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Processo n° - 0004040-53.2011.8.14.0006

Orgao Julgador: 12 Turma de Direito Privado.
Recurso: Apelacdo

Comarca: Ananindeua/PA

Apelante: Abilio Carlos Reis Natividade
Agravado: Friderike Elie Gountras

Relator: José Roberto Pinheiro Maia Bezerra Janior

EMENTA: APELACAO CIVEL. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA.
REINTEGRACAO DE POSSE. COMODATO. NOTIFICACAO PARA DESOCUPACAO
DO IMOVEL. ESBULHO CONFIGURADO. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
POSSIBILIDADE. PROCEDENCIA. SENTENCA MANTIDA.

1. A audiéncia preliminar com fulcro no caput do artigo 331 do CPC/73, a eventual auséncia
da parte ndo gera quaisquer efeitos ando ser o de ndo possuir interesse de conciliagdo. Dai a
desnecessidade de intimacao pessoal da parte para comparecer areferida audiéncia, umavez
gue a lei processual civil ndo estabelece sancéo para o litigante que ndo comparece a
audiéncia preliminar.

2. O julgamento antecipado da lide ndo gera cerceamento de defesa se a prova documental
carreada aos autos é suficiente para formar o convencimento do julgador.

3. Comprovado que a posse do bem foi cedida por comodato e que, mesmo apos notificado
para desocupagdo, o comodatario permanece no bem, restam configurados os requisitos
impostos pelo art. 927, do CPC/73, diplomalegal vigente a época, pelo que a manutencdo da
sentenca de procedéncia do pedido de reintegracdo de posse € medida que se impde.

4. Sentenca mantida. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. DECISAO UNANIME.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da Egrégia 12 Turma de Direito Privado, a unanimidade de
Votos, conhecer e negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos vinte e trés dias do més de
abril de 2018.

Julgamento presidido pela Exma. Sra. Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO.

Belém, 23 de abril de 2018.

JOSE ROBERTO PINHEIRO MAIA BEZERRA JUNIOR
RELATOR —-JUIZ CONVOCADO
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RELATORIO

Trata-se APELACAO CIVEL (fls. 41/49) interposta por ABILIO CARLOS REIS
NATIVIDADE de sentenca (fls. 37/39) prolatada pelo Juizo de Direito da 102 Vara Civel da
Comarca de ANANINDEUA/PA, nos autos da ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE
gjuizada por FRIDERIKE ELIE GOUNTRAS que, julgou procedente o pedido, com
resolucdo do mérito, na forma dos artigos 269, | e 927, ambos do CPC/73. Determinou a
reintegracdo da autora na posse do imével. Fixou o prazo de 30 dias para a desocupagao
voluntaria, contado o prazo da intimacéo do réu. Condenou o requerido ao pagamento de
custas, despesas processuais e honorarios advocaticios. Suspensa a cobranca em razéo de
estar sob o palio da justica gratuita.

ABILIO CARLOS REIS NATIVIDADE interpos APELAQAO (fls. 41/49) visando
modificar a sentenca de primeiro grau, sob o fundamento de que néo foi intimado para
comparecer a audiéncia de instrucdo e julgamento.

Aduz violagéo ao artigo 267, 8§ 1°, do CPC/73, mediante a assertiva de que a apelada
manifestou interesse especial no depoimento do apelante, requerendo a sua oitiva, o que foi
ignorada pelo Juizo a quo, que sentenciou o feito sem dar chance de defesa ao apelante.

Em contrarrazdes (fls. 54/56), a apelada pugna pela mantenca da sentenca.

Vieram os autos a esta Egrégia Corte de Justica, distribuidos a Desa. Marneide Merabet.
Coube-me em razéo da Portaria de n® 2911/2016-GP.

Inclua-se em pauta de julgamento.

VOTO

A APELACAO é tempestiva e isenta de preparo.
O presente feito foi processado e julgado sob a égide do CPC/73.
Inicialmente, esclareco que se aplicam ao caso o0s termos do Enunciado Administrativo n° 2

do STJ.

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de
2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas,
até entdo, pelajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Em sede deste E. Tribunal, vejamos o Enunciado n° 01

Nos recursos interpostos com fundamento no CPC de 1973 (impugnando decisdes publicadas até 17/03/2016)
serdo aferidos, pelos juizos de 1° grau, os requisitos de admissibilidade na forma prevista neste codigo, com as
interpretagcdes consolidadas até entdo pelajurisprudéncia dos Tribunais Superiores e do Tribunal de Justica do
Estado do Para.

Presentes os requisitos de admissibilidade recursal, conhego do recurso de apel agéo.

De conformidade com o disposto no art. 14 do CPC/2015, a norma processual n&o
retroagira, de modo que devem ser respeitados os atos
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processuais e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia do CPC/73.
Art. 14. A norma processual ndo retroagira e sera aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados
0s atos processuai s praticados e as situagfes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.

Violagdo ao artigo 267, 8 1° do CPCP/73. Inocorréncia.

O apelante aduz nulidade da sentenca de primeiro grau, mediante a assertiva de que néo foi
intimado pessoalmente para a audiéncia de instrucéo e julgamento, o que ndo |he assiste
razdo, umavez gque, embora ndo tenha sido intimado para a audiéncia designada para o dia
18/03/2014, do documento de fl. 35, consta que o n° indicado néo existe, ndo se tratava de
audiéncia de instrucdo e julgamento, mas sim audiéncia preliminar, com previsdo no artigo
331 do CPC/73, na qual se ndo houvesse conciliacdo entre as partes seria saneado o
processo.

A referida audiéncia a parte, quer seja a autora, quer sgja o requerido, ndo esta obrigada a
comparecer, da mesma forma ndo h& obrigatoriedade da intimagdo pessoal para que
compareca, umavez que alel processual civil ndo estabelece san¢éo para o litigante que n&o
comparece a audiéncia preliminar.

Nesse sentido:

TJ-SP — Apelagdo APL 01239653120088260100 SP 0123965-31.2008.8.26.0100 (TJ-SOP). Data de
publicagdo: 19/11/2013. 3 B

EMENTA: APELACAO. ACAO DE INDENIZAGAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO REALIZACAO DA AUDIENCIA PREVISTA NO ART. 331 DO
CPC. NULIDADE NAO EVIDENCIADA. PRELIMINAR REJEITADA. A designagdo da audiéncia
preliminar ndo € obrigat6ria e compete ao juiz da causa analisar a conveniéncia de suarealizagcdo em razéo das
particularidades do caso.

Ademais, de conformidade com o termo de audiéncia (fl. 36), ante a auséncia do requerido e
seu patrono, restou prejudicada a conciliaggo. Verificando a inexisténcia de questdes
preliminares e o teor da peca de defesa de fl. 26/29, em que o réu néo se opds ao pedido,
mas tdo somente pedindo dilacéo do prazo para desocupacéo do imével, o juiz a quo deu por
encerrada a instrucéo processual e a conclusdo dos autos para sentenca.

Diante do exposto, rejeito a arguicao de nulidade da sentenca.

Nulidade do processo ante o0 julgamento antecipado da lide. Inocorréncia.

Sobreveio sentenca em 19.04.2014, julgando antecipadamente a lide, nos termos do que
dispunha o artigo 330, | do CPC/73.

Ultrapassada a inexisténcia de obrigatoriedade de o ora apelante ser intimado pessoal mente
para comparecer a audiéncia prevista no artigo 331, do CPC/73, passo a andlise da
possibilidade de julgamento antecipado da lide, no caso concreto.

O julgamento antecipado da lide n&o gera cerceamento de defesa se a prova documental
carreada aos autos é suficiente para formar o convencimento do julgador.

Nos autos constam os seguintes documentos:

- certiddo de registro de imovel e escritura pablica- fls. 07/11.

- instrumento particular de comodato de 12/06/92 - fl. 14.

- notificacdo extrajudicia paratérmino do comodato e devolugdo realizada em 14/03/2011 -
fls. 12/13.
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O apelante alega que a apelada manifestou interesse especial no depoimento do mesmo,
requerendo a sua oitiva, o que foi ignorada pelo Juizo a quo, que sentenciou o feito sem dar
chance de defesa ao apelante. Melhor razéo néo |he assiste, pois quando se manifestou na
contestacdo ndo se opds ao pedido do autor, logo desnecessaria sua oitiva. No caso concreto,
cuida-se de matéria cujas provas produzidas nos autos sdo suficientes para fundamentar o
pedido de reintegracdo de posse, ndo havendo necessidade, repiso, de oitiva das partes em
audiéncia.

O comodatario foi intimado pessoal mente para devolver o imével, em 14/03/2011 (fl. 12),
deixando transcorrer 0 prazo assinado sem desocupé-lo. A negativa de devolucdo do imével
caracteriza o esbulho possessorio, o qual aliado aos demais documentos acostados aos autos
sdo suficientes para possibilitar o julgamento antecipado da lide.

Nesse sentido: o o

TJ-PA — APELACAO CIVEL N° 0000306-16.1998.8.14.0301 ACORDAO N° 70.495. ORGAO JULGADOR:
32CAMARA CIVEL ISOLADA. RELATOR: DESA. MARIA RITA LIMA XAVIER.

Data de publicagdo: 11/03/2008. ) A ) )
EMENTA: APELAGCAO CIVEL. BENEFICIO DA ASSISTENCIA JUDICIARIA. POSSESSORIA.
CONTRATO DE COMODATO. NOTIFICACAO PARA ENTREGA DE IMOVEL. ESBULHO.
REINTEGRACAO DE POSSE. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. Cedido o imével por prazo
determinado, expirado este e realizada notificacdo de forma pessoal ao comodatario para a desocupagdo do
imével, a negativa na restituicéo caracteriza esbulho, ensejando, assim, a protecao possessoria. Ante a
presuncdo de veracidade dos fatos alegados pelo apelante, seja diante do conjunto probatério carreado aos
autos, a hipotese é de julgamento antecipado, de forma que néo houve violagéo ao art. 330 do CPC, e nem ao
principio constitucional da ampla defesa, previsto no art. 5°, LV, da CF. Negaram provimento ao apelo.
Unanime.

Diante do exposto, rejeito a aegacao de cerceamento de defesa.

No mérito: cuida-se de acdo de reintegrac@o de posse de imovel dado em comodato ao Sr.
Abilio Carlos Reis Natividade, o qual foi devidamente notificado em 14/03/2011, para
entregar o imével, no prazo de 30(trinta) dias, conforme comprovam os documentos de fls.
12/14. Transcorrido o prazo assinado, o imével ndo foi entregue, configurando o esbulho a
partir de entdo. O comodatario tem posse precaria e a notificagdo para restituir o imovel
torna eficaz a dentincia do empréstimo do imovel.

Nesse sentido, cito: o
TJPA —AGRAVQ DE INST RUM ENTO. PROC. N° 0002358—49.2015.8.14.0000. AC. N°163.426. ORGAO
JULGADOR: 1° CAMARA CIVEL ISOLADA. RELATOR: JOSE ROBERTO PINHEIRO MAIA BEZERRA
JUNIOR —JUIZ CONVOCADO.

Data de publicacdo: 24/08/2016.

EMENTA: AGRAVO DE INST~RUM ENTO COM PEDI DO DE EFEITO SUSPENSIVO. MEDIDA
LIMINAR CONCEDIDA EM ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. 1. Imovel objeto dalide adquirido
pela ARQUIDIOCESE DE BELEM, em 14 de junho de 1985. Cedido para residéncia as Irmés Missionérias
Séo Jodo de Deus, as quais permaneceram ocupando o imoével com a autorizacdo da Arquidiocese, até que, em
dezembro de 2010, pelo Decreto Diocesano n° 02/2010, foi determinado que deveriam desocupé-lo, porém,
permaneceram no imovel. 2. Em 23 de maio de 2014 foram notificadas pela ARQUIDIOCESE DE BELEM,
gue lhes assinou o prazo de 60(dias), contados a partir do recebimento da notificacdo, para desocupar o imovel
e entregar as chaves na Clria Metropolitana de Belém, no entanto, transcorreu o prazo assinado e o imoével ndo
foi entregue paraa ARQUIDIOCESE. 3. Devidamente notificado e ndo devolvido o imével, caracterizou-se o
esbulho possessorio, justificando,

Pag. 4 de 5

Forum de: BELEM Email:
Endereco:
CEP: Bairro: Fone:



—x Poder Judiciario AL AR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00040405320118140006
& BELEM , RV AR AR
“T==~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO 20180163602393

ACORDAO - DOC: 20180163602393 N° 188920

desta forma, a concesséo da medida liminar de reintegracéo de posse concedida pelo Juizo de primeiro grau,
conforme artigo 927 do CPC/1973, vigente a época. 4. A notificacdo do comodatario e sua inércia em
desocupar o imoével justificam a concessdo da media liminar de reintegracéo de posse, uma vez que 0

comodatario tem posse precaria e a notificacdo para restituir o imoével torna eficaz a dentincia do empréstimo.
RECURSO DESPROVIDO.

TJPA - APELACAO APL 200930118656 PA (TJ-PA) Data de publicagdo: 19/11/2013.

Ementa: APELACAO CIVEL - REINTEGRACAO DE POSSE - COMODATO VERBAL NEGATIVA DE
DEVOLUCAO DO IMOVEL - ESBULHO - CONFIGURADO - REQUISITOS - ART. 927 DO CPC -
COMPROVACAO - PROCEDENCIA DO PEDIDO - POSSUIDOR DE MA-FE - BENFEITORIAS
NECESSARIAS. 1. Nas acdes de reintegracdo de posse, incumbe ao autor provar a sua posse;
0 esbulho praticado pelo réu; a data do esbulho e a perda da posse - inteligéncia do art. 927 do CPC. 2 O
empréstimo de imovel de forma gratuita se perfaz em contrato de comodato e a negativa de devolugéo do bem
se consubstancia em posse precaria, configurando o esbulho possessorio. 3. Ao possuidor de ma-fé cabe o
ressarcimento apenas das benfeitorias necessérias, nos termos do art. 1.220, 12 parte do Cédigo Civil de 2002.
4 - Recurso conhecido, porém improvido.

Portanto, devidamente notificado e ndo devolvido o imovel, caracterizou-se o esbulho
possessorio, justificando, desta forma, a procedéncia da acéo de reintegracéo de posse
conforme artigo 927 e seguintes, do CPC/1973, vigente a época.

Diante do exposto, conheco e nego provimento ao recurso e apelacdo, nos termos da
fundamentacéo.

E como voto.

Belém, 23 de abril de 2018.

JOSE ROBERTO PINHEIRO MAIA BEZERRA JUNIOR
RELATOR —-JUlZ CONVOCADO
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