—
—

Poder Judiciario LA RO 1

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00099636620048140301
& BELEM , AR WO
“T==~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO 20180161863086

ACORDAO - DOC: 20180161863086 N° 188778
ACORDAO N°

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO

12TURMA DE DIREITO PRIVADO

COMARCA DE BELEM-PA

APELACAO CIVEL N° 0009963-66.2004.8.14.0301

APELANTE: UNIMED BELEM — COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
APELADA: OSCARINA DA SILVA TAVARES ASSUNCAO

RELATOR: DES. LEONARDO DE NORONHA TAVARES

APELACAO CIVEL. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. PLANO DE SAUDE
INDICE DE REAJUSTE ABUSIVO NAO AUTORIZADO PELO ORGAO
COMPETENTE. CREDITO RECONHECIDO EM DECISAO JUDICIAL TRANSITADA
EM JULGADO. COISA JULGADA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Correto o procedimento da autora em ajuizar agdo de cobranga com base em deciséo
transitada em julgado em reclamacéo gjuizada perante juizado especial do consumidor.
Eficacia desta decisdo que inclui o direito do vitorioso obter a repeticdo do cobrado
indevidamente.

2. Comprovado judiciamente que houve pagamento excessivo das faturas do plano de salide
da autora, e estando a matéria acobertada pela imutabilidade da coisa julgada, faz jus a parte
apelada a repeticao do indébito na forma simples da quantia a ser apurada em fase de
liquidacdo de sentenca.

3. As demais pretensdes da apelante sdo impertinentes e visam tdo somente rediscutir
questdes que se encontram preclusas em face do transito em julgado da deciséo que
reconheceu saldo credor em favor da autora, motivo pelo qual ndo podem ser conhecidas.
5. APELA(;AO CONHECIDA EM PARTE E DESPROVIDA.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da 12 Turma de Direito Privado do Egrégio Tribunal de
Justica do Parg, a unanimidade, em conhecer parcialmente do recurso, mas negar-lhe
provimento, nos termos do voto do Desembargador Relator.

12 Turma de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Para, 23 de abril de 2018.
Exmo. Sr. Des. Leonardo de Noronha Tavares, Exma. Sra. Desa. Maria do Céo Maciel

Coutinho, Exmo. Sr. Juiz Convocado José Roberto Pinheiro Maia Bezerra Junior. Sessdo
presidida pelo Exma. Sra. Desa. Maria do Céo Maciel Coutinho.

LEONARDO DE NORONHA TAVARES
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RELATOR

RELATORIO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES:
(RELATORY):
Trata-se de RECURSO DE APELACAO interposto por UNIMED BELEM —
COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO, em face dar. sentenca proferida pelo Juizo
da 102 Vara Civel de Belém (fls. 454/457), nos autos da Ac¢éo de Repeticdo de Indébito
movida por OSCARINA DA SILVA TAVARES ASSUNCAO em desfavor do apelante.
Consta dos autos que a apelada € beneficidria do plano de salide UNIMED-BELEM desde
1994 e que vinha sofrendo regjustes considerados indevidos. De modo que, frente a essa
situagdo, procurou o Juizado do Consumidor e obteve deciséo que Ihe foi favoravel, no
sentido de ser reconhecida a impossibilidade de regjuste pela UNIMED, no periodo de
junho/1998 a junho de 2001, s6 podendo incidir a partir desta data, no percentual de 8,71%,
sobre o valor de R$246,96 (duzentos e quarenta e seis reais e noventa e seis centavos).
Transitado em jugado o referido processo, a apelada gjuizou a presente agao de repeticdo de
indébito, visando o ressarcimento em dobro dos
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valores cobrados pela UNIMED, referentes aos reajustes em indices considerados
judicialmente indevidos, ou seja, sem a necessaria autorizacdo do 6rgdo competente a ANS
— Agéncia Naciona de Salde.

Com ainicial vieram os documentos de fls. 08/026.

Regularmente citada, a ré apresentou contestacdo que foi anexada as fls. 060/068, com 0s
documentos de fls. 069/073.

A autora, entdo, manifestou-se acerca da contestacdo as fls. 075/079.

Realizada a audiéncia prevista no art. 331 do Codigo de Processo Civil, foram fixados os
pontos controvertidos da lide e determinada a realizag8o de pericia contabil.

A perita contdbil nomeada pelo Juizo apresentou laudo pericia as fls. 0286/0383, sendo que
as partes foram intimadas da apresentacdo do laudo, entretanto, somente a ré manifestou-se
acerca do mesmo, conforme certiddes de fl. 0419.

Por fim, as partes apresentaram memoriais finais, sendo que o do réu foi anexado as fls.
421/425 e o da autora as fls. 426/428, onde foi comunicada a morte da autora em 22/09/2008
(fl. 429), e indicados os herdeiros | egitimos.

A fl. 448, o Juizo de origem deferiu o pedido de substituicdo da autora por suas
descendentes, determinando que estas apresentassem memoriais finais, o que foi feito asfls.
449/450.

Sobreveio a sentenca que julgou parcialmente procedente o pedido da autora, condenando a
ré/apelante a devolver os valores cobrados em desacordo com a deciséo judicial transitada
em julgada, que entendeu indevidos os reajustes praticados a partir de julho de 1998 até
junho de 2001, acrescido unicamente de correcdo monetéria pelo IGPM a partir da data do
desembolso de cada parcela e juros de mora de 1% (um por cento) ao més desde a data da
citacdo, extinguindo, assim, 0 processo com resolugdo de mérito, na forma do art. 269,
inciso | do Codigo de Processo Civil.

A magistrada a quo ainda condenou as partes a pagarem as despesas e custas processuais em
parte iguais, assim como, os honorarios advocaticios, em 15% (quinze por cento) do valor
da condenagéo, a serem compensados entre as partes, com fundamento no art. 21, caput do
Caodigo de Processo Civil, na medida em houve sucumbéncia reciproca.

Nas razdes recursais de fls. 458/468, a apelante sustenta, em sintese que, por ter o contrato
em questdo sido firmado em dada anterior avigénciadalLei n° 9.656/98, mostra-se incabivel
o pedido de ressarcimento do valor referente ao reajuste realizado entre junho/1998 a
junho/2000, uma vez que o contrato se configurou ato juridico perfeito e acabado, ndo
atingido por lei posterior. Em complemento, alega a legalidade e regularidade da aplicacéo
do reagjuste, principalmente pelo fato de que esse somente passou a ser limitado a
autorizacao da SUSEP-Superintendéncia de Seguros Previdenciérios a partir de setembro de
1998, conforme disposto no art. 35-H, cuja redacéo foi acrescentada pela MP 1.665/98.
Pugna, ao final, pela reforma da decisdo recorrida, a fim de desconstituir a obrigacéo da
UNIMED-BELEM quanto a devolucdo de valores indevidos, além de abusivos na forma
definida na condenag&o a quo.

Recurso tempestivo, conforme a certiddo de fl. 469, e recebido em ambos os efeitos a fl.
420.
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Contrarrazdes as fls. 472/481.

Neste Tribunal, o feito foi inicialmente distribuido a Exma. Sra. Desembargadora DIRACY
NUNES ALVES em 13/08/2012 (fl. 484), aqual, em decisdo datada de 24/09/2014, deu-se
por impedida para funcionar em sede de recurso no processo, nos termos do art. 136 do
CPC, tendo em vista a existéncia da deciséo de fl. 404, proferida por magistrada com
parentesco na linha reta de 1° grau consigo.

Entdo, foram os autos redistribuidos os autos em  29/09/2014, a Exma. Sra.
Desembargadora HELENA PERCILA DE AZEVEDO DORNELLES, passando
posteriormente, em face da aposentadoria dessa relatora, a relatoria da Exma. Sra.
ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA.

Em face da Emenda Regimental n° 05, publicada no Diario da Justi¢a, edi¢do n°. 61/09/2016
de 15 de dezembro de 2016 e Portaria n°. 0142/2017 — GP, publicada em 12 de janeiro de
2017, que criou SecBes e Turmas de Direito Publico e de Direito Privado, o feito foi
redistribuido em 31/01/2017, cabendo-me arelatoria, (fl. 458), tendo sido recebido os autos
em meu gabinete em 16/02/2017 (499.v).

O feito foi incluido em pauta de julgamento.

E o relatdrio.

APELACAO CIVEL. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. PLANO DE SAUDE
INDICE DE REAJUSTE ABUSIVO NAO AUTORIZADO PELO ORGAO
COMPETENTE. CREDITO RECONHECIDO EM DECISAO JUDICIAL TRANSITADA
EM JULGADO. COISA JULGADA. SENTENGCA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Correto o procedimento da autora em ajuizar agao de cobranga com base em deciséo
transitada em julgado em reclamacéo agjuizada perante juizado especial do consumidor.
Eficacia desta decisdo que inclui o direito do vitorioso obter a repeticdo do cobrado
indevidamente.

2. Comprovado judicialmente que houve pagamento excessivo das faturas do plano de salde
da autora, e estando a matéria acobertada pela imutabilidade da coisa julgada, faz jus a parte
apelada a repeticao do
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indébito na forma simples da quantia a ser apurada em fase de liquidac&o de sentenca.

3. As demais pretensdes da apelante sdo impertinentes e visam tao somente rediscutir
guestdes que se encontram preclusas em face do transito em julgado da decisdo que
reconheceu saldo credor em favor da autora, motivo pelo qual ndo podem ser conhecidas.
5. APELACAO CONHECIDA EM PARTE E DESPROVIDA.

VOTO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES
(RELATOR):

Inicialmente, registre-se que aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos
de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entéo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado Administrativo n. 2, aprovado
pelo Plendrio do Superior Tribunal de Justica em 9/3/2016).

Sob esse enfoque conhegco em parte do Recurso de Apelagdo, posto que atendidos os
requisitos de admissibilidade exigidos pela lei processual civil.

Como acima relatado, trata-se de acéo de conhecimento pelo rito ordinério, cuja sentenca
condenou a apelante a devolugéo dos valores relativos a reajustes considerados indevidos,
por meio de decisdo judicial transitada em julgado.

Pois bem!

Nada ha a ser reformado na sentenca recorrida, sendo vejamos a fundamentag&o
acertadamente adotada pela Magistrada de primeiro grau: (fl.454/455):

(...)

A discussdo aqui travada tem como pano de fundo a aplicagéo ou ndo aos contratos firmados
anteriormente a 1999 das regras de regjustamento das contratacdes pecuniérias dos planos
privados de salde definidos na lei n°® 9.656/98, bem como dos critérios diferenciados de
aplicagcdo do regjuste.

Entretanto, no caso em comento, houve uma decisgo judicial no Juizado Especial afirmando
serem indevidos os regjustes praticados pelaré a partir de julho de 1998 até junho de 2001,
assim sendo, a autora ajuizou a presente acdo somente para cobrar em dobro os valores
pagos em decorréncia dos mencionados reajustes.

Portanto, ante a existéncia da coisa julgada material, ndo se pode mais discutir alegalidade
ou ndo dos regjustes praticados pela ré, ou seja, se era ou ndo legal regjustar as prestacdes
adotando o IGPM em obediéncia aos termos contratuais, na medida em que o contrato
firmado entre as partes é anterior a lei n° 9.656/98.

Entendo, entdo, que a autora tem direito de receber os valores cobrados em dissonancia com
a decisdo judicial transitada em julgada que considerou indevidos os aumentos praticados
pelaré, adotando o IGPM nos meses de junho de 1998, 1999, 2000 e 2001.

Ocorre que, a referida decisdo judicial somente considerou indevido o regjuste praticado
pelaré a partir de julho de 1998, portanto, cobrado na
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mensalidade de julho de 1998, que elevou a prestacdo de R$246,96 (duzentos e quarenta e
seis reais e noventa e seis centavos) para R$274,84 (duzentos e setenta e quatro reais e
oitenta e quatro centavos).

Neste ponto, a peritajudicial nomeada realizou o célculo dos valores que foram cobrados de
forma excessiva, em decorréncia da decisdo judicial que determinou serem indevidos o0s
reajustes praticados pela ré a partir de julho de 1998.

Ora, em resumo, ha crédito em favor da autora reconhecido em decisdo judicial transitada
em julgado, pretendendo ela, nos autos dessa acéo ordinaria, a restitui¢cao em dobro dessa
importancia. Contudo, a sentenca recorrida entendeu devida a restitui¢céo simples, corrigida
monetariamente e acrescida de juros legais, 0 que se revela correto.

Assim, considerando que, no caso dos autos, restou reconhecida a abusividade da cobranca
de alguns encargos exigidos pela parte demandada, cabivel a compensacéo e/ou repeticao
simples do indébito, se verificado pagamento a maior.

Portanto, considerando que foi reconhecido crédito em favor da autora, em decis&o judicial
transitada em julgado, correta a sentenca que determinou o pagamento.

A propésito em casos semelhantes assim ja se pronunciou o Tribunal de Justica do Estado
do Rio Grande do Sul:

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. ACAO
REVISIONAL C/C REPETICAO DE INDEBITO. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. 1. llegitimidade passiva: no caso, 0s agravados obtiveram éxito com a
procedéncia do pedido de revisdo das clausulas contratuais, formando-se titulo executivo
contra 0 agravante. Assim, ainda que o agravante tenha cedido créditos a Uni&o, tal ndo tem
0 condao de alterar a legitimidade passiva, ainda que o crédito tenha sido securitizado.
Preliminar afastada. 2. Coisa julgada: o titulo é certo, liquido e exigivel, tendo a deciséo
transitado em julgado em 09/02/2012. Incabivel nessa fase do processo pretender rediscutir
guestdo ja apreciada e decidida definitivamente na fase de conhecimento. Preliminar
afastada; agravo de instrumento desprovido.

(Agravo de Instrumento N° 70053676367, Décima Segunda Cémara Civel, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Umberto Guaspari Sudbrack, Julgado em 18/07/2013)

Ementa: APELACAO CIVEL. DIREITO PUBLICO NAO ESPECIFICADO.
FORNECIMENTO DE AGUA E ESGOTO. SANEP. ACAO DE REPETICAO DO
INDEBITO. TARIFA MINIMA. CONDOMINIO. MULTIPLICACAO PELO NUMERO
DE ECONOMIAS. COBRANCA DE TARIFA MINIMA MULTIPLICADA PELO
NUMERO DE UNIDADES HABITACIONAIS EM CONDOMINIO COM
HIDROMETRO UNICO. DESCABIMENTO. MODIFICACAO DO CRITERIO DE
FATURAMENTO DO CONSUMO DE AGUA DO CONDOMINIO RECONHECIDO EM
ANTERIOR DEMANDA, TRANSITADA EM JULGADO. DIREITO A REPETICAO
SIMPLES DO INDEBITO. ILEGITIMIDADE ATIVA AFASTADA. HONORARIOS
RECURSAIS. CABIMENTO. 1. llegitimidade ativa afastada. A parte autora, Condominio
Residencial Prisma I, esta representada pelo sindico eleito em assembléia, conforme
estabelece o0 art. 1.348 do Cddigo Civil, possuindo

Pag.6de 7

Para conferéncia acesse https://consultas.tjpa.jus.br/assinaturaeletronica/ e informe o documento: 2018.01618630-86.

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por LEONARDO DE NORONHA TAVARES.

Forum de: BELEM Email:
Endereco:
CEP: Bairro: Fone:



—x Poder Judiciario LA RO 1

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00099636620048140301
& BELEM , AR WO
“T==~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO 20180161863086

ACORDAO - DOC: 20180161863086 N° 188778

plenos poderes para representar ativa e passivamente os interesses comuns dos condominos,
seja com relagdo a area comum como em relacdo a cada unidade privativa condominial,
inclusive no que diz respeito a pleitear repeticdo do indébito decorrente da indevida
cobranca de tarifa de consumo de a&gua, anteriormente reconhecida em demanda declaratéria
ja transitada em julgado. 2. Hipdtese em que a discussdo a respeito da legalidade da
metodologia utilizada na cobranga do consumo de &gua pela autarquia foi solvida na deciséo
de mérito no anterior processo n° 022/1.14.0004193-5, cuja sentenga foi confirmada no
julgamento da Apelacao Civel n.° 70067715292, desprovida pelo TJRS, tendo o acordéo
transitado em julgado, estando a matéria acobertada pela imutabilidade da coisa julgada. 3.
Comprovado que houve pagamento excessivo das faturas de consumo de &gua, faz jus a
parte apelada a repeticdo do indébito na forma simples da quantia a ser apurada em fase de
liquidacgo de sentenca. APELACAO DESPROVIDA. SENTENCA CONFIRMADA EM
REEXAME NECESSARIO.

(Apelacéo Civel N° 70075749770, Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Ricardo Torres Hermann, Julgado em 20/02/2018)

As demais pretensdes da apel ante s&o impertinentes e visam t&0 somente rediscutir questbes
gue se encontram preclusas em face do transito em julgado da deciséo que reconheceu saldo
credor em favor da autora, motivo pelo qual ndo podem ser conhecidas.

Por estas razdes, sob qualquer angulo que se observe a questdo, tem-se por descabida a
pretensdo recursal. Adotando a fundamentacéo do decisum objurgado e integrando-o neste
contexto como razdo de decidir, voto pelo parcial conhecimento e, nesta extenséo, pelo
desprovimento do recurso de apelag&o.

Belém (PA), 23 de abril de 2018.

LEONARDO DE NORONHA TAVARES
RELATOR
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