—x Poder Judiciario I ALARUIN EAAET AN

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00280628820168140401
®¥ BELEM AR AR
“<T==~ SECRETARIA DA 12 TURMA DE DIREITO PENAL 20180125298160

ACORDAO - DOC: 20180125298160 N° 187735
ACORDAO N.°

PROCESSO N° 0028062-88.2016.8.14.0401

ORGAO JULGADOR: 12 TURMA DE DIREITO PENAL

RECURSO: APELACAO PENAL

COMARCA: BELEM/PA

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

APELADO: SHIRLEY MARLY DE ALMEIDA ROCHA (ADV. JOSE HENRIQUE
ROCHA CABELLO)

APELADO: ROSA MARIA BARBOSA SANTIS (ADV. JOSE HENRIQUE ROCHA
CABELLO)

APELADO: ANDREY DIMITRY DE ALMEIDA ROCHA (ADV. JOSE HENRIQUE
ROCHA CABELLO)

PROC. DE JUSTICA: DR. SERGIO TIBURCIO DOS SANTOS SILVA

RELATORA: DESA. VANIA LUCIA SILVEIRA

APELAQAO PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 2°, |, DA LEI
8.137/90 C/C ART. 71, CAPUT, DO CODIGO PENAL. EXTI NQAO DA
PUNIBILIDADE. SENTENCA PENAL ABSOLUTORIA. PRELIMINAR. NULIDADE
POR CERCEAMENTO DE DEFESA. PRELIMINAR REJEITADA. PEDIDO DE
REFORMA DA SENTENCA. PROCEDENTE. PRESCRICAO SUSPENSA PELO
PARCELAMENTO DO CREDITO TRIBUTARIO. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO, NOS TERMOS DO VOTO DA DESA. RELATORA.

1. PRELIMINAR. N&o ha que se falar em nulidade, pois, aintimacdo do Ministério Publico
para manifestar-se acerca da resposta a acusacao € indevida, posto que inexistente previsao
legal nesse sentido, bem como violaria o direito da defesa de manifestar-se por dltimo antes
de eventual absolvicdo suméaria;

2. MERITO. E cedico que de acordo com amplo entendimento jurisprudencial e doutrinério,
0 parcelamento suspende a exigibilidade do crédito tributério (art. 151, VI do CTN) e, por
representar manifestacéo de reconhecimento do débito pelo devedor, interrompe a contagem
da prescricdo (art. 174, paragrafo Unico, IV do CTN), que torna a fluir integralmente no caso
de inadimpléncia. Precedentes,

3. O parcelamento da divida, ao contrario da quitacdo do tributo, ndo tem o condéo de
extinguir a punibilidade do acusado, servindo apenas para suspender a pretensdo punitivae o
Curso do prazo prescricional;

5. Dessa forma, vejo que as provas carreadas nos autos sdo aptas e iddneas para que sgja
reconhecida a autoria do delito em relagdo aos apelados, devendo, portanto, os mesmos
serem condenados pela prética do crime previsto no art. 29, |, daLei 8.137/90 c/c art. 71,
caput, do Codigo Penal, conforme contido na exordial acusatéria, ja que restou provada que
ndo houve prescric¢ao da pretensdo punitiva, ndo havendo, assim, que se falar em absolvic¢ao;
4. Recurso conhecido e provido, nos termos do voto da Desa. Relatora.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, acordam os Excelentissimos
Desembargadores componentes da 12 Turma de Direito Penal, por unanimidade de votos, em
conhecer do recurso interposto e rejeitar a preliminar suscitada e, no mérito, dar-lhe
provimento, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.
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Sala de Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos vinte e sete dias do més de
marco de 2018.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Maria Edwiges de
Miranda Lobato.

Belém/PA, 27 de marco de 2018.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora

RELATORIO

Trata-se de Apelagdo Penal interposta pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO
PARA, objetivando reformar a decisio da 132 Vara Criminal de Belém/PA que extinguiu a
punibilidade pela prescricdo e absolveu sumariamente os réus SHIRLEY MARLY DE
ALMEIDA ROCHA, ROSA MARIA BARBOSA SANTIS e ANDREY DIMITRY DE
ALMEIDA ROCHA pela prética dos crimes tipificados no art. 29, I, da Lei 8.137/90 c/c art.
71, caput, do Codigo Penal.

Os denunciados sdo apontados como representantes, controladores, gerentes,
administradores e responsaveis tributarios da empresa LEOLAR MOVEIS
ELETRODOMESTICOS LTDA., que perpetrou, segundo o Auto de Infracdo e Notificagéo
Fiscal n° 182014510000818-3 (Prova de materialidade delitiva) as infragbes penais que
correlatamente, também configuram a conduta criminosa, pois o contribuinte omitiu
informacBes econémico-fiscais pela legislacdo vigente, deixando de retifica-las apos o
ultimo dia do més da data prevista para a entrega da declaragéo. Crédito inexistente utilizado
no livro de apuracdo, nado registrado no livro de saida durante o periodo de janeiro a
dezembro de 2011.

O estabelecimento LEOLAR MOVEIS ELETRODOMESTICOS LTDA., foi constituido em
27.04.1884, sob forma de sociedade limitada, onde figuravam como sdcios fundadores e
meeiros os conjuges Leonildo Borges Rocha e Shirley Marly de Almeida Rocha

Em 08.08.2002, os socios Leonildo e Shirley passaram procuracdo a Rosa Maria Barbosa
Santis, outorgando-lhes poderes para agir segundo os interesses da sociedade, a qual
também passou a figurar, ao lado dos socios outorgantes, como representante contratual e
coadministradora do contribuinte empresario em testilha.

Em 31.07.2007 houve a criagdo da filial n° 26 (contribuinte infrator), onde Rosa Maria
representava Shirley e Leonildo, e para abrir afilial no Estado Sede. Rosa Maria também
chancel ou documentos do contribuinte, na condi¢do de representante dos socios outorgantes,
0 que comprovam sua participacao ativa na coadministracéo empresarial.

Em data de 23.02.2006, os sécios fundadores Leonildo e Shirley também outorgaram
poderes ao seu rebento, Andrey Dimitry de Almeida Rocha, que passou a coadministrar a
sociedade empreséria, representando-a em atos formais ao lado da procuradora Rosa Maria
Barbosa Santis. O Sr. Andrey
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também chancel ou documentos do contribuinte, na condi¢do de representante dos sOcios.
Ressalta-se que ambos os procuradores, Rosa Maria e Andrey, tiveram seus instrumentos de
mandatos renovados pelos sbcios Leonildo e Shirley Marly, tendo igualmente laborado
como coadministradores do contribuinte das infracdes fiscais e penal, o que os trona
responsaveis penamente pelo crime perpetrado nessa ambitude administrativa, ao lado dos
demais socios Shirley Marly e Leonildo, jafalecido.

As infragdes fiscais descritas no Ainf 182014510000818-3, configuram-se como crime
contra a ordem tributaria, no qual os denunciados omitiram informacgdes econémico-fiscais
exigidas pela legislacdo tributaria vigente, deixando de retifica-las apds o ultimo dia do més
da data prevista para a entrega da declaracéo, no interregno de janeiro a dezembro de 2011.
Toda vez que o contribuinte vendia suas mercadorias por meio de cartéo de crédito e de
débito, essas informagdes ndo eram repassadas aos livros fiscais de saida de mercadorias, de
apuracdo do ICMS e de inventério, como também n&o eram encaminhadas a Sefa nas Diefs
mensais para fins de regular lancamento do imposto devido e, consequente pagamento.

O crime contra a ordem tributéria se configura quando, para ndo pagar o tributo devido
(crime-fim), o responsavel fiscal pelo estabel ecimento contribuinte (gerente/administrador)
perpetra um crime-meio de fal sidade ideol gica, de estelionato e/ou de apropriagdo indébita,
tendo, in casu, os corréus perpetrado dois crimes-meio: falsidade ideol 6gica e estelionato.
No caso em tela, por se tratar de crime formal, a conduta criminosa € punida com espegque
no tipo penal descrito no art. 29, |, daLe 8.137/1990, por terem os réus omitido informagdes
em suas Diefs.

As infracdes espelhadas no Ainf susomencionado ocorreram més a més durante o periodo de
janeiro a dezembro de 2011, tratando-se de delito continuado, por ter sido praticado ao
longo de 12 meses, incidindo, dessarte, também, a magjorante do art. 71, caput do Codex
Penal.

Conforme documento anexo, o débito atualizado do contribuinte perfaz o valor de R$
63.674,19 (sessenta e trés mil seiscentos e setenta e quatro reais e dezenove centavos).

Do crime continuado:

Outrossim, o Ainf reporta que o increpado praticou os crimes fiscais durante o exercicio de
janeiro a dezembro de 2011, més a més, ou seja, as infragdes fiscais mencionadas
constituem o crime de forma continuada, nos termos do art 71, caput, do CP, em que as
circunstancias de tempo, de lugar e outras semel hantes fazem presumir ficcdo legal a serem
crimes subsequentes continuidade do primeiro.

O dano causado ao erario propicia, um atraso a concretizagdo de politicas publicas
destinadas a homogeneizacao e inclusdo de vérios servicos essenciais, a educacao, a
seguranca publica ao saneamento basico e a tantos outros servicos e atividades estatais que
deixam de ser prestados a populacéo o que sdo com demasiada insuficiéncia por conta do
desbaratamento do erario provocado por delitos desse jaez, a par da motivacdo desse crime
guestuério ser o execravel lucro facil, por alguém gue desfruta da riqueza ameal hada no
setor empresarial, cuja vida ja é inegavelmente abastada, assentada na suntuosidade,
incrementando

Pag. 3 de 10

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3305



—x Poder Judiciario I ALARUIN EAAET AN

g Tribunal de Justica do Estado do Para 00280628820168140401
U BELEM (LT T
===~ SECRETARIA DA 12 TURMA DE DIREITO PENAL 20180125298160

ACORDAO - DOC: 20180125298160 N° 187735

negativamente a circunstancia judicial da culpabilidade do réu.

Do dever de reparar o dano:

O dever de reparar 0 dano, consoante art. 3°, inciso 1V, da Lel 8.009/1990, bem como por
cogéncia do art. 123 c/c arts. 137 a 137 do CTN, que s6 o responsavel tributario
assumir/constituir/provocar débito fiscal, mesmo que depois ele venha a se retirar da
sociedade ou, em sendo empresario individual, que ele transfira a pessoa juridica para
terceiro, ainda assim o débito fiscal j& havido a época de sua gestéo empresarial, podera ser
cobrado dele, incidindo, outrossim, a execucao sobre seus bens pessoais em caso de crime
fiscal, uma vez que o contrato entre o responsavel tributario e terceiros ndo pode ser
oponivel a Fazenda, mormente em caso de dolo, fraude e simulacgéo.

Em razdes recursais, preliminarmente, pugnou pela nulidade da sentenca, por ter o Juizo a
guo, ndo observado o principio do contraditorio, uma vez que ndo ouviu previamente o
Ministério Publico, em desrespeito a alguns principios do Cédigo de ética da Magistratura
Nacional, bem como contrariando varios dispositivos legais e constitucionais, como o do
contraditorio e da ampla defesa.

N6 mérito, o membro do parquet de 1° grau pugnou pelo provimento do recurso interposto,
para que seja reformada a decisdo que declarou a prescricdo da pretensdo punitiva estatal e
absolveu o réu, afim de que sejam os apelados, condenados as san¢des punitivas do art. 2°,
incisos |, daLei 8.137/1990 c/c art. 71, caput do CPB.

Em contrarrazdes, o apelado requer 0 ndo provimento do recurso mantendo a sentenca de
absolvicdo em sua integralidade.

Nesta Superior Instancia, o douto Procurador de Justica SERGIO TIBURCIO DOS
SANTOS SILVA manifesta-se pelo conhecimento e provimento do recurso interposto pelo
Ministério Publico de 1° Grau, a fim de que seja reformada a sentenca para condenar o réu
as sangoes punitivas do art. 2°, |, daLei 8.137/90 c/c art. 71, caput, do Codigo Penal.

E ORELATORIO.
VOTO
Atendidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

1. PRELIMINARMENTE. NULIDADE POR CERCEAMENTO DE DEFESA.

Segundo o apelante, a sentenca deve ser anulada, pois o Juizo a quo, ndo observou o
principio do contraditdrio, uma vez que ndo ouviu previamente o Ministério Publico, em
desrespeito a alguns principios do Codigo de ética da Magistratura Nacional, bem como
contrariando varios dispositivos legais e constitucionais, como o do contraditério e daampla
defesa.

No entanto, ao contréario do que afirmou o recorrente em sua apelacdo, ndo ha a referida
nulidade, pois, a intimacéo do Ministério Publico para manifestar-se acerca da resposta a
acusacao é indevida, posto que inexistente previsdo legal nesse sentido, bem como violariao
direito da defesa de manifestar-se por Ultimo antes de eventual absolvigdo suméria.

Assim, rejeito a preliminar suscitada
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2. PEDIDO DE REFORMA DA SENTENCA.

Segundo o recorrente, 0 Magistrado a quo, extinguiu a punibilidade pela prescricdo e
absolveu sumariamente os apelados das imputacdes da denlincia, uma vez que foi superado
o0 prazo prescricional de 04 anos entre a data do fato e a data do recebimento da dendncia, o
gue ndo ocorreu, pois quando do parcelamento feito pelos apelados, o prazo de prescricéo
foi suspenso.

Tem razéio o Orgdo Ministerial neste ponto.

Analisando detidamente os autos, verifiquei que a fl.95, ha um oficio da Secretaria da
Fazenda, informando gue os apelados solicitaram a adesdo ao Programa de Regularizacéo
Fiscal - PROREFIS 2016, o que foi deferido pela Secretaria. Desta forma, temos suspensa a
exigibilidade do crédito tributario, bem como a prescri¢ao.

E cedico que de acordo com amplo entendimento jurisprudencial e doutrinario, o
parcelamento suspende a exigibilidade do crédito tributério (art. 151, VI do CTN) e, por
representar manifestacéo de reconhecimento do débito pelo devedor, interrompe a contagem
da prescricdo (art. 174, paragrafo unico, IV do CTN), que torna afluir integralmente no caso
de inadimpléncia, sendo vejamos:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. A PENDENCIA DE PARCELAMENTO SUSPENDE
A EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO E INTERROMPE A CONTAGEM DO
PRAZO PRESCRICIONAL. AGRAVO REGIMENTAL DO CONTRIBUINTE
DESPROVIDO. 1. O parcelamento suspende a exigibilidade do crédito tributario (art. 151,
V1 do CTN) e, por representar manifestacéo de reconhecimento do débito pelo devedor,
interrompe a contagem da prescricao (art. 174, paragrafo unico, 1V do CTN), que torna a
fluir integralmente no caso de inadimpléncia. Precedentes do STJ. 2. Agravo Regimental do
contribuinte a que se nega provimento. Processo: AgRg no AREsp 237016 RS
2012/0205670-5; PRIMEIRA TURMA:; Relator: Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO; DJe 13/10/2014).

O Superior Tribunal de Justica, ja firmou entendimento de que a prescri¢cdo sera
interrompida por qualquer ato inequivoco que importe em reconhecimento do débito. Logo,
0 parcelamento, por representar ato de reconhecimento da divida, suspende a exigibilidade
do crédito tributario e interrompe o prazo prescricional, que volta a correr no diaem gque o
devedor deixa de cumprir 0 acordo, assim vejamos.

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PARCELAMENTO. CAUSA INTERRUPTIVA
DA PRESCRIC}AO. ART. 174, PARAGRAFO UNICO, INCISO 1V, DO CTN. ATO
INEQUIVOCO DE RECONHECIMENTO DO DEBITO. PRESCRICAO NAO
CARACTERIZADA. 1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, a prescricdo sera
interrompida por qualquer ato inequivoco que importe em reconhecimento do débito. Logo,
0
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parcelamento, por representar ato de reconhecimento da divida, suspende a exigibilidade do
crédito tributério e interrompe o prazo prescricional, que volta a correr no dia em que o
devedor deixa de cumprir 0 acordo. 2. Hipotese em que ndo decorridos mais de cinco anos
entre o pedido de parcelamento e o despacho citatorio. Prescricdo ndo caracterizada. Agravo
regimental improvido. (AgRg no REsp 1532552/RS, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 17/08/2015).

Por fim, impende destacar ser desnecesséria a demonstracdo do animus rem sibi habendi
para a caracterizacdo do delito em tela, pois o tipo subjetivo se esgota no dolo genérico, com
a simples omisséo do recolhimento, ndo havendo necessidade de se provar o especial fim de
agir com o intuito de apropriar-se de valores destinados a receita estadual .

Sobre o tema, seguem julgados desta e. Corte de Justica:

EMENTA: APELACAO PENAL. CRIME TRIBUTARIO. ART. 1°, II, C/C ART. 12, I,
DA LEI N°. 8. 137/90. ABSOLVICAO. IMPROCEDENCIA. DA EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE PELA PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNTIVA. INOCORRENCIA.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME. |. N&o procede a
pretensdo absolutéria quando o conjunto probante € bastante e habil ao decreto
condenatorio, no sentido de que o apelante praticou o delito tipificado no art. 1°, 11, c/c art.
12,1, daLei n° 8.137/90. Il.E descabida atese de auséncia de dolo ou de fraude quando as
provas constantes dos autos evidenciam, de forma cristalina, a vontade livre e consciente do
réu de suprimir, fraudulentamente, o ICMS a ser pago, cabendo a defesa, a teor do que
estabelece 0 art. 156 do CPP, demonstrar que o agente agiu de forma culposa, expondo as
provas Necessarias para comprovar a suatese, o que ndo se visumbrano caso. 111. E cedico
gue o parcelamento da divida, ao contrario da quitacéo do tributo, ndo tem o condao de
extinguir a punibilidade do acusado, servindo apenas para suspender a pretensdo punitivae o
curso do prazo prescricional, ndo havendo que se falar em auséncia de justa causa para a
propositura da agdo penal, quando o parcelamento acordado n&o é cumprido. IlI. E
desnecessaria a demonstragdo do animus rem sibi habendi para a caracterizacdo do delito em
foco, pois o tipo subjetivo se esgota no dolo genérico, com a simples omissao do
recolhimento, ndo havendo necessidade de se provar o especial fim de agir com o intuito de
apropriar-se de valores destinados a receita estadual. V. Resta sedimentando na
jurisprudéncia pétria que a interrupcao do lapso prescricional se da com a certificacdo do
termo de publicacdo da sentenca condenatéria pelo escrivao, independentemente de
intimagao das partes ou de publicacéo no Diario Oficial, ateor do que estabelece o art. 117
do CPB c/c art. 389 do CPP. V. Naduvida ou na auséncia de maiores elementos, deve ser
considerado como publicada a sentenga na méo do escrivéo, a partir do momento que
recebeu 0s autos em secretaria e produziu o primeiro ato, o que, na espécie, se deu quando
aberta vista dos autos ao Ministério Publico de 1 ° grau. V1. Nado tendo havido o decurso do
prazo prescricional de 4 anos entre 0s marcos interruptivos
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- consumagdo do delito e recebimento da denuincia, recebimento e a publicagdo da sentenca,
publicacdo da sentenca e a presente data -, ndo ha que se falar em prescri¢do da pretensdo
punitiva estatal. VII. Recurso conhecido e improvido. Decisdo unanime. (2017.01145083-
17, 172.072, Rel. MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE, Org&o Julgador 22 TURMA
DE DIREITO PENAL, Julgado em 2017-03-21, Publicado em 2017-03-24)

Cumpre anotar que o parcelamento da divida, ao contrario da quitacéo do tributo, ndo tem o
cond&o de extinguir a punibilidade do acusado, servindo apenas para suspender a pretenséo
punitiva e o curso do prazo prescricional. Vejamos entendimento do Supremo Tribunal
Federal:

EMENTA: PENAL E TRIBUTARIO. HABEAS CORPUS. ADESAO AO REFIS.
PARCELAMENTO DO TRIBUTO NA VIGENCIA DA LEIl N. 10.684/20083.
SUSPENSAO DA PRETENSAO PUNITIVA. PRETENDIDA APLICAQAO DO ART. 34
DA LEI N. 9.249/1995. INDIFERENCA PARA O DESLINDE DA CAUSA. 1. AsLeisns.
10.684/2003 e 9.249/1995 condicionam a extin¢do da punibilidade ao pagamento integral do
tributo ou contribui¢do social, inclusive acessorios. 2. Consectariamente, ndo cabe confundir
pagamento com parcelamento, mercé de que este tem como consequéncia logica a
suspensdo da pretensdo punitiva, ao passo que a quitacéo do tributo, esta sim, implica a
extingdo da punibilidade. 3. In casu, no dia 15 de dezembro de 2009, os recorrentes
firmaram acordo judicial para parcelar o débito tributario apurado no auto de lancamento n°
0016759729, acarretando a suspensdo da acdo penal. 4. Obviamente, o parcelamento projeta
adivida para o futuro e, por isso, somente ha que se falar em auséncia de justa causa para a
persecucdo penal apds 0 cumprimento integral da obrigac&o tributéria, com a consequente
extincdo do feito administrativo consubstanciado no auto de langamento que deu suporte a
denuncia, até porque o descumprimento do que pactuado tem como consequéncia a
retomada do curso da agéo penal, qual revelado pela literalidade de ambos os textos legais.
Precedentes: RHC 89.152/SC, 12 T, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJ de
22/09/2006; HC 102.348/SC, 12 T, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, DJe de 25/08/2011; HC
99.844/SP, 12T, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 18/06/2010; E HC 96.681/SP, 12T,
Rel. Min. MARCO AURELI0O, DJe de 10/02/2011. 5. Recurso Ordinario em Habeas Corpus
ao qual se nega provimento. (STF; RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
109.651 DISTRITO FEDERAL ; Relator: Min. Luiz Fux; Orgdo Julgador: Primeira Turma;
Data de Julgamento: 22/05/2012).

Dessa forma, ndo ha que se falar em extingdo da punibilidade, nem de absolvicdo suméria
pela prescricdo, umavez que tal fato ndo ocorreu.

Assim, assiste razdo ao apelante, pelo que julgo provido o apelo neste ponto.

Dessa forma, vejo que as provas carreadas nos autos séo aptas e idéneas para que seja
reconhecida a autoria do delito em relagdo aos apelados, devendo, portanto, os mesmos
serem condenados pela prética do crime previsto no art. 29, |, daLei 8.137/90 c/c art. 71,
caput, do Codigo Penal, conforme contido na exordial acusatéria, ja que restou provada que
néo
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houve prescric¢éo da pretensdo punitiva, ndo havendo, assim, que se falar em absolvigéo.
Assim, passo a dosimetria da san¢ao:

- EM RELACAO A RE SHIRLEY MARLY DE ALMEIDA ROCHA, em observancia ao
principio constitucional da individualizacdo da pena e de acordo com o art. 59 do Codigo
Penal.

A culpabilidade é normal a espécie, ja que ndo se observa uma reprovabilidade maior do que
aquela prevista no proprio tipo penal.

Os antecedentes criminais, nada ha que se valorar.

A conduta social ndo foi analisada.

N&o existem nos autos elementos suficientes a afericdo da personalidade da agente, razéo
pela qual deixo de valora-la.

O motivo do crime é aguele embutido no tipo penal, qual seja, o lucro proveniente da
sonegacao.

As circunstancias foram graves, umavez que realizou multiplas agdes, incidindo em mais de
uma conduta criminosa.

A conduta do acusado produziu consequéncia extrapenal, uma vez que deixando de recolher
0 imposto devido ao Estado, deixa-se de concretizar as politicas publicas e acdes
afirmativas, que muito beneficiam a sociedade.

O comportamento da vitima ndo pode ser considerado desfavoravel ao acusado, conforme
entendimento da simula 18 deste Tribunal de Justica.

Assim, tendo sido considerada desfavoravel duas circunstancias judiciais, fixo a pena-base
em 01 (um) ano e 03 (trés) meses de detencdo, com o pagamento de 120 (cento e vinte) dias-
multa, cada um equivalente a 1/30 do salario minimo vigente a época do fato.

I nexistem circunstancias agravantes e atenuantes.

Existindo a causa de aumento de pena prevista no art. 71 do CPB, majoro em 1/3 a pena,
ficando em 01 (um) ano e 08 (oito) meses de detencdo, com o pagamento de 120 (cento e
vinte) dias-multa, cada um equivalente a 1/30 do salério minimo vigente a época do fato, e
ndo havendo causa de diminui¢do de pena, ficaaré CONDENADA DEFINITIVAMENTE
a01 (um) ano e 08 (oito) meses de detencdo, com o pagamento de 120 (cento e vinte) dias-
multa, cada um equivalente a 1/30 do salario minimo vigente a época do fato.

- EM RELACAO A RE ROSA MARIA BARBOSA SANTIS, em observancia ao principio
constitucional da individualizacdo da pena e de acordo com o art. 59 do Cédigo Penal.

A culpabilidade € normal a espécie, ja que ndo se observa uma reprovabilidade maior do que
aquela prevista no préprio tipo penal.

Os antecedentes criminais, nada ha que se valorar.

A conduta social ndo foi analisada.

N&o existem nos autos elementos suficientes a afericdo da personalidade da agente, razéo
pela qual deixo de valora-la.

O motivo do crime € aguele embutido no tipo penal, qual seja, o lucro proveniente da
sonegacao.

As circunstancias foram graves, umavez que realizou multiplas agdes, incidindo em mais de
uma conduta criminosa.

A conduta do acusado produziu consequéncia extrapenal, uma vez que deixando de recolher
0 imposto devido ao Estado, deixa-se de concretizar
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as politicas publicas e agdes afirmativas, que muito beneficiam a sociedade.

O comportamento da vitima ndo pode ser considerado desfavoravel ao acusado, conforme
entendimento da simula 18 deste Tribunal de Justica.

Assim, tendo sido considerada desfavoravel duas circunstancias judiciais, fixo a pena-base
em 01 (um) ano e 06 (seis) meses de detencdo, com o pagamento de 120 (cento e vinte)
dias-multa, cada um equivalente a 1/30 do salario minimo vigente a época do fato.
Inexistem circunstancias agravantes e atenuantes.

Existindo a causa de aumento de pena prevista no art. 71 do CPB, majoro em 1/3 a pena,
ficando em 01 (um) ano e 08 (oito) meses de detencdo, com o pagamento de 120 (cento e
vinte) dias-multa, cada um equivalente a 1/30 do salério minimo vigente a época do fato, e
ndo havendo causa de diminui¢do de pena, ficaaré CONDENADA DEFINITIVAMENTE
a01 (um) ano e 08 (oito) meses de detencdo, com o pagamento de 120 (cento e vinte) dias-
multa, cada um equivalente a 1/30 do salario minimo vigente a época do fato.

- EM RELACAO AO REU ANDREY DIMITRY DE ALMEIDA ROCHA, em observancia
ao principio constitucional daindividualizagdo da pena e de acordo com o art. 59 do Codigo
Penal.

A culpabilidade é normal a espécie, ja que ndo se observa uma reprovabilidade maior do que
aguela prevista no préprio tipo penal.

Os antecedentes criminais, nada ha que se valorar.

A conduta socia ndo foi analisada.

N&o existem nos autos elementos suficientes a aferi¢do da personalidade do agente, razéo
pela qual deixo de valora-la.

O motivo do crime é aguele embutido no tipo penal, qual seja, o lucro proveniente da
sonegacéo.

As circunstancias foram graves, umavez que realizou multiplas agdes, incidindo em mais de
uma conduta criminosa.

A conduta do acusado produziu consequéncia extrapenal, uma vez que deixando de recolher
0 imposto devido ao Estado, deixa-se de concretizar as politicas publicas e acdes
afirmativas, que muito beneficiam a sociedade.

O comportamento da vitima ndo pode ser considerado desfavoravel ao acusado, conforme
entendimento da simula 18 deste Tribunal de Justica.

Assim, tendo sido considerada desfavoravel duas circunstancias judiciais, fixo a pena-base
em 01 (um) ano e 06 (seis) meses de detencdo, com o pagamento de 120 (cento e vinte)
dias-multa, cada um equivalente a 1/30 do salario minimo vigente a época do fato.
Inexistem circunstancias agravantes e atenuantes.

Existindo a causa de aumento de pena prevista no art. 71 do CPB, majoro em 1/3 a pena,
ficando em 01 (um) ano e 08 (oito) meses de detencdo, com o pagamento de 120 (cento e
vinte) dias-multa, cada um equivalente a 1/30 do salério minimo vigente a época do fato, e
ndo havendo causa de diminui¢do de pena, ficaaré CONDENADA DEFINITIVAMENTE
a01 (um) ano e 08 (oito) meses de detencdo, com o pagamento de 120 (cento e vinte) dias-
multa, cada um equivalente a 1/30 do sal&rio minimo vigente a época do fato.

O regimeinicial de cumprimento da pena privativa de liberdade dos
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sentenciados sera o aberto (artigo 33, § 2, ¢ do Codigo Penal).

Nostermos do artigo 44, | alll e §2° do Cédigo Penal, SUBSTITUO as penas privativas de
liberdade ora impostas, por uma restritiva de direitos e uma de multa - esta consoante 0s
limites ja impostos.

A pena restritiva de direitos devera consistir en PRESTACAO DE SERVICO A
COMUNIDADE ou aENTIDADES PUBLICAS, e deve estar condizente com a natureza do
delito e as aptiddes do apenado, observando-se, quanto ao mais, as disposi¢coes do artigo 46,
§1° a4° do Codigo Penal, sendo que o local de cumprimento da pena sera determinado pelo
Juizo da Execucéo.

Concedo aos réus o direito de recorrer em liberdade, tendo em vista que ndo ha qualquer
fato novo, previsto no art. 312 do CPP, a ensgjar necessidade da decretacdo de sua custodia
cautelar, podendo aguardar o transito em julgado da condenacdo em liberdade.

Pelo exposto, conheco do recurso e, corroborando o ilustre parecer ministerial, DOU-LHE
PROVIMENTO, para JULGAR PROCEDENTE a pretensdo punitiva contida na deniincia e,
assim, reformar a sentenca recorrida e condenar os réus SHIRLEY MARLY DE ALMEIDA
ROCHA, ROSA MARIA BARBOSA SANTIS e ANDREY DIMITRY DE ALMEIDA
ROCHA pela préatica do crime previsto no art. 2°, I, da Lei 8.137/90 c/c art. 71, caput, do
Cadigo Penal a penade a 01 (um) ano e 08 (oito) meses de detencéo, com o pagamento de
120 (cento e vinte) dias-multa, cada um equivalente a 1/30 do salé&rio minimo vigente a
época do fato, em regime inicial aberto, tendo sido substituida a pena privativa de liberdade
por umarestritiva de direitos, qual sgja, prestacdo de servigcos a comunidade ou a entidades
publicas, a serem fixados pelo Juizo da Execucdes Penais, tudo nos termos da
fundamentagéo.

EOVOTO.

Belém, 27 de marco de 2018.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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