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Apelacdo Civel n°. 0003088-98.2013.8.14.0301

Apelante/Apelado: Cia de Crédito Financiamento e Investimento Renault do Brasil
Apelante/Apelado: Maria Luiza Barbosa Pinheiro

Desembargador Relator: José Maria Teixeirado Rosé&rio

Relatério

Tratam-se de dois recursos de apelacéo interposto contra sentenga que julgou parcialmente
procedente Acéo Revisional de Financiamento de Veiculo movida por Maria Luiza Barbosa Pinheiro
em face de Cia de Crédito Financiamento e Investimento Renault do Brasil, determinando ao réu a
devolucgéo de forma simples do cobrado atitulo de tarifa de cadastro.

O apelante Cia de Crédito Financiamento e Investimento Renault do Brasil sustenta, em suma, a
legalidade da cobranca dessa tarifa.

A apelante Maria Luiza Barbosa Pinheiro, por sua vez, pugna, em sede de preliminar, pela
decretacdo da revelia do réu, que teria apresentado contestacéo fora do prazo legal.

Por outro lado, argumenta que os juros capitalizados cobrados pel o apelado séo ilegais, assim como
aduz ser indevida a cumulagdo da comissdo de permanéncia com outros encargos moratorios.

Em vista das razdes acima, 0s apelantes requerem o provimento dos Seus respectivos recursos para
gue seja reformada a sentenca.

Foram ofertadas contrarrazfes apenas pelainstituicdo financeira (fls. 165/171).

Voto

Desde logo, conhego do recurso, pois presentes 0s seus pressupostos processuais de admissibilidade.
Tratam-se de dois recursos de apelacéo interposto contra sentenca que julgou parcialmente
procedente Ac&o Revisional de Financiamento de Veiculo movida por Maria Luiza Barbosa Pinheiro
em face de Cia de Crédito Financiamento e Investimento Renault do Brasil, determinando ao réu a
devolucdo de forma simples do cobrado atitulo de tarifa de cadastro.

De inicio, passo ao exame do recurso de apelacdo interposto por Cia de Crédito Financiamento e
Investimento Renault do Brasil, o qual sustenta, em suma, a legalidade da cobranca da tarifa de
cadastro.

Em verdade, a cobranca dessa tarifa é legitima, consoante entendimento do Superior Tribunal de
Justica, no recurso repetitivo REsp n°. 1.255.573, de relatoria da Ministra Maria I sabel Galloti. Veja
se

Permanece | egitima a estipulacéo da Tarifa de Cadastro, a qual remunera o servico de "realizacédo de
pesquisa em servicos de protecdo ao crédito, base de dados e informagdes cadastrais, e tratamento de
dados e informagdes necessarios ao inicio de relacionamento decorrente da abertura de conta de
depdsito a vista ou de poupanca ou contratacdo de operacdo de crédito ou de arrendamento
mercantil, ndo podendo ser cobrada cumulativamente” (Tabela anexa a vigente Resolugdo CMN
3.91& 2010, com a redagéo dada pela Resolugéo 4.021/2011).

Assim, a sentenca merece reforma nesse aspecto para que seja declarada a legalidade da cobranca da
tarifa de cadastro.

Passo, doravante, ao exame do recurso de apel acdo proposto por Maria Luiza Barbosa Pinheiro.

A apelante Maria Luiza Barbosa Pinheiro pugna, em sede de preliminar, pela
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decretagdo dareveliado réu, que teria apresentado contestagéo fora do prazo legal.

Sem razdo a apelante. Nesse sentido, verifico que a juntada aos autos do aviso de recebimento
comprovando a citagdo do apelado se deu em 20/06/2013 (marco inicial do prazo para contestar),
sendo que a contestacdo foi protocolada dois dias antes, em 18/06/2013. Portanto, tempestiva a
defesa apresentada.

Assim sendo, rejeito apreliminar.

Sobre a capitalizagdo dos juros, questionada pela ora recorrente, registro que o Superior Tribunal de
Justica, em Recurso Repetitivo, fixou que, E permitida a capitalizacio de juros com periodicidade
inferior a um ano em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicacdo da Medida Provisoria
n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada, e ainda:
A capitalizaco dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e
clara. A previsao no contrato bancério de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é
suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada. (REsp 973.827/RS, Rel.
Ministro Luis Felipe Saloméo, Rel. p/ Acérddo Ministra Maria | sabel Gallotti, Segunda Secéo, j.
08.08.2012, Dje 24.09.2012).

No caso, verifico que o contrato (fl. 87) prevé taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal,
0 que, ha esteira do julgado acima, € suficiente & cobranca da taxa efetiva anual contratada.

Por fim, registro que ndo ha previsdo no contrato (fl. 84) de cobranga de comisséo de permanéncia.
Portanto, descabe o0 argumento da apelante sobre a indevida cumulagdo desta com outros encargos
moratorios e remuneratorios.

Portanto, o recurso da apelante Maria L uiza Barbosa Pinheiro ndo comporta provimento.

Ante 0 exposto, conhego de ambos os recursos e DOU PARCIAL PROVIMENTO ao interposto por
Ciade Crédito Financiamento e Investimento Renault do Brasil para que seja declarada a legalidade
da cobrancga datarifa de cadastro, por outro lado, NEGO PROVIMENTO ao apelo interposto por
Maria Luiza Barbosa Pinheiro.

E como voto.

JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO

Desembargador Relator

ACORDAO N°

EMENTA: APELACOES CIVEIS. ACAO REVISIONAL DE FINANCIAMENTO.

LEGALIDADE DA COBRANCA DE TARIFA DE CADASTRO. RECURSO CONHECIDO E

PARCIALMENTE PROVIDO. CAPITALIZACAO DE JUROS. POSSIBILIDADE. PRELIMINAR

DE DECRETACAO DA REVELIA REJEITADA. COMISSAO DE PERMANENCA. AUSENCIA

DE PREVISAO CONTRATUAL. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Deinicio, passo ao exame do recurso de apelacdo interposto por Cia de Crédito Financiamento e
Investimento Renault do Brasil, o qual sustenta, em suma, a legalidade da cobranca da tarifa de
cadastro.

2. Em verdade, a cobranca dessa tarifa é legitima, consoante entendimento do Superior Tribunal de
Justica, no recurso repetitivo REsp n°. 1.255.573, de relatoria da Ministra Maria | sabel Galloti.

3. Assim, a sentenca merece reforma nesse aspecto para que seja declarada a legalidade da cobranca
datarifa de cadastro.

4. A apelante Maria Luiza Barbosa Pinheiro pugna, em sede de preliminar, pela
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decretagdo dareveliado réu, que teria apresentado contestagéo fora do prazo legal.

5. Sem razdo a apelante. Nesse sentido, verifico que a juntada aos autos do aviso de recebimento
comprovando a citacdo do apelado se deu em 20/06/2013 (marco inicial do prazo para contestar),

sendo que a contestacdo foi protocolada dois dias antes, em 18/06/2013. Portanto, tempestiva a
defesa apresentada.

6. Sobre a capitalizac@o dos juros, questionada pela ora recorrente, registro que o Superior Tribunal
de Justica, em Recurso Repetitivo, fixou que, E permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade

inferior a um ano em contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicacdo da Medida Provisoria
n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada, e ainda:

A capitalizag8o dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e

clara. A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é

suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada. (REsp 973.827/RS, Rel.

Ministro Luis Felipe Salom&o, Rel. p/ Acérddo Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Se¢éo, j.

08.08.2012, Dje 24.09.2012).

7. No caso, verifico que o contrato (fl. 87) prevé taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal, 0 que, na esteira do julgado acima, é suficiente a cobranca da taxa efetiva anual contratada.

9. Por fim, registro que ndo h& previsdo no contrato (fl. 84) de cobranca de comissédo de

permanéncia. Portanto, descabe o argumento da apelante sobre a indevida cumulacéo desta com

outros encargos moratorios e remuneratorios.

8. Portanto, o recurso da apelante Maria L uiza Barbosa Pinheiro néo comporta provimento.

10. Recursos conhecidos, sendo o proposto pelo réu provido parcialmente, e, o interposto pela autora
da acéo, desprovido.

Acordam, os Senhores Desembargadores componentes da 22 Turma de Direito Privado, por
unanimidade, em conhecer de ambos os recursos e DAR PARCIAL PROVIMENTO ao interposto
por Cia de Crédito Financiamento e Investimento Renault do Brasil para que seja declarada a
legalidade da cobranca da tarifa de cadastro, por outro lado, NEGO PROVIMENTO ao apelo
interposto por Maria Luiza Barbosa Pinheiro.

Sala de Sessbes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos 27 dias do més de fevereiro
de 2018

Esta Sesséo foi presidida pela Exma. Sra. Desembargadora Dra. Edinéa Oliveira Tavares

Desembargador: JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO
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