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ACORDAO N°
APELACAO CIVEL N°0023529-57.2009.8.14.0097
ORGAO JULGADOR: 2TURMA DE DIREITO PRIVADO
COMARCA: BENEVIDES/PARA
APELANTE: ITAITUBA INDUSTRIA DE CIMENTOS DO PARA
ADVOGADO: FRANCISCO EDSON LOPES DA ROCHA
APELADO: KAUE COMERCIO E SERVICOS ELETRICOS LTDA-ME
RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE EXECUCAO. SENTENCA DE EXTINCAO DO
PROCESSO EM RAZAO Df\ PRESCRI (;AQ. DUPLICATA MERCANTI L. PRAZO
PRESCRICIONAL DE 3 (TRES) ANOS. AUSENCIA DE CITACAO DO EXECUTADO.
PRESCRICAO CONSUMADA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
| - Execucdo para cobranca de divida com base em duplicatas mercantis, cujo prazo prescricional é
de 3 (trés) anos, nos termos do art. 18 da Lei n° 5.474/68.
II — As duplicatas venceram em 18/06/07 e 27/06/07, tornando-se exigivel, portanto, em 19 e
28/06/07, data de inicio do prazo prescricional. A partir dai passou a correr o prazo prescricional de
3 (trés) anos, o qual se consumaria em 19 e 28/06/10. A execucdo foi gjuizada em 11/03/2009,
dentro, portanto, do prazo prescricional, que seria interrompido pela citagdo, que, todavia, ndo
ocorreu.
I11 - Citagdo ndo ocorrida dentro do prazo de 3 (trés) anos, o que leva a consumacao da prescricao.
IV — Recurso conhecido e desprovido.
ACORDAO
Acorddo os Exmos. Srs. Desembargadores, que integram a Turma Julgadora da 22 Turma de Direito
Privado do Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade, Conheceram do Recurso
interposto e Negaram-lhe provimento, nos termos do voto da Magistrada Relatora.
22 Turmade Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Par4 — 62 Sessdo Ordinaria
realizada em 20 de Marco de 2018. Turma Julgadora: Des?. Maria de Nazaré Saavedra
Guimarées, Desa. Gleide Pereira de Moura e Des?. Edinéa Oliveira Tavares.
Desa. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
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Relatora
RELATORIO

Trata-se de APELACAOQ CIVEL interposta por ITAITUBA INDUSTRIA DE CIMENTOS DO
PARA contra sentenca prolatada pelo Juizo de Direito da 22 Vara de Benevides, que extinguiu com
resolucdo de mérito a execucdo por ela proposta contra KAUE COMERCIO E SERVICOS
ELETRICOS LTDA-ME, para recebimento de divida da qual é credora.

ITAITUBA INDUSTRIA DE CIMENTOS DO PARA a&juizou, em 11/03/09, ac30 de execugao em
face de KAUE COMERCIO E SERVICOS ELETRICOS LTDA-ME, para cobranca de divida no
valor de R$ 6.788.00 (SEIS mil e setecentos e oitenta e oito cruzeiros) consubstanciada nas
duplicatas n° 365011333, com vencimento em 27/06/07, e n°® 3650111451, com vencimento em
18/06/07.

Juntou documentos, as fls. 05/31.

Recebida a acdo e ndo sendo citado a executada, o exequente protocolou peticdo de fl. 38, em
27/09/10, requerendo diligéncias para fins de localizagdo do endereco do executado, além do
bloqueio on line da conta bancéria dele.

Em despacho de fl. 43, de 25/02/2011, o juizo determinou a intimacdo do exequente, afim de que se
manifeste sobre a ndo localizacdo de conta da executada com saldo positivo.

Em nova peticdo de fl. 44, de 01/04/2011, o exequente requereu a suspensao do processo pelo prazo
de 180 (cento e oitenta) dias, para providenciar alocalizacio de bens penhoraveis para pagamento da
divida, o que foi deferido pelo juizo em 17/05/2011.

Em despacho de fl. 48, o juizo, em 27/08/2012, determinou a intimagcéo do exequente para se
manifestar, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, sob pena de extingéo do processo.

Em nova peticdo, de fl. 52, o exequente requereu, em 09/11/2012, o prosseguimento do feito, com a
prorrogacéo do prazo de suspensdo por mais 30 (trinta) dias e, em nova peti¢do de fl. 53, de
23/11/2012, requereu novas diligéncias para localizagdo da executada, em razdo de ndo ter obtido
éxito em suas tentativas, o que foi deferido pelo juizo em despacho de fl. 63, mediante expedicdo de
carta precatéria, que ndo foi cumprida pela falta de pagamento das custas.

Em nova peticdo, de fls. 83/84, a exequente requereu a citagcdo na pessoa do outro socio darequerida,
gue ndo se realizou, conforme certidéo de fl. 86.

Em nova peticdo de fl. 90/91, o exequente retifica o pedido alternativa feito na peticdo de fls. 83/84,
juntando, afl. 98, o comprovante de pagamento da carta precatéria. Apos algumas situagdes que
resultaram no ndo cumprimento da carta precatéria, 0 exequente, intimado, manifestou, a fl. 132,
regquereu a suspensao do processo pelo prazo de 30 (trinta) dias, que foi deferida, em novamente, por
mais 60 (sessenta) dias, afl. 135, que também foi deferido. Tal pedido foi renovado e deferido mais
umavez.
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Em peticéo de fl. 146, a exequente requereu a citacdo por edital da executada.
Em 18/01/16, o juizo sentenciou o feito, extinguindo-o pela prescricdo intercorrente,
em virtude da auséncia de citacdo da executada.
Opostos embargos de declaragdo, as fls. 156/157, estes foram rejeitados em decisdo de fls. 162/163.

Inconformado, 0 exequente interpds o presente recurso, as fls. 165/168, requerendo a reforma da
sentenca, sob a alegacdo de que ndo hé prescri¢cdo, em razdo do decurso do tempo estar ligado a
desidia processual, que ndo ocorreu, e que a paralisacdo do processo ndo se confunde com a
suspensao processual.

Sem contrarrazdes do apelado, em razéo da auséncia de triangulagdo processual.
Vieram-me 0s autos conclusos para voto.
E o relatdrio. Peco julgamento.

VOTO
" Presentes 0s pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.

Pretende o apelante a reforma da sentenca prolatada pelo Juizo de 1° grau, que extinguiu a execucéo
por ele ajuizada, com resolugdo de mérito, pela prescricdo, em virtude da auséncia de citagdo da
executada.

Alega o apelante em suas razdes que a sentenca recorrida merece ser reformada, alegando ter sido
arbitraria, vez que nado ha prescricdo, em razéo do decurso do tempo estar ligado a desidia
processual, que ndo ocorreu, e que a paralisacdo do processo ndo se confunde com a suspensao
processual.

O juizo de 1° grau extinguiu o processo, em virtude da prescricdo da pretensdo executiva,
consumada, segundo ele, pela auséncia de citacdo da executada.

N&o tem raz&o o apelante em suas alegacdes. Sendo vejamos:

Trata-se de acdo executiva, por meio da qual se busca a cobranca de divida com base em duplicatas
mercantis, cujo prazo prescricional esta previsto no art. 18 daLei n°® 5.474/68, a seguir transcrito:

Art. 18. A pretensdo a execucao da duplicata prescreve:
| — contra o0 sacado e respectivos avalistas, em 3 (trés) anos, contados da data do vencimento do
titulo

Assim estabelece o art. 206, § 3°, |, do CCB:

Art. 206. Prescreve:
§ 3°. Em 3 (trés) anos:
VIl —apretensdo para haver o pagamento de titulo de crédito, a contar do vencimento, ressalvadas
as disposicoes de lei especia
Compulsando-se os autos, verifica-se que as duplicatas venceram em 18/06/07 e 27/06/07,
tornando-se exigivel, portanto, em 19 e 28/06/07, data de inicio do prazo prescricional.

A partir dai passou a correr 0 prazo prescricional de 3 (trés) anos previsto em lei para a sua cobranca
judicial, o qual se consumariaem 19 e 28/06/10. A execugédo
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foi gjuizada em 11/03/2009, dentro, portanto, do prazo prescricional, que seria interrompido pela
citacdo de um dos executado, nos termos do art. 617 do CPC, que assim esta redigido:

Art. 617. A propositura da execucdo, deferida pelo juiz, interrompe a prescri¢do, mas a citagdo do
devedor deve ser feita com observancia do disposto no art. 219.

Esse artigo, embora especifico da execucao, repete a norma geral do art. 219, que estabelece a
citagdo vélida como fato interruptivo do lapso prescricional.

Esse o0 entendimento de Anténio Claudio da Costa Machado:

A norma juridica sob comentario é traslado de parte da disciplina contida no art. 219 para o campo
do processo de execucdo (o art. 219 diz que a citagdo valida(...) interrompe a prescri¢cdo). O art. 263
considera proposta a agao — e consequentemente a execugdo, que é sua espéecie — assim que ainicial
seja despachada pelo juiz ou distribuida, onde houver mais de umavara; regra de dupla previséo
se aplica plenamente a execugao, 10go, interrompe-se a prescri¢ao pela so distribuicéo ou pela ordem
de citacdo do executado. Dispondo, por outro lado, a parte final do artigo sob exame que a citagédo do
devedor deve ocorrer segundo o art. 219, nada mais faz esse art. 617 que identicamente condicionar
o efeito interruptivo a citagdo do executado, nos termos dos 88 1° a 4° daquela regra processual .

A execucdo foi gjuizada em 11/03/09, ou seja, dentro do prazo prescricional, mas o0s
executados nunca foram citados, o que leva a consumagado da prescricao, ja que a exequente ndo se
empenhou para promover a citagcdo da executada, nos termos dos precedentes dos tribunais a seguir:

CIVIL. EX ECU(;AO. DUPLICATA. PRESCRIQAO INTERCORRENTE. INTERRU PCAO.
DESPACHO INICIAL. NAO OCORRENCIA. SUMULA 106 STJ. INAPLICABILIDADE. 1.
Prescreve em trés anos a pretensdo executiva de duplicata mercantil, nos termos do art. 18, inciso |,
daLei n°5.474/68. 2. O despacho inicial sera marco interruptivo da prescricéo, desde que o autor
promova a citacdo do réu no prazo fixado nos paragrafos primeiro e terceiro do Cédigo de Processo
Civil. 3. E inaplicavel a Simula 106 do STJ se 0 insucesso na citagio do devedor nio pode ser
atribuido ao Poder Judiciério, sobretudo, porque todas as diligéncias requeridas pelo credor foram
prontamente atendidas. 4. N&o ocorrida a citacdo vélida antes dos trés anos previstos na Lei n°
5.474/68, mantém-se a sentenca que reconheceu a prescri¢ao intercorrente. 5. Recurso conhecido e
desprovido. (APC 20120810039232/TJ-DF)

Ante 0 exposto, conhego do recurso e nego-lhe provimento, para manter a sentenca recorrida, nos
termos da fundamentac&o exposta.

E o voto.

Belém, de de 2018.

DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora
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