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PROCURADOR DE JUSTICA: RICARDO ALBUQUERQUE DA SILVA
REVISOR: DESEMBARGADOR MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE

EMENTA

APELACAO PENAL — CRIME DO ART. 157, §2°, INCS. | E |1 DO CP— ABSOLVIGAO POR NEGATIVA

DE AUTORIA E INSUFICIENCIA DE PROVAS — DESCABIMENTO — VITIMA QUE RECONHECEU O

APELANTE COMO O AUTOR DO DELITO — EQUIVOCO NA VALORACAO DOS ANTECEDENTES —
PROCEDENCIA — ACUSADO QUE NAO TEM CONDENACAO CRIMINAL TRANSITADA EM

JULGADO — EQUIVOCO RECONHECIDO SEM ALTERAR O QUANTUM DA PENA EM FACE DA

EXISTENCIA DE OUTRAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS QUE MILITAM CONTRA O

RECORRENTE — RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.

1. A vitima, ao prestar declaragdes em juizo, ndo teve davidas em apontar o recorrente como autor do fato,
motivo pelo qual deve ser mantida a condenacéo.

2. Analisando a folha de antecedentes criminais do recorrente, constata-se que em nenhum dos processos em
gue figura como réu ha o registro de sentenca condenatéria transitada em julgado. Portanto, o magistrado

sentenciante ndo poderia dizer que o apelante tem maus antecedentes, conforme orienta a Simula 444 do STJ.
3. Todavia, embora reconhecido este equivoco, ndo ha que se fazer qualquer reparo na fixagdo da pena base,
pois foram apreciadas em desfavor do apelante e com a motivacdo adegquada a cul pabilidade, os motivos, e as
consequéncias do crime, que justificam aimposi¢do do quantum da pena base de 05 (cinco) anos e 06 (seis)

meses de recluséo e 97 (noventa e sete) dias multa.

4. Recurso conhecido e improvido. Decisdo unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores da 22 Turma de Direito
Penal, por unanimidade, em conhecer e negar provimento ao recurso, tudo na conformidade do voto
do relator. Julgamento presidido pelo Desembargador RONALDO MARQUES VALLE.

Belém, 20 de marco de 2018.

Desembargador ROMULO NUNES
Relator

RELATORIO

CARLOS RAFAEL DA CRUZ SAMPAIO, inconformado com a sentenca que o condenou
as penas de 07 (sete) anos e 04 (quatro) meses de reclusao, a ser cumprida em regime
semiaberto, mais 204 (duzentos e quatro) dias multa, calculados arazéo de 1/30 (um trinta
avos) do salario minimo vigente a época do fato, pela prética do crime do art. 157, §2°, incs.
| ell, do CP, interpds o presente RECURSO DE APELACAOQ, objetivando a sua reforma.

Alega o recorrente que a sentenca condenatéria ndo pode ser mantida pelos seguintes
motivos. a) negou a autoria do delito; b) as provas séo
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insuficientes para demonstrar que foi o autor do fato.

Aduz ainda que nenhuma circunstancia judicial milita em seu desfavor, motivo pelo qual a
pena base ndo poderia se afastar do patamar minimo.

Por isso, pede o0 provimento do apelo para ser absolvido ou ver sua penareduzida.

Em contrarrazdes, o recorrido defende que as testemunhas néo tiveram dividas em apontar 0
recorrente como o autor do crime e que as penas foram corretamente aplicadas.

Nesta Superior Instancia, o Custus legis opina pelo conhecimento e improvimento da
apelacao.

A revisdo do Exmo. Sr. Des. Milton Augusto de Brito Nobre.
A revisdo.

VOTO

Estando preenchidos os seus pressupostos de admissibilidade, conhego do apelo interposto.

DOSFATOS

Consta dos autos, que no dia 23/02/2010, nesta Capital, a vitima Oberdan Bendelac de
Menezes sacou a quantia de R$ 2.000,00 (dois mil reais) numa agéncia do Banco do Brasil,
no bairro da Pedreira. Ao sair do banco, o ofendido entrou em seu veiculo e foi seguido em
uma motocicleta pelo apelante e outro individuo néo identificado.

Ato continuo, o acusado desceu da motocicleta, e, mediante ameaca exercida com um
revolver, subtraiu o dinheiro e o telefone celular da vitima.

Eis a sumados fatos.

DA ABSOLVICAO POR NEGATIVA DE AUTORIA OU INSUFICIENCIA DE PROVAS

Alega o recorrente que a sentenca condenatoria ndo pode ser mantida pelos seguintes
motivos. a) negou a autoria do delito; b) as provas sdo insuficientes para demonstrar que foi
0 autor do fato.

Ocorre que a vitima, ao prestar declaragbes em juizo as fls. 187, ndo teve davidas em
apontar o recorrente como autor do fato, motivo pelo qual desacolho os presentes
argumentos.

DA REDUCAO DA PENA BASE AO MINIMO LEGAL
Aduz ainda que nenhuma circunstancia judicial milita em seu desfavor, motivo pelo qual a
pena base ndo poderia se afastar do patamar minimo.
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Analisando a folha de antecedentes criminais do recorrente, constato que em nenhum dos
em que figura como réu (fls.209), ha o registro de sentenca condenatéria transitada em
julgado. Portanto, o magistrado sentenciante ndo poderia dizer que o apelante tem maus
antecedentes, conforme orienta a Simula 444 do STJ.

E vedada a utilizag&o de inquéritos policiais e agdes penais em curso para agravar a pena-base.

Todavia, embora reconhecido este equivoco, ndo ha que se fazer qualquer reparo nafixacéo
da pena base, pois foram apreciadas em desfavor do apelante e com a motivacéo adequada a
culpabilidade, os motivos, e as consequéncias do crime, que justificam a imposi¢do do
guantum da pena base de 05 (cinco) anos e 06 (sels) meses de reclusdo e 97 (noventa e sete)
dias multa.

Desacolho, pois, o presente argumento.
Ante 0 exposto, conheco e Nego provimento ao recurso, nos termos da fundamentagéo.

E como voto.
Belém, 20 de marco de 2018.

Desembargador ROMULO NUNES
Relator
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