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RECURSO: APELACAO CRIMINAL

COMARCA: ANANINDEUA/PA (42VARA PENAL)

APELANTE: GLEIBSON OLIVEIRA DOS REIS

DEFENSOR (A) PUBLICO (A): ROMINA ARIANE RODRIGUES AZEVEDO
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PROCURADOR (A) DE JUSTICA: HEZEDEQUIAS MESQUITA DA COSTA
RELATOR (A): DESEMBARGADORA VANIA LUCIA SILVEIRA

REVISOR (A): DESEMBARGADORA MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

EMENTA. APELACAO PENAL. ART. 33, CAPUT, c/c art. 40, VI, AMBOS DA LEI N.°
11.343/2006. DESCLASSIFICACAO USUARIO. IMPROCEDENCIA. DESTINAGAO
MERCANTIL DA DROGA. PENA BASE. CONDUCAO AO MINIMO LEGAL.
INCABIMENTO. NOCIVIDADE E VARIEDADE DO MATERIAL ILICITO MACONHA
E COCAINA. ART. 42 DA LEI DE TOXICOS. EXIGENCIA DE MAIOR RIGORISMO
NA RESPOSTA PENAL. CAUSA DE DIMINUICAO DO § 4°, DO ART. 33 DA LAD.
IMPOSSIBILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADES ILICITAS COMPROVADA.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.

1. A alegada condicdo do apelante de usuario, a qual ndo foi provada, ndo desqualifica o
crime de tréfico de entorpecente que |he é imputado, pois tal conduta ndo é incompativel
com atraficancia. Ademais, in casu, todo o contexto probatério € consistente no sentido de
gue a droga apreendida destinava-se a comercializacdo, quando se observa, conforme
depoimentos das testemunhas inclusas aos autos, que, apds dentincia anénima, o réu foi
avistado em local conhecido como ponto de venda de drogas, tendo adentrado em tal imével
ao notar a chegada da equipe de policiais. Relavam os depoimentos colhidos, ter sido
encontrada quantidade expressiva de cocaina (60,00g) e maconha (6,70g), e que, em
nenhum instante os sujeitos foram surpreendidos fazendo uso do material toxico, ou foram
encontrados materiais de uso da substéncia quimica.

2. Fixada a pena-base do recorrente bem préxima ao minimo legal, definido, abstratamente,
parao ilicito em voga, isto € em 06 (seis) anos de reclusdo, por considerar desfavoraveis ao
apenado, sobretudo, a variedade e a natureza extremamente nociva dos entorpecentes, de
alto poder viciante, impde-se, ndo de outra forma, maior rigor na resposta penal, revelando-
se adequada e proporciona a san¢do cominada pelo Juizo de piso.

3. A regra excepcional do art. 33, § 4° da Lei n°®11.343/2006, tem como destinatario o
pegqueno traficante, aquele que inicia sua vida no comércio ilicito de entorpecentes, muitas
das vezes até para viabilizar seu proprio consumo, ndo para os que, comprovadamente,
fazem do crime seu meio habitual de vida

4. Recurso conhecido e improvido. Decisdo unanime.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Desembargadores componentes da 12 Camara Criminal
Isolada, por unanimidade de votos, em conhecer do recurso e lhe negar provimento, nos
termos do voto da Desembargadora Relatora.
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Sala de Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos 06 dias do més de marco de
2018.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Maria Edwiges de
Miranda Lobato.

Belém/PA, 06 de marco de 2018.

Desembargadora VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora

RELATORIO

Gleibson Oliveira dos Reis interpds recurso de apelacéo penal, irresignado com a sentenca
prolatada pelo Juizo de Direito da 42 Vara Penal da Comarca de Ananindeua/PA, que o
condenou as penas de 06 (seis) anos e 08 (0ito) meses de recluséo, a ser cumprida em
regime inicial semiaberto, e 666 (seiscentos e sessenta e seis) dias-multa, calculados na
proporcao de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente ao tempo do fato criminoso.
Narra a prefacial acusatoria (fls. 02-06) que, no dia 25 de abril de 2016, policiais militares
realizavam ronda ostensiva no Bairro do Aurd, no Municipio de Ananindeua/PA, momento
em que, por volta das 14h30min, avistaram um rapaz em frente a um imovel abandonado,
localizado no Conjunto Jardim Jader Barbalho, Quadra 18, n.° 24, o qual, apds perceber a
presenca da viatura policial, adentrou no citado imoével. Relata que, por terem conhecimento
de que a mencionada residéncia era utilizada para comercializacdo de entorpecentes,
policiais adentram no imével, onde estavam o recorrente e outros dois adolescentes, V. F. C.
e G. de O. R. Ao ser procedidarevista no local, foram localizadas 27 (vinte e sete) petecas
de substancia caracteristica de cocaina, além de um aparelho de telefone celular, um
simulacro de arma de fogo envolto em papel aluminio, e, ainda, diversos documentos
pessoais de terceiro.

Costa, ainda, que, efetuada revista na residéncia do adolescente G. de O. R., localizada ao
lado do imével no qual estavam, no interior das gavetas do guarda-roupas do menor, foram
encontradas 11 (onze) embalagens de substancia caracteristica de maconha. Promovida
revista pessoal em todos os sujeitos, policiais lograram encontrar, na cuecade G. de O. R.,
uma caixa de fésforo contendo uma embalagem de substancia que aparentava tratar-se de
maconha.

Em razdes recursais (fls. 55-62), pleiteia a defesa a desclassificacdo do delito de tréfico de
drogas para 0 do art. 28 da Lei de Toxicos, diante da condicdo de usuario do recorrente,
evidenciada pela quantidade infima da substancia entorpecente apreendida e pela auséncia
de indicios acerca da destinacdo mercantil da mesma. Salienta que a drogafoi encontrada no
mato, sem qualquer prova que indicasse que a mesma pertencia ao acusado. Afirma, ainda,
gue a prova produzida por policiais ndo pode ser utilizada para condenacéo, pois colhida
ilicitamente, diante da auséncia de estado de flagrancia, pois ndo comprovado que o apelante
estava efetuando a venda do material ilicito.

Subsidiariamente, roga pelo redimensionamento da pena-base aplicada, a fim de que a
mesma seja conduzida ao importe minimo legal; bem como, pela aplicacdo da causa de
diminuicdo de pena disposta no § 4°, do art. 33,
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daLei de Téxicos, em favor do réu, eis que negado o privilégio somente pelo fato de o réu
ostentar processo criminal em andamento, ndo transitado em julgado, entretanto.

Requer o conhecimento e provimento do apel o interposto.

Em contrarrazdes (fls. 63-69), o Ministério Puablico de 1°Grau manifesta-se pelo
improvimento do recurso manejado. Aduz que a condenacdo do recorrente esta lastreada em
farto conjunto probat6rio, sendo incabivel o pleito desclassificatorio.

|gualmente, alerta para o incabimento do pedido de minoragéo da pena, bem como do trafico
privilegiado, em face da conduta do agente, voltada para a comercializagao ilicita de
entorpecentes.

Nesta Superior Instancia, o Custos Legis, representado pelo Procurador de Justica
Hezedequias Mesquita da Costa, opina pelo conhecimento e improvimento do recurso.
E o relatorio.

A douta revisdo.

VOTO
Atendidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

1. Da pretendida desclassificacéo para o crime do art. 28, daLe 11.343/2006:

Requer a defesa a desclassificacéo do crime de tréfico de entorpecentes para o do art. 28, da
Lei n.° 11.343/2006, diante da condicdo de usuario do recorrente, evidenciada pela
guantidade infima da substancia entorpecente apreendida e pela auséncia de indicios acerca
da destinacdo mercantil da mesma. Salienta que a droga foi encontrada no mato, sem
gualquer prova gue indicasse que a mesma pertencia ao acusado. Afirma, ainda, que a prova
produzida por policiais ndo pode ser utilizada para condenacéo, pois colhida ilicitamente,
diante da auséncia de estado de flagrancia, pois ndo comprovado que o apelante estava
efetuando a venda do material ilicito.

Nos termos do Laudo de Exame Toxicolégico Definitivo, as fls. 07 dos autos, foram
apreendidas 12 (doze) embalagens confeccionadas em papel aluminio, contendo em seus
interiores erva prensada, pesando no total 6,70 gramas, da substancia Delta-9-THC,
principio ativo da maconha; além de 27 (vinte e sete) embalagens confeccionadas em
pedacos de saco pléastico transparente, da substancia pertencente ao grupo da
Benzoilmetilecgonina, vulgarmente conhecida por cocaina, num total de 60,00 gramas.

Acerca da alegada condicdo de usuario, dispde o art. 28, 8 2°, daLe n.° 11.343/2006:

§ 2.° Para determinar se a droga destinava a consumo pessoal, 0 juiz atendera a natureza e a quantidade da
substéncia apreendida, ao local e as condi¢des em que se desenvolveu a agdo, as circunstancias sociais e
pessoais, bem como a conduta e aos antecedentes do agente.

No caso sub examine, ndo prospera a alegacdo defensiva de que a droga destinava-se ao
consumo individual do acusado. Na hipétese, a alegada condicdo do apelante de usuério, a
qual, inclusive, ndo foi provada, por meio, por exemplo, da producéo de laudo toxicol 6gico,
gue ateste a sua
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dependéncia quimica, ndo desqualifica o crime de trafico de entorpecente que lhe é
imputado, pois tal conduta ndo desconfigura a traficancia, ao contrario, ambas revelam-se,
comumente concomitantes.

Ademais, in casu, todo o contexto probatorio é consistente no sentido de que a droga
apreendida destinava-se a comercializacdo, quando se observa, conforme depoimentos das
testemunhas inclusas aos autos, que, apds denuncia andnima, o réu foi avistado em local
conhecido como ponto de venda de drogas, tendo adentrado em tal imével ao notar a
chegada da equipe de policiais. Relavam os depoimentos colhidos, ter sido encontrada
guantidade expressiva de cocaina, e que, em nenhum instante os sujeitos foram
surpreendidos fazendo uso do material toxico, ou foram encontrados materiais de uso da
substancia quimica.

Registre-se, por oportuno, os depoimentos dos Policiais Militares que efetuaram a prisao em
flagrante do recorrente.

O Policial Militar Anténio Nelson, narra em juizo, terem recebido, via celular iterativo,
denudncia de venda de drogas em uma casa abandonada. Que se dirigiram até o local e
encontraram trés sujeitos, sentados numa cadeira. Que a droga estava nas proximidades. Que
tentaram correr. Que se tratava de maconha e pasta. Que encontraram maconha em um kit
net ao lado. Que ndo conhecia nenhum dos agentes. Que ndo os viu usando droga.

O Policial Militar Leandro Pinheiro, relata igualmente, que haviam recebido dendncia
anbnima sobre a venda de drogas no local. Que no imoével estavam o acusado e outros dois
menores. Que um popular disse que um outro sujeito saiu correndo. Que encontraram droga
no bolso de alguns dos agentes e no ch&o. Que tratava-se de maconha. Que visualizou um
dos sujeitos jogando a droga para a vila de casas, sendo encontrada posteriormente. Que 0s
sujeitos declararam serem usuérios de droga. Que em nenhum momento os sujeitos foram
surpreendidos fazendo uso da droga. Que nédo encontraram artefatos de usuarios de drogas.
Urge, ainda, ressaltar o depoimento do Policial Militar Anténio Diego, cujo relato também
ressalta terem recebido dentincia anénima, por meio de celular iterativo, acerca da venda de
drogas. Que foram até o local indicado e encontraram os trés agentes juntamente com a
droga. Que a droga estava as proximidades do acusado. Que 0s outros policiais encontraram
droga na casa de um dos adolescentes. Que tratava-se de droga e pasta base de cocaina.

Ha de se ressaltar que, consoante orientagdo jurisprudencia ja consolidada, o depoimento de
policiais responsaveis pela prisdo em flagrante do acusado constitui meio de provaiddneo a
embasar o0 édito condenatério, mormente quando corroborado em Juizo, no ambito do
devido processo legal.

In casu, ndo ha nos autos informacdes capazes de levar a acreditar que os agentes publicos
guisessem deliberadamente prejudicar o réu.

Sobre o tema acima, vale a penatranscrever o seguinte entendimento:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
QUALIFICADO. ALEGACAO DE CONFISSAO INFORMAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
VERBETE N. 284 DA SUMULA DO STF. CONDENACAO AMPARADA NO DEPOIMENTO DE
POLICIAIS. MEIO DE PROVA IDONEO. PRECEDENTE. VERBETE N. 83 DA SUMULA DO STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

- A desconexdo do contelido normativo do dispositivo com as razdes do recurso especia configura deficiéncia
de fundamentacdo, a convocar aincidéncia do verbete n. 284 da Simulado STF.
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- O depoimento de policiais constitui elemento idéneo a embasar o édito condenatério quando em
conformidade com as demais provas dos autos. Precedente.

- Incide o enunciado n. 83 desta Corte quando a deciséo proferida pelo Tribunal de origem encontra-se em
harmonia com a jurisprudéncia deste Tribunal Superior.

Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no AREsp 404.817/SP, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJSE), SEXTA TURMA, julgado em 04/02/2014, DJe 24/02/2014). (grifo nosso)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.VIOLA(;AO. INEXISTENCIA.
CONFISSAO EXTRAJUDICIAL CORROBORADA POR ELEMENTOS IDONEOS COLHIDOS NA FASE
INSTRUTORIA. DEPOIMENTOS POLICIAIS. POSSIBILIDADE. CONSONANCIA COM DEMAIS
PROVAS. INOVACAO PROCESSUAL. INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
(...)

4. A jurisprudéncia desta Corte entende que os depoimentos de policiais constituem prova idénea, como a de
gualquer outra testemunha que ndo esteja impedida ou suspeita, notadamente quando prestados em juizo sob o
crivo do contraditério, aliado ao fato de estarem em consonancia com o conjunto probatorio dos autos, como
ocorre in casu.

5. N&o é possivel, em agravo regimental, analisar questdes somente arguidas nas suas razdes, por caracterizar
inovagdo de fundamentos.

6. Agravo regimental nédo provido.

(STJ, AgRg no REsp 1312089/AC, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, julgado em
22/10/2013, DJe 28/10/2013). (grifo nosso)

STJ: Prova— Testemunha — Depoimentos de policiais que realizaram o flagrante, colhidos no auto de prisdo e
reafirmados em juizo com plena observancia do contraditorio — Idoneidade. (...) E iddnea a prova testemunhal
colhida no auto de prisdo em flagrante e reafirmada em juizo, com plena observancia do contradit6rio, mesmo
constituida apenas por depoimentos policiais que realizaram o flagrante. (in RT 771/566)

1302034637 PENAL E PROCESSUAL PENAL TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES
ATENUANTE IMPOSSIBILIDADE DEPOIMENTO DE POLICIAIS VALIDADE REDUCAO DA PENA
IMPOSSIBILIDADE Autoria e materialidade dos delitos tipificados nos arts. 12 e 18, | da Lei 6.368/76
restaram plenamente comprovadas, tanto pelo laudo de exame que atesta a existéncia de 2.442,63g de cocaina
apreendida no forro da mala do acusado e pelo depoimento dos Policiais Federais que efetuaram a prisdo. - A
condico de policial ndo tornainvalido o seu depoimento, que tem valor como de qualquer outra testemunha.
(...)- - Apelacéo improvida. (TRF 52 R. ACR 2004.81.00.016862-3 42 T. CE Rel. Des. Fed. Marcelo Navarro
Ribeiro Dantas DJU 12.01.2006 p. 615). (Grifo nosso)

Urge, ainda, consignar que, embora réu ndo tenha sido surpreendido vendendo a substancia
ilicita, tal fato, é insuficiente para afastar a figura da traficancia, considerando que o art. 33
daLei n.° 11.343/2006 prevé, dentre as agles de sua incidéncia, as figuras tipicas ter em
depdsito e guardar substancia entorpecente para fins de comercializagdo, situacoes que se
amoldam, perfeitamente, a hipotese em apreco, ja que tinham pleno conhecimento do
material ilicito ali existente, cuja quantidade expressiva, variedade e natureza da droga,
cocaina e maconha, denotam indiscutivel destinagdo mercantil.

Verifica-se, portanto, a finalidade especifica do réu, voltada para o cometimento de delitos
de trafico de drogas, motivo pelo qual, ndo merece agasalho a pretendida desclassificacao.
Nesta seara de intel eccéo:
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EMENTA: CRIMINAL. APELACOES PENAIS. ART. 33 DA LEI 11.343/06. ABSOLVICAO POR
INSUFICIENCIA DE PROVAS. IMPROCEDENCIA. DESCLASSIFICACAO PARA USO DE
ENTORPECENTES. IMPROVIMENTO. REGIME PRISIONAL. CORRECAO DE OFICIO. 1. O art. 33 da
Lei n.°11.343/06 trata de crime de acdo multipla ou contelido variado, possuindo 18 verbetes incriminatorios,
e é considerado como crime de mera conduta, pelo qual o dano ndo precisa estar configurado para que a
imputacdo penal seja caracterizada. In casu, ndo ha como absolver os acusados da imputacdo delituosa, em
face da existéncia de provas suficientes nos autos que legitimam a condenacdo e a pena imposta, corroborados
pela prova material e testemunhal, tampouco a desclassificacdo para uso de drogas, ja que a condi¢cdo de
usuario ndo elide a acusacdo de trafico se contexto probatdrio assim apontar o acusado. 2. No que diz respeito
ao regime de cumprimento de pena, fixado em inicialmente fechado, cabe correcéo de oficio, diante do
reconhecimento da inconstitucionalidade, mesmo que incidental, do art. 2°, § 1°, da Lei n.° 8.072/90. Recursos
conhecidos e improvidos, a unanimidade. Correcéo do regime prisional de oficio. (TJE/PA, Acérdéo n.°
115558, Rel. Des. Raimundo Holanda Reis, julgado em 13/12/2012, DJe 08/01/2013).

EMENTA: APELACAO PENAL TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
ABSOLVICAO/DESCLASSIFICACAO PARA USO IMPOSSIBILIDADE AUTORIA E
MATERIALIDADE COMPROVADAS DEPOIMENTOS DE POLICIAIS IDONEIDADE SENTENCA
MANTIDA RECURSO IMPROVIDO. | INACEITAVEL, IN CASU, A TESE DEFENSIVA QUE
PRETENDE A DESCLASSIFICACAO DO DELITO IMPUTADO PARA O DE USO DE DROGAS, EM
QUE PESE NAO TER SIDO EXCESSIVA A QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. NESSA
PARTE, INDUBITAVELMENTE, AS CIRCUNSTANCIAS DO FATO, A CONFISSAO DO REU, BEM
COMO O DEPOIMENTO DOS POLICIAIS ENFATIZAM, SEM SOMBRA DE DUVIDAS, O CRIME DE
TRAFICO DE DROGAS. AS EVIDENCIAS RETRATADAS NA PROVA COLIGIDA INDICAM QUE A
POSSE DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE DESTINAVA-SE A MERCANCIA, O QUE E SUFICIENTE
PARA INCRIMINAR O DENUNCIADO, CONFORME A PECA ACUSATORIA. ADEMAIS, E
IMPORTANTE ENFATIZAR QUE O FATO DE O REU SER USUARIO NAO ELIDE A TRAFICANCIA.
Il RESTOU EVIDENCIADO NOS AUTOS EM APRECO, QUE A SENTENCA ORA COMBATIDA
ENCONTRA-SE DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NAS PROVAS HARMONICAS, COLHIDAS
DURANTE A INSTRUCAO PROCESSUAL, AS QUAIS NAO DEIXAM DUVIDA ACERCA DA
AUTORIA DO DELITO. O CONTEXTO PROBATORIO E ELUCIDATIVO EM APONTAR AO REU A
CONDUTA DE TRAZER CONSIGO DROGAS, SEM AUTORIZACAO OU EM DESACORDO COM
DETERMINACAO LEGAL OU REGULAMENTAR, SENDO INCABIVEL, PORTANTO, O
DEFERIMENTO DO PLEITO DE ABSOLVICAO OU DESCLASSIFICACAO PARA A INFRACAO
PENAL DO ART. 28 DA LEI DE DROGAS. |11 E ASSENTE EM NOSSA JURISPRUDENCIA PATRIA A
IDONEIDADE DAS DECLARACOES PRESTADAS POR POLICIAIS, QUANDO AS MESMAS SE
ENCONTRAM EM HARMONIA COM AS PROVAS CARREADAS AOS AUTOS. IV- RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO, A UNANIMIDADE. (TJE/PA, Acorddo n.° 114346, Rel. Des. Brigida
Goncalves dos Santos, julgado em 13/11/2012, DJe 22/11/2012).

Acercadailicitude de provas, decorrente da auséncia de estado flagrancial, noto, mais uma
vez, ndo assistir razdo a defesa.

Verifica-se que, in casu, sequer houve invasdo de domicilio em face da auséncia de
autorizagdo judicial, vez que a propria Carta Magna, em seu art. 5°, inciso XI, faculta a
entrada na casa de outrem, seja durante o dia ou a noite, independentemente do
consentimento de seu morador, em caso de flagrante delito.

De outra banda, € sabido que o tréfico ilicito de entorpecentes é crime permanente, cuja
consumacado se prolonga no tempo e, enquanto ndo cessada a permanéncia, havera o estado
de flagrancia, sendo certo que a diligéncia para cessa-lo podera ser feita a qualquer
momento e em qualquer local, inclusive dentro do domicilio do agente, sem que isso
caracterize qualquer violagdo a direitos individuais, de modo que descabe falar-se em prova
ilicita nesse caso, ja que estando 0 mesmo no estado de flagrancia, inexiste necessidade de
autorizacdo judicial para sua priséo.
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Neste sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO DE DROGAS. ALEGADA NULIDADE NO MANDADO DE BUSCA E APREENSAO.
CRIME PERMANENTE QUE CARACTERIZA ESTADO DE FLAGRANCIA. PRESCINDIBILIDADE DO
MANDADO DE BUSCA E APREENSAO. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE NOVO
TITULO. QUESTAO SUPERADA. RECURSO DESPROVIDO. | - Tratando-se de crimes de natureza
permanente, como é o caso do tréfico ilicito de entorpecentes, mostra-se prescindivel o mandado de busca e
apreensao para que os policiais adentrem o domicilio do acusado, ndo havendo se falar em eventuais
ilegalidades relativas ao cumprimento da medida (precedentes). Il - Ademais, eventual irregularidade na prisdo
em flagrante resta superada pela superveniéncia de novo titulo a embasar a segregacéo cautelar, qual seja, a
prisdo preventiva, fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica, evidenciada no fato de que o
ora recorrente ja fora antes condenado pela prética do mesmo delito. Recurso ordinério desprovido. (STJ -
RHC 68.994/ES, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe
24/08/2016) (grifei)

TRAFICO DE DROGAS. CRIME DE TRAFICO E PERMANENTE. NAO NECESSITA DE MANDADO
JUDICIAL. PRELIMINAR REJEITADA. ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE. PROVAS DE
MATERIALIDADE E AUTORIA. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. INVIABILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO.
UNANIMIDADE.

(TIE/PA, 2016.01922915-02, 159.575, Rel. MARIA EDWIGES MIRANDA LOBATO, Orgao Julgador 12
CAMARA CRIMINAL ISOLADA, Julgado em 2016-05-13, Publicado em 2016-05-18) (grifei)

Destarte, 0 réu no caso, foi capturado dentro de imével apontado como ponto de venda de
drogas, fato confirmado pela apreensdo do no local do material entorpecente ja citado.
Bem se vé, pois, que o MM. Juiz desincumbiu-se do seu mister com a devida acuidade,
apreciando a prova com percuciéncia. A anélise detida da prova angariada converge a um
juizo de verossimilhanga da acusacdo, ora confirmada na r. sentenca, motivo pelo qual
descabe falar em desclassificagéo.

2. Dosimetria da pena. Alegado excesso punitivo. Pedido de conducédo da pena base ao
minimo legal:

Insurge-se o pleito defensivo quanto a reprimenda priméria imposta ao recorrente em
comento, a fim de que aquela seja conduzida ao importe minimo legal, haja vista a
favorabilidade dos critérios judiciais do art. 59 do Cddigo Penal Brasileiro.

N&o assiste razéo a defesa, todavia.

Expressa 0 édito condenatorio na parte concernente a estipulacdo da reprimenda inicial, o
seguinte:

1. Dosimetria da Pena.

1.1. Pena Privativa de Liberdade.

Culpabilidade em grau normal, pois as provas dos autos ndo revelaram intensidade de dolo
acima da média.

Os antecedentes criminais sdo favoraveis, haja vista ndo constar registro de condenagéo
anterior transitada em julgado.

Conduta social considerada favoravel, tendo em vista a insuficiéncia de dados (principio do
in dubio pro reo).

Personalidade reputada favoravel, hgja vista a insuficiéncia de dados (principio do in dubio
pro reo).
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A natureza da droga enseja maior reprovacao, considerando o poder de dependéncia elevado
gue a cocaina possui, além da diversidade de drogas, devendo ser acatada como
desfavoravel.

A quantidade da droga encontrada ndo revela dano de imensa repercussao social, devendo
ser considerada favoravel.

O motivo do crime deve ser considerado favoravel ao réu, haja vista que ndo foi identificada
outra motivagao além do inerente ao tipo penal.

As circunstancias do delito sdo favoraveis ao imputado, pois nos autos ndo ha prova de que
este tenha agido com frieza, insensibilidade e audacia acima da média.

Quanto as consequéncias do delito em relagdo a vitima, que pertine a sociedade, devem ser
consideradas favoréveis ao acusado, haja vista inerentes ao tipo penal.

A vitima (sociedade) ndo contribuiu para a realizacdo da conduta ilicita, devendo ter
valoracdo neutra, conforme precedentes do STJ.

Diante da verificagdo das circunstancias previstas no art. 59 do CPB e 42 da Lei de Drogas,
onde se constatou a existéncia de 01 (uma) circunstancia desfavoravel, fixa-se a pena base
no quantum de 06 anos de recluséo.

Inexistem circunstancias agravantes.

No caso concreto, o acusado era menor de 21 anos a época dos fatos. Assim, reconheco a
atenuante e fixo-a no patamar de 1/6, restando a pena 05 anos de recluso.

Presente causa de aumento de pena do art. 40, VI, da Lei n° 11.343/2006, hagja vista que a
prética do crime envolveu dois adolescentes, pelo que aplico no patamar de 1/3 (um terco),
restando a pena 06 anos e 08 meses de reclusdo.

Deixo de valorar a causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°da Lel n°® 11.343/2006, eis
gue verificando a Certiddo de Antecedentes Criminais do acusado consta a existéncia
processo criminal em andamento, ainda que sem condenacdo transitada em julgado.
Entretanto, o que por si sO, afasta aincidéncia da causa de diminuicdo do art. 33, § 4°, daLei
de Drogas.

(...) N

ASSIM, TORNO A SANCAO DEFINITIVA EM 06 (SEIS) ANOS E 08 (OITO) MESES
DE RECLUSAO.

1.2. Pena Pecuniéria.

Levando em conta as circunstancias legais ja analisadas (CP, art. 59), bem como a atenuante
e a causa de aumento, FIXO-A PENA EM 666 (SEISCENTOS E SESSENTA E SEIS)
DIAS-MULTA.

Apreciando a situagcdo econdmica do réu, fixo cada dia-multa em um trigésimo do salério
minimo vigente ao tempo do fato, cujo valor sera apurado na fase de execucéo penal (CP,
art. 49).

2. Regime de cumprimento da pena, detracdo, arts. 44 e 77 do CP e custas processuais.
Com base nos arts. 33, § 2°, b do CP, 387, § 2° do CPP (detragdo), levando
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em consideracdo o somatorio da pena aplicada (06 anos e 08 meses), 0 tempo de prisao
provisoria cumprido pelo acusado (172 dias) e que ndo se trata de reincidéncia, determino
gue a sancdo seja cumprida inicialmente em regime semiaberto, devendo o réu ser recolhida
ao estabelecimento penal adequado, a partir do transito em julgado da presente sentenca.

Em percuciente andlise das razdes recursais, cotejando-as com 0s elementos que insurgem
dos autos, comungando com o judicioso parecer do Custos Legis, ndo vislumbro qualquer
deficiéncia na dosimetria da pena tdo bem lancada pelo Juizo sentenciante, de maneira,
inclusive, rigorosamente criteriosa e fundamentada.

Como cedico, a aplicacdo da pena-base é o momento em que o juiz, dentro dos limites
abstratamente previstos pelo legislador, deve eleger, fundamentadamente, o quantum ideal
de pena a ser aplicada ao condenado criminalmente, visando a prevencéo e a repressao do
delito praticado.

Assim, para chegar a uma aplicacao justa e suficiente da lei penal, o sentenciante, dentro
dessa discricionariedade juridicamente vinculada, deve atentar para as singularidades do
caso concreto, guiando-se pelos oito fatores indicativos relacionados no caput do art. 59 do
Cdédigo Penal, com preponderancia daqueles contidos no art. 42 da Lei de Téxicos
(quantidade e qualidade da droga), dos quais ndo deve se furtar de analisar individualmente
e indicar, especificamente, dentro destes par@metros, 0s motivos concretos pelos quais as
considera favoraveis ou desfavoraveis, pois é justamente a motivacdo da sentenca que
oferece garantia contra 0S excessos e eventuais erros na aplicacdo da resposta penal.
Colhe-se da sentenca que aquele Juizo fixou a pena-base do recorrente bem préximo ao
minimo legal, definido, abstratamente, para o ilicito em voga, isto €, em 06 (seis) anos de
reclusdo, por considerar desfavoraveis ao apenado, sobretudo, a variedade e a natureza
extremamente nociva dos entorpecentes, de alto poder viciante.

Refere-se, 0 Magistrado singular, com sapiéncia, ao fato de que a natureza da droga, no caso
acocaina, por si sd ensgja maior reprovacao, considerando o poder de dependéncia elevado
gue possui, além da diversidade de drogas, ja que no caso, também fora apreendida
guantidade consideravel de maconha. Condicdes estas que, certamente, pesam contra o
acusado, impondo, n&o de outra forma, maior rigorismo na resposta penal.

Colaciono jurisprudéncia a esse respeito:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. FIXACAO DA PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. PROPORCIONALIDADE ENTRE OS FUNDAMENTOS
JUDICIAIS E A EXASPERACAO DA REPRIMENDA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DA PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4.°, DA LEI N.° 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS. RECONHECIDA
DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA. REGIME INICIAL MENOS GRAVOSO.
INVIABILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS DENEGADO.
1. Paciente condenado a pena de 06 anos de reclusdo, em regime inicial fechado, mais 600
dias-multa, como incurso no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/06, porque surpreendido
trazendo consigo 5969 de maconha e 84g de cocaina. 2. O Tribunal a quo, nos exatos termos
do
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art. 42 da Lei n.° 11.343/2006, considerou que a quantidade e variedade da substancia
entorpecente apreendida trouxe maior reprovabilidade a conduta do réu, razéo pela qual,
fundamentadamente, fixou a pena-base acima do minimo legal. [...] 10. Ordem de habeas
corpus denegada. " (HC 194.709/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe
17/10/2012; grifei.)

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO PREVISTO NO
ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO CABIMENTO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. MEDIDA IMPRESCINDIVEL A SUA OTIMIZACAO. EFETIVA
PROTECAO AODIREITODE IR, VIR EFICAR. 2. ALTERACAO JURISPRUDENCIAL
POSTERIOR A IMPETRACAO DO PRESENTE WRIT. EXAME QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. 3. PLEITO DE ABSOLVICAO. ANALISE FATICO-PROBATORIA.
INVIABILIDADE. 4. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. 5. REGIME INICIAL FECHADO. ADEQUACAO. 6. SUBSTITUICAO
DA REPRIMENDA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR MEDIDAS RESTRITIVAS DE
DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. 7. ORDEM NAO CONHECIDA. [..] 4. Inexiste constrangimento ilegal a
ser sanado no que diz respeito a fixacdo da pena-base acima do minimo legal, se ela foi
estabel ecida levando em consideracéo a quantidade de droga apreendida - 2 kg (dois quilos)
de cocaina -, porquanto observados os ditames do art. 42 da Lel n° 11.343/2006. 5. No caso,
0 regime mais rigoroso se mostra adequado, de acordo com o que preceituam os arts. 33, 88
2° e 3°, do Cdédigo Penal, e 42 da Lei de Toxicos, mesmo sendo a pena aplicadainferior a8
anos - 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de recluséo -, levando em consideragdo os mesmos
vetores antes mencionados. 6. Inviavel a substituicao por restritivas de direitos, ateor do que
dispde o art. 44, |, do Codigo Penal. 7. Ordem néo conhecida. " (HC 248.108/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe 02/10/2012; grifei.)

Assim, no caso sub examine, o quantum definido para a sancdo primaria, além de revelar-se
proporcionalmente suficiente a prevencado e reprovacdo do delito, encontra-se motivado pela
prevaléncia de vetores do art. 59 do Cédex Penal, com preponderancia do art. 42 da Lei de
Drogas, satisfatoriamente fundamentados, nos termos do art. 93, inciso X, da Carta Magna,
Como acima exposto.

A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de discricionariedade do julgador,
atrelado as particul aridades féticas do caso concreto e subjetivas do agente, somente passivel
de revisdo no caso de inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade, o que ndo vislumbro in casu. Deve-se, portanto, respeitar a
discricionariedade do julgador na aplicagéo da pena.

E de bom alvitre ressaltar que a nenhum acusado é conferido o direito subjetivo a
estipulacdo da pena — base em seu grau minimo, podendo o magistrado, diante das diretrizes

do art. 59, caput, do CP, aumenté-la para al cancar os objetivos da sancao.
TJAP: Sendo as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP pardmetros da
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quantificagdo da pena, compreende-se que a sanc¢éo-base somente pode ser fixada em seu grau minimo quando
todas elas militam em favor do acusado, uma vez que sao vinculantes, de sorte que, mesmo quando apenas
uma delas compromete o agente, o afastamento do marco inicial se tornaimperioso (RT 767/620).

TJAP: Somente quando todos os paréametros norteadores do art. 59 favorecem o acusado € que a pena-base
deve ser estabelecida no seu menor quantitativo, de sorte que deveraresidir acima deste, toda vez que pelo
menos uma das circunsténcias judiciais militar em seu desfavor (RDJ 17/147).

3. Dacausa especial de reducéo previstano § 4°, do art. 33 daLei n.° 11.343/2006:

Sustenta, ainda, as razdes recursais que o acusado faz jus a incidéncia da causa de
diminuic&o de pena disposta no 8§ 4°, do art. 33, da Lei n.° 11.343/2006.

Como cedico, a regra excepcional do art. 33, 8§ 4° da Lel n° 11.343/2006, tem como
destinatério o pequeno traficante, aquele que inicia sua vida no comeércio ilicito de
entorpecentes, muitas das vezes até para viabilizar seu proprio consumo, ndo para os que,
comprovadamente, fazem do crime seu meio habitual de vida.

No caso em questéo, embora 0 acusado fosse tecnicamente primario ao tempo do delito, a
insténcia ordinaria entendeu por incabivel a aplicacéo da benesse descritano 8§ 4° do art. 33
daLei n. 11.343/2006, com base em elementos concretos que indicam a sua dedicagéo a
atividade criminosa, voltada especialmente para o tréfico de drogas, sobretudo, em face do o
acusado responder a outra Acéo Penal, também pelo crime de trafico de drogas (Processo n.°
000524444520168140401), conforme Certiddo de fls. 38-39.

Certamente, ndo ha dbice a que a existéncia de processos em andamento ou mesmo de
condenagdes ainda sem a certificacdo do trénsito em julgado possa, a luz das peculiaridades
do caso concreto, ser considerada elemento apto a demonstrar, cautelarmente, eventual
receio concreto de reiteracéo delitiva ou mesmo a evidenciar a dedicagéo do acusado a
atividades criminosas.

No caso, a habitualidade delitiva do réu resta evidenciada ndo apenas pelo fato de responder
aoutra agéo penal pelo mesmo delito, mas pela forma de acondicionamento da droga e por
ter sido preso em local conhecido como ponto de mercanciailicita de entorpecentes.

Nesta senda de raciocinio:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. DESCABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS. REINCIDENCIA. VERIFICACAO DA FOLHA DE
ANTECEDENTES. POSSIBILIDADE. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA
(ART. 33, § 4°, DA LEI N° 11.343/06). VEDACAO. REINCIDENCIA E PROCESSOS EM
ANDAMENTO PELA PRATICA DE TRAFICO DE DROGAS. FUNDAM ENTAQC)ES
IDONEAS. REGIME FECHADO. PENA INFERIOR A 8 ANOS. GRANDE
QUANTIDADE E NATUREZA DAS DROGAS APREENDIDAS. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. ART. 42 DA LEI N.

11.343/06 E ART. 33, § 3°, DO CODIGO PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(...)

3. A causaredutora de penaprevistano 8§ 4° do art. 33 daLei n. 11.343/06
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poderé ser aplicada quando cumpridos 0s seguintes requisitos: ser primario, possuir bons
antecedentes, ndo dedicar-se a atividades criminosas e ndo integrar organizag&o criminosa.
In casu, 0 acérddo impugnado destacou que o paciente Marco Aurélio ostenta a condicéo de
reincidente e a paciente Fernanda possui processos anteriores em andamento pela pratica de
trafico de drogas.

Dessa forma, ambos os fundamentos afastam, de plano, a concesséo da causa especial de
reducdo da pena pretendida. De acordo com a jurisprudéncia desta Quinta Turma, processos
em andamento s6 ndo podem ser utilizados na primeira fase de dosimetria da pena para
majora-la, sendo possivel utilizar esses fatos criminais para vedar a aplicacdo da causa
redutora prevista no 8§ 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06, como na hipotese dos autos.
Precedentes (STJ, HC 313.812/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, DJe 10/05/2016 e
HC 280.204/SP, Rel.

Ministro GURGEL DE FARIA, DJe 17/04/2015).

(-.)

Habeas corpus ndo conhecido.

(STJ, HC 404.984/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado
em 26/09/2017, DJe 11/10/2017)

N&o provou, por outro lado, o recorrente, exercer qualquer trabalho licito ou a origem legal
dos meios para sua subsisténcia. Sendo o réu pessoa humilde, com 19 (dezenove) anos de
idade ao tempo do crime, sem trabalho definido, a conclusdo que se chega n&o pode ser
diversa do que aquela que aponta para dedicacdo do réu a atividades ilicitas.

N&o faz jus, portanto, o apelante, a pretendida reducdo, como bem lancado pelo Magistrado
sentenciante.

Nesta seara de cognicéo: ) ) ) )
HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL. UTILIZAGAO
INDEVIDA DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO. (...) TRAFICO DE
ENTORPECENTES. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° D ART. 33 DA LEI N.
11.343/2006. PRETENDIDA APLICACAO. REQUISITOS. NAO PREENCHIMENTO. ELEVADA
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DA DROGA APREENDIDA. DEDICACAO A ATIVIDADES
ILICITAS. INDEFERIMENTO DA MINORANTE JUSTIFICADO. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA.
1. Paraaincidéncia do redutor previsto no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/06, é necessario o preenchimento dos
requisitos legais: @) o agente seja primario; b) com bons antecedentes; ¢) ndo se dedique as atividades
delituosas; e d) ndo integre organizacdo criminosa.

2. Revela-seinviavel aaplicacdo da causa especial de diminuicdo, tendo em vista que as circunstancias do caso
concreto levaram a conclusdo de que o paciente se dedicaria a atividades criminosas.

()

3. Habeas Corpus n&o conhecido.

(STJ, HC 333.122/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe
04/10/2016)

Assim sendo, conheco do recurso e lhe nego provimento, mantendo-se a r. sentenca em
todos os seus termos.

E o voto.
Belém/PA, 06 de marco de 2018.

Desembargadora VANIA LUCIA SILVEIRA
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