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Poder Judiciario I ALAT AT WEHT RARAC

Tribunal de Justica do Estado do Para 00078569220168140000
BELEM , , (I LITTTER AT
SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO 20180089697608

ACORDAO - DOC: 20180089697608 N° 186643

Agravo de Instrumento n° 0007856-92.2016.8.14.0000

Agravante: Wladimir da Costa Rabelo

Advogado: André Luiz Eiré do Nascimento (OAB 8429)
Agravados: Antonio Carlos Vilaga

Advogados: Antonio Olivio Rodrigues Serrano (OAB 7402) e outro
Desembargador Relator: José Maria Teixeira do Rosario

Relatorio

Tratam os autos de recurso de agravo de instrumento interposto por WLADIMIR DA
COSTA RIBEIRO em face de ANTONIO CARLOS VILACA, guerreando interlocutéria
proferida pelo Juizo titular da 12 Vara Civel e Empresarial de Barcarena, que deferiu atutela
provisoria em favor do agravado, entre outros comandos.

Reclama que a decisdo recorrida ofendeu o art. 492 da Lei Federal n° 13.105/2015 (Codigo
de Processo Civil — CPC/2015), quando concedeu a tutela antecipada sem pedido do
demandante/agravado.

Sustenta que € deputado federal e esta protegido pela imunidade parlamentar material
prevista no art. 53 da Constituicdo Federal de 1988 (CF/88) e que a decisdo guerreada
cassou esta prerrogativa de membro do legislativo, além da agressédo ao art. 220 da Carta
Politica, que defende a livre expressao.

Aduz que est&o presentes o fumus boni iuris e 0 periculum in mora, ensejadores do seu
pedido de efeito suspensivo a deciséo guerreada. No mérito, pugna pelo seu total
provimento.

Efeito suspensivo negado pela Relatora primeva (fls. 42).

Sem contrarrazdes, conforme certidéo da Secretaria (fls. 45).

E o relatdrio necessario.

Voto

Conhego do recurso, eis que presentes seus pressupostos de admissibilidade.

Analisando os autos, vislumbro que a razéo acompanha parcialmente o agravante.

Ao contrario do que alega o recorrente, existe pedido de tutela inibitéria (fls. 32-verso)
culminada com astreintes formulado pela parte, afastando-se em definitivo a alegada
agresséo ao art. 492 do CPC/2015.

Dessaforma, a decisdo guerreada ndo € extra ou ultra petita.

Em relac8o a imunidade parlamentar do recorrente, € inquestionavel que se estende aos
recintos estranhos a Casa L egislativa respectiva, quando adstrita ao pleno exercicio da
funcgéo.

Com efeito, a determinagdo para que o agravante se abstenha de reiterar as ofensas
divulgadas com abuso de direito e com manifesto animus injuriandi, sob pena de multa
diaria de R$5.000,00 (cinco mil reais), foi prolatada em total afronta ao direito da
informac&o, previsto no artigo 220 da CF/88, que prevé a livre manifestagdo de pensamento,
sem qualquer restricdo, como também violou o art. 53 da Carta Magna, que trata de
imunidade parlamentar.

Neste sentido, segue entendimento do Pret6rio Excelso:
A cléusula de inviolabilidade constitucional, que impede a responsabilizacéo pena e/ou civil do membro do
Congresso Nacional, por suas palavras, opinides e votos, também abrange, sob seu manto protetor, as
entrevistas jornalisticas, a transmisséo, para aimprensa, do contelido de pronunciamentos ou de relatérios
produzidos nas Casas Legislativas e as declaracfes feitas aos meios de comunicagdo social, eis que tais
manifestacdes — desde que vinculadas ao desempenho do mandato — qualificam-se como natural projecéo do
exercicio das atividades parlamentares. Inq
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2.332 AgR, rel. min. Celso de Méllo, j. 1022011, P, DJE de 1°32011.

Desse modo, proibir que o agravante, no exercicio do mandato parlamentar, preste
informagdes a populacéo, do que vem ocorrendo sobre o gestor publico, em regido do seu
eleitorado, seria ndo apenas violar a Constituicdo Federal, como também sobrepor o
interesse individual do agravado ao direito publico ainformacéo e violacdo a prerrogativa
funcional do Congressista.

Isto posto, CONHECO DO RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO e DOU-LHE
PARCIAL PROVIMENTO, parareformar a deciséo guerreada apenas para permitir alivre
expressao do parlamentar e afastar a multa imposta ao recorrente, mantendo intacta o
restante da interlocutoéria

E como voto.

ACORDAO N°

EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CENSURA IMPOSTA A DEPUTADO FEDERAL NO EXERCICIO DO
MANDATO. VIOLACAO DOS ARTS. 53 E 220 DA CARTA POLITICA. RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A determinagéo para que o agravante se abstenha de reiterar as ofensas divulgadas com abuso de
direito e com manifesto animus injuriandi, sob pena de multa diéria de R$5.000,00 (cinco mil reais),
foi prolatada em total afronta ao direito da informacgao, previsto no artigo 220 da CF/88, que prevé a
livre manifestacdo de pensamento, sem qualquer restricdo, como também violou o art. 53 da Carta
Magna, que trata de imunidade parlamentar.

2. Proibir que o agravante, no exercicio do mandato parlamentar, preste informacdes a populacéo, do
gue vem ocorrendo sobre o gestor publico, em regido do seu eleitorado, seria ndo apenas violar a
Constituicdo Federal, como também sobrepor o interesse individual do agravado ao direito publico a
informaco e violagdo a prerrogativa funcional do Congressista

3. Recurso conhecido parcialmente provido.

Acordam os Senhores Desembargadores componentes da 22 Turma de Direito Privado em
CONHECER DO RECURSO €, no mérito, DAR-LHE PARCIAL PROVIMENTO, nos termos do
voto do Relator.

Sala de Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos 20 dias do més de
fevereiro de 2018

Esta Sessdo foi presidida pela Exma. Sra. Desembargadora Dra. Edinéa Oliveira Tavares

Desembargador JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO
Relator
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