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Relatorio

Cuida-se de recurso de Apelacéo Civel interposto por Banco do Estado do Para S/A,
devidamente qualificado nestes autos, contra decisao proferida pelo Juiz da 22 Vara Civel da
Comarca de Tucurui, que julgou extinto o processo, com resolucdo do mérito, ante a
declarag&o de prescricao.

O recorrente insurge-se contra decisdo de primeiro grau sob 0s seguintes fundamentos:

Que o magistrado n&o poderia ter declarado a prescric¢ao, pois diligenciou no sentido de
encontrar bens do devedor, ndo tendo obtido éxito.

Diz que jamais deixou de diligenciar no feito, pois € o maior interessado no andamento da
acao.

Afirma que para decretacdo da prescri¢do intercorrente necessario que a falta de andamento
do feito sgja atribuida ao exequente e que este seja intimado pessoalmente da diligénciae
n&o cumpra a determinacgdo, deixando escoar o prazo. Alega que ndo se enquadra em
nenhuma das hipoteses.

Em razdo dos fatos acima, requer provimento do recurso para que seja anulada a deciséo
impugnada.

N&o foram of ertadas contrarrazdes, por auséncia de angularizagdo processual .

E o relatério necessario.

Voto

Cuida-se de recurso de Apelacéo Civel interposto por Banco do Estado do Para S/A,
devidamente qualificado nestes autos, contra decisao proferida pelo Juiz da 22 Vara Civel da
Comarca de Tucurui, que julgou extinto o processo, com resolucdo do mérito, ante a
declaragdo de prescricao.

Deinicio, ressalto a aplicacdo do enunciado administrativo n.°01 desta Corte, assim como o
de n.°02 do STJ, os quais determinam que O recursos interpostos contra decisdes publicadas
sob avigéncia do CPC/73, no que concerne aos requisitos de admissibilidade, seréo por ele
regidos.

Com efeito, como a decisdo impugnadafoi publicada em fevereiro de 2008, aplica-se aregra
processual de 1973. Desse modo, conhego do presente recurso, uma vez que preenchidos os
requisitos do citado diploma legal.

Feitas as devidas consideracfes sobre a Lei aplicavel ao recurso, passo ao exame do seu
mérito.

Pois bem. Sustenta o apelante que merece reforma a decisédo impugnada, uma vez que em
nenhum momento foi inerte, pois sempre diligenciou no sentido de dar
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andamento ao processo.

Veamos.

Da andlise dos autos, verifico que a acdo executiva em face do devedor foi gjuizada em 10
de julho de 1987 e que ao receber o feito, 0 magistrado determinou a citacdo do executado
em 20 de janeiro de 1988 (fl. 10).

Com efeito, apos a determinacdo foi expedido mandato para efetivacdo da citacdo, a qual
restou infrutifera em razéo da ndo localizagdo do devedor no endereco constante dainicial
(certidao de fl. 09, datada de 10.12.1997).

Destarte, em 09 de dezembro de 1993, o0 autor peticionou nNos autos requerendo a suspensao
do feito, o que foi deferido pelo juizo em 07 de janeiro de 1994 (fl. 23). Apos, o processo foi
sentenciado em 28 de fevereiro de 2008.

Diante do relato acima, ndo ha como acatar o argumento do apelante, no sentido de que néo
foi inerte e que a demora no andamento da agdo se deve ao judiciério.

Com efeito, o fato é que o recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de realizar a citacdo da
parte e, portanto, ndo houve interrupgcéo da prescri¢éo, nos termos do artigo 219, 84° do
CPC/73.

Desse modo e tendo em vista que o prazo prescricional para g uizamento da acéo executiva
em face do devedor da cédula de crédito bancério € de trés anos, a conta do vencimento
antecipado da divida, vé-se que se operou a prescri¢do nos autos.

Isso porque, verifico que a duplicata venceu em 02 de mar¢co del987 e a agéo ajuizada em
10 de julho de 1987. Contudo, em decorréncia da inexisténcia de citagdo nos autos, ante a
inércia do autor, ndo houve interrupcéo da prescricdo, de modo que, forcoso é concluir que a
prescricdo do titulo se operou em 02 de marco de 1990. Ou sgja, quando da suspensdo do
processo, em janeiro de 1994, o crédito ja se encontrava prescrito.

Assim, ndo vislumbro razdes para reforma da deciséo de primeiro grau.

Ante 0 exposto, CONHECO DO RECURSO E NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo a
decisdo impugnada em todos 0s seus termos.

E como voto.

ACORDAO N°

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE EXECUCAO. DUPLICATA. PRESCRICAO
TRIENAL. AUSENCIA DE CITAGCAO. INERCIA DO AUTOR. NAO INTERRUPGCAO
DA PRESCRI (;AO. MANTIDA A SENTENCA. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.

1 — O apelante ndo se desincumbiu do 6nus de realizar a citagdo da parte e, portanto, ndo
houve interrupcdo da prescricdo, nos termos do artigo 219, 84° do CPC/73.

2 - Desse modo e tendo em vista que o prazo prescricional para ajuizamento da agéo
executiva em face do devedor da cédula de crédito bancario é de trés anos, a conta do
vencimento antecipado da divida, vé-se que se operou a prescri¢ao nos autos.

3 —Isso porgue, verifico que a duplicata venceu em 02 de marco del987 e a acdo gjuizada
em 10 de julho de 1987. Contudo, em decorréncia da inexisténcia de citagdo nos autos, ante
ainérciado autor, ndo houve interrupcéo da prescricéo, de modo que, for¢oso é concluir que
a prescricdo do titulo se operou em 02 de margo de 1990. Ou sgja, quando da suspensdo do
processo, em janeiro de 1994, o crédito ja se encontrava prescrito.

4 - Recurso Conhecido e Improvido.
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Acordam, os Senhores Desembargadores componentes da 22 Turma de Direito Privado, por
unanimidade, en CONHECER DO RECURSO DE APELACAO CIVEL E NEGAR-LHE
PROVIMENTO, nos termos do voto do relator.

Sala de Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos 06 dias do més de fevereiro
do ano de 2018.

Esta Sesséo foi presidida pela Exma. Sra. Desembargadora Edinéa Oliveira Tavares.

Desembargador relator JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO
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