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AUTOS DE RECURSO PENAL EM SENTIDO ESTRITO

PROCESSO N° 0012847-72.2016.814.0401

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PENAL

COMARCA DA CAPITAL

RECORRENTE: LEANDRO DIAS SANTOS

ADVOGADO: CAMILA DO SOCORRO RODRIGUES ALVES e OUTROS
RECORRIDO: JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: UBIRAGILDA SILVA PIMENTEL
RELATOR: DES. RONALDO MARQUESVALLE

EMENTA

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. PRONUNCIA. HOMICIDIO QUALIFICADO.
LEGITIMA DEFESA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.
1. Tratando-se de imputacdo da prética de crime doloso contra a vida, comprovada a
materialidade do fato e presentes indicios suficientes de autoria, é de rigor a prondncia do
acusado.

2. Néo restando demonstrado, de plano e extreme de duvida, que o réu agiu em legitima
defesa, a analise para o reconhecimento desta causa de exclusdo da antijuricidade devera se
dar por meio de julgamento pelo Tribunal do Jari, que detém a competéncia constitucional
para apreciar o caso de forma aprofundada.

3. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.

ACORDAO

Vistos etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores, componentes da Turma Julgadora
da Egrégia 22 Turma de Direito Penal, por unanimidade de votos, en CONHECER DO
RECURSO E LHE NEGAR PROVIMENTO, nos termos do voto do Desembargador
Relator.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos seis dias do més de fevereiro
de 2018.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Romulo José Ferreira
Nunes.

RELATORIO

Trata-se de recurso pena em sentido estrito, interposto por LEANDRO DIAS SANTOS, por
intermédio de advogado particular, contra sentenca prolatada pelo MM. Juizo de Direito da
12Varado Tribunal do Jari que o pronunciou, por incurso nas sangdes punitivas do ar. 121,
82°|l elV do CP.

Consta na denliincia que, na data de 09 de maio de 2016, o recorrente juntamente com o
nacional Carlos Alberto Jardim de Oliveira, ceifou a vida da vitima Dario Range Ferreira
Alves.

Pontua o Ministério Pablico que o nacional Carlos Alberto Jardim se encontrava em frente a
um bar na Av. Castelo Branco tentando furtar uma motocicleta, ato que foi obstado pela
vitima ao perceber sua acdo. Relata ainda que, apds breve discursdo entre as partes, o
referido nacional — Carlos Alberto, entrou em contato com o recorrente Leandro Santos, que
e policial militar, para que este promovesse a execucao da vitima.

Por fim, aponta que Carlos Alberto e Leandro Santos encaminharam-se ao local em que a
vitima se encontrava, oportunidade em que o recorrente
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efetuou diversos disparos em sua dire¢ao, pondo fim a sua vida, utilizando como
instrumento para tanto a pistola pertencente a Policia Militar acautelada em seu nome.
Nas razfes recursais, a tese do recorrente gravita em torno da alegacéo de que sua acéo foi
praticada sob 0 manto da legitima defesa, uma vez que os disparos efetuados em direcéo a
vitima se fizeram necessarios por estater agredido o recorrente com o intuito de subtrair seu
armamento.

Em suas contrarrazdes, o Ministério Publico requer o improvimento do recurso e a
confirmacdo da sentenca de prondncia.

O MM. Juizo a quo manteve a decisdo, recebendo o recurso no efeito devolutivo e
encaminhando os autos ao E. TJE-PA.

Distribuidos & minharelatoria, determinel a remessa dos autos ao Ministério Publico de 2°
grau, tendo a Procuradora de Justica Ubiragilda Silva Pimentel se pronunciado pelo
conhecimento e improvimento do recurso.

Assim instruido, o feito retornou ao meu gabinete, concluso, em 12/01/2017.

E o relatrio.

VOTO

Conheco do recurso por estarem presentes 0S pressupostos necessarios a sua
admissibilidade.

No mérito, de bom alvitre ressaltar que o procedimento penal para o julgamento dos crimes
dolosos contra a vida possui a peculiaridade de dividir-se em duas fases distintas, a primeira,
0 judicium acccusationis, que se inicia com a dendncia e se encerra com a pronuncia, e cuida
dareunido de elementos de convicgdo que, se presentes, levam 0 processo para a segunda
fase, o judicium causae, onde a acusagdo € formalizada e 0 acusado submetido a sessdo
plenéria onde é julgado pelo Tribunal do Jari, o conselho de senten¢a composto por juizes
leigos.

In casu, no encerramento do judicium acccusationis 0 Juizo a quo entendeu presentes 0s
elementos de conviccdo paralevar o acusado ao julgamento perante o Tribunal do Jari. Ao
fazé-lo, valeu-se dos elementos de prova colhidos no procedimento.

Nesse passo, é cedico que a decisdo de pronuncia comporta juizo de admissibilidade da
acusacao, para o qual devem concorrer a prova da existencia do fato (materialidade) e os
indicios acerca da autoria ou participagao do agente, conforme o texto dos art. 413 e 414 do
CPP.

Anoto, desde logo, ndo assistir razéo ao recorrente.

A materialidade € inconteste, moitivo por que ndo foi alvo de argumentagdo recursal,
mostrando-se latente no exame de 6bito juntado as fls. 14.

Quanto a autoria, anoto que o pleito de despronuncia em razdo da legitima defesa, ndo pode
ser acolhido: a uma, porque nesta fase a analise da autoria deve ser apenas perfunctoria,
bastando indicios desta para que seja proferida a sentenca de pronuncia, sendo dispensavel,
portanto, prova cabal da responsabilidade criminal por parte do pronunciado; e a duas
porque para que a legitima defesa sirva como excludente de ilicitude é imprescindivel que
seja demonstrada de forma plena e incontroversa, situagdo ndo evidenciada nos autos.
Ainda no que pertine a tese aventada de legitima defesa, a decisdo nos moldes pretendidos
so se fariaviavel se provadas, sem margem para
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duvidas, as condigdes que fariam justificada a agdo desenvolvida pelo recorrente.

N&o obstante, como ja dito, ndo € o que se tem no caso presente, tendo em vista o confronto
entre as provas amealhadas. Neste ponto, primeiramente cumpre destacar que, ao ser
interrogado em juizo, o recorrente admite que efetuou os disparo que levaram a vitima a
Obito, contudo, afirma que somente disparou para conter as agressoes que a mesma lhe
dirigia.

Em outro giro, ndo obstante as alegacfes recursais, o laudo necroscopico juntado aos autos
atesta como causa mortis laceracdo cerebral e lesdo pulmonar, o que per si ja afasta o carater
absoluto que deveria, em tese, revestir a legitima defesa pretendida, uma vez que existe
necessaria andlise a ser feita quanto a moderacéo dos meios empregados a eventual injusta
agressao sofrida pelo recorrente, matéria que deve ser submetida ao juiz competente, o
Tribunal do Jdri.

Assim, na esteira da prova produzida nos autos, tem-se que alegitima defesa, como antedito,
ndo restou comprovada de forma cabal, inviabilizando a pretenséo recursal, umavez que
para o acolhimento da excludente de ilicitude, nessa fase processual, o entendimento
doutrinario e jurisprudencial é no sentido de que ela deve ser cristalina, delineada sem
maculas, estreme de davidas. Em caso contrério, havendo duvida, minima que seja, opta-se
pela pronuncia, conforme a hipétese em exame.

Assim sendo, ndo havendo prova inconteste de que o recorrente tenha empregado dos meios
moderados para repelir injusta agressao, e mesmo que tal agresséo tenha — de fato,
ocorrrido, torna-se inviavel a despronuncia do recorrente. Nesse sentido:

RECURSO PENAL EM SENTIDO ESTRITO. PRONUNCIA. ART. 121, §2°, Il, DO CP.
HOMICIDIO QUALIFICADO POR MOTIVO FUTIL. ABSOLVICAO. LEGITIMA
DEFESA. IMPOSSIBILIDADE. EXCLUDENTE DE ILICITUDE NAO COMPROVADA
DE PLANO NOS AUTOS. DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME PREVISTO NO
ART. 129, §3°, DO CP. AUSENCIA DE ANIMUS NECANDI. NAO COMPROVACADO.
RECURSO IMPROVIDO. 1. Nos termos do art. 413, do CPP, a pronincia, como mero juizo
de admissibilidade da acusagdo, deve ser proferida sempre que o juiz se convencer da
existéncia de prova da materialidade e indicios suficientes de autoria delitiva, remetendo o
caso a apreciacao do Tribunal do Juri, Unico competente para julgar os crimes dolosos
contraavida. 2. A excludente da legitima defesa somente deve ser reconhecida na fase da
pronuncia, quando, de plano, emergir de forma cristalina nos autos, ou sgja, insofismavel,
extreme de dlvida, o que nédo ocorre in casu, pois das provas colacionadas, vé-se que a
versdo do recorrente ndo encontra, de pronto, respaldo no substrato probatorio, do qual se
extral que a vitima estava desarmada quando foi esfaqueada duas vezes pelo recorrente, apds
ela ter supostamente Ihe dado um tapa no rosto, vindo a ébito em razéo das lesdes sofridas,
conforme atestou o laudo cadavérico defls. 73. Assim, restainviavel o acolhimento datese
de legitima defesa em sede de pronuncia, considerando que esta ndo restou comprovada de
forma incontroversa. 3. Se dos autos ndo ha como inferir, com a absoluta certeza, que o
recorrente agiu sem animus necandi, impde-se 0 seu julgamento pelo Conselho de Sentenca,
a quem compete apreciar a tese de desclassificacdo do crime de homicidio qualificado parao
delesdo

Pag.3de5

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso n° 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone:



—x Poder Judiciario I AL AR AN T

g Tribunal de Justica do Estado do Para 00128477220168140401
U BELEM UL N
===~ SECRETARIA DA 22 TURMA DE DIREITO PENAL 20180049365105

ACORDAO - DOC: 20180049365105 N° 185497

corporal seguida de morte. 4. Assim, ndo sendo o caso de acolhimento das teses defensivas
em virtude da moldura fatica existente nos autos, pois impossivel, nesta fase processual, a
absolvicdo suméria ou a desclassificagdo quando ndo comprovados de plano os requisitos
gue a respaldem, e, havendo nos autos indicios suficientes de autoria presentes nos
depoimentos testemunhais, bem como prova da materialidade delitiva, ha que se deixar ao
Tribunal do Jari ainteireza da acusacédo e a andlise das teses defensivas, por ser 0 juizo
competente para o julgamento dos crimes dolosos contraavida. 5. Pronancia que deve ser
mantida. 6. Recurso improvido. Decisdo unanime. (2016.04304931-41, 166.661, Rel.
VANIA VALENTE DO COUTO FORTES BITAR CUNHA, Org&o Julgador 22 CAMARA
CRIMINAL ISOLADA, Julgado em 2016-10-18, Publicado em 2016-10-26) (grifei).

Por se coadunar com a situagéo ora analisada, cito julgado do Superior Tribunal de Justica,
assim ementado:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. PRONUNCIA. MERO JUiZO DE ADMISSIBILIDADE DA ACUSACAO.
DESCLASSIFICAC}AO. A ANALISE DO ELEMENTO SUBJETIVO DO TIPO
COMPETE AO TRIBUNAL DO JURI. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. A decisdo interlocutéria de pronuncia é um mero juizo de
admissibilidade da acusacéo, ndo sendo exigido, nesse momento processual, prova
incontroversa da autoria do delito - bastam a existéncia de indicios suficientes de que o réu
seja seu autor e a certeza quanto a materialidade do crime. 2. Embora o art. 419 do Cédigo
de Processo Penal autorize que 0 juiz se convenca da existéncia de crime diverso e possa
desclassificar a conduta para outro delito, tal decisédo somente podera ser adotada ante a
certeza de que a conduta praticada configura outro delito. Caso contrério, havendo davidas
guanto a tese defensiva, cabera ao Tribunal do Jari dirimi-la. 3. No caso concreto, a
narrativa dos fatos, tal qual reconhecida pelo Tribunal de origem, impede a anélise do
elemento subjetivo do tipo por juiz togado. O exame da desclassificacdo da conduta devera
ser realizado pela Corte Popular, juiz natural da causa, pois demandara minuciosa andlise da
conduta do réu, para concluir pela existéncia ou ndo do animus necandi. 4. Agravo
regimental ndo provido. (destaquei) (STJ, Sexta Turma, AgRg no REsp 1128806/SP, Rel.
Min. Rogerio Schietti Cruz, Dje 26/06/2015).

Em conclusdo, havendo suficientes indicios de autoria e de materialidade do crime contra a
vida, requisitos necessarios para a formacéo do juizo de admissibilidade para levar o
recorrente a juri, € de rigor o seu julgamento perante o Tribunal Popular, juiz natural da
causa. Assim, presentes os requisitos dispostos do artigo 413 do Cédigo de Processo Penal,
a manutengdo da pronuncia é medida que se impde.

Ante 0 exposto, conhego do recurso interposto e nego-lhe provimento, para manter a deciséo
de pronuncia por seus préprios fundamentos.

E o voto.

Belém (PA), 06 de fevereiro de 2018.
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Des. RONALDO MARQUESVALLE

Relator
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