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Acorddo n°

Processo n° 0002417-37.2015.8.14.0000

Orgdo Julgador: 22 Camara Civel Isolada

Comarca de Belém/PA

Recurso: Agravo no Agravo de Instrumento

Agravante: Estado do Para

Procuradora do Estado: Adriana Moreira Bessa Sizo

Agravado: Ministério Pablico do Estado do Para

Promotora de Justica: Maria Suely Regina Pereira Ferreira Aguiar Catete
Interessado: Marcos Alefe Cardoso Assungao

Relator: Des. Roberto Goncgalves de Moura

EMENTA: AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. FORNECIMENTO
DE MEDICAMENTO. DECISAO MONOCRATICA MANTIDA. REDISCUSSAO DE MATERIA
JULGADA. AGRAVO CONHECIDO, POREM IMPROVIDO.

1. Recurso interposto com o intuito de rediscutir matéria julgada monocraticamente.

2. Auséncia de argumentos novos ao caso concreto, habeis & reforma da decisdo monocrética.

3. AGRAVO CONHECIDO, porém IMPROVIDO, a unanimidade, nos termos do voto do Des. Relator.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 22 Camara Civel
Isolada do Egrégio Tribunal de Justica, por unanimidade de votos, em conhecer do agravo,
mas negar-1he provimento, tudo nos termos do voto do Desembargador Relator.

Plenario da 22 Camara Civel Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos dezoito
dias do més de janeiro do ano de dois mil e dezesseis.

Céamara Julgadora: Célia Regina de Lima Pinheiro (Presidente), Des. Roberto Gongalves de
Moura (Relator) e Juiza Dra. Ezilda Pastana Mutran.

Belém, 18 de janeiro de 2016.

Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA,
Relator

RELATORIO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR ROBERTO GONCALVES DE MOURA
(RELATOR):

Trata-se de AGRAV O interposto pelo Estado do Para contra decisdo monocratica de minha
lavra (fls. 124/131) que negou seguimento ao Agravo de Instrumento, com base no art. 557,
caput, do Cdédigo de Processo Civil, mantendo a decisdo interlocutéria de 1° grau, que
determinou que o agravante forneca 0 medicamento Adcetris (principio ativo brentuximabe
vedotina) ou genérico que contenha o mesmo principio ativo em favor do interessado, sob
pena de multa didria de R$5.000,00 em caso de descumprimento.

Em suas razdes (fls. 139/161), o agravante repete, ipsi litteris, os argumentos ja apresentados
na sua peticdo de agravo de instrumento as fls. 04/29, quando sustenta, preliminarmente, a
incompeténcia da justica
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estadual; ilegitimidade ativa do Ministério Pablico Estadual, a ilegitimidade passiva do
Estado do Para

Em seguida, no mérito, repete as consideracdes sobre o model o brasileiro de salide publica
previsto na Constituicado Federal de 1988, a inexisténcia de direito subjetivo tutelado de
imediato no presente caso; 0 comprometimento do Principio da Universalidade do Acesso a
Salde; a impossibilidade do Judiciario intervir em Politicas Publicas, diante dos limites
orcamentérios e o da observancia ao Principio da Reserva do Possivel; o alto custo do
medicamento prescrito; invasdo do juizo de conveniéncia e oportunidade da Administracéo
Plblica; inviabilidade de fixagdo de multa, bem como ainviabilidade de sequestro de verbas
publicas e entrega de quantia a particular, aduzindo violagdo ao art. 100, da CF/88.

Ao final, o ente estatal Agravante requer areconsideracdo da decisdo que negou seguimento
ao agravo de instrumento, ou caso assim nao se entenda, que segja conhecido o recurso e lhe
seja dado provimento, a fim de desobrigar o Estado do Para a fornecer o medicamento ao
paciente Marcos Alefe Cardoso Assungéo.

Citajurisprudéncia.

E o relatdrio, sintese do necessario.

VOTO
O EXMO. SR. DESEMBARGADOR ROBERTO GONCALVES DE MOURA
(RELATOR):
Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conhego do presente recurso e passo a
suaandlise.
Pela andlise das razdes do agravo, depreende-se que 0 agravante ndo apresenta nenhum fato
novo que possibilite a modificacdo do decisum, na verdade tdo somente reitera 0s mesmos
argumentos ja apresentados no bojo da peca recursal, visando rediscutir matéria meritoriaja
devidamente analisada.
Assim, denota-se que a pretensdo do agravante € no sentido de que os argumentos deduzidos
no agravo de instrumento, agora, sejam deliberados pelo colegiado, vez que apenas foram
repisados no presente recurso.
Na realidade, analisando detidamente a peca recursal, verifica-se que o Agravante sequer
expbe em suas razdes argumentos que combatam diretamente os fundamentos utilizados na
decisdo monocrética que negou seguimento ao Agravo de I nstrumento.
Nesse sentido, percebe-se que o Agravante ndo impugnou especificamente os fundamentos
utilizados na deciséo ora guerreada, combatendo diretamente a deciséo do juizo a quo.
Todavia, registro, novamente, que as alegacoes reiteradas pelo recorrente ndo merecem
prosperar, desse modo, deve ser mantida a orientacdo manifestada na decisdo monocrética,

ora atacada, razdo pela qual atranscrevo:
DECIDO.

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso.

Cumpre esclarecer, inicialmente, quanto a ilegitimidade levantada pelo Estado do Paréa e a responsabilidade
deste quanto ao fornecimento do medicamento requerido.
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A respeito do tema, entendo que compete aos entes federados, solidariamente, o fornecimento dos
medi camentos, equipamentos (materiais) e tratamentos médicos necessérios a protecdo da vida e da salide do
individuo, independentemente da esfera governamental, observado ao disposto nos artigos 23, 11, e 196 da
Constituicdo Federal:

Art. 23. E competéncia comum da Uni&o, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios:
()

Il - cuidar da salide e assisténcia plblica, da protecéo e garantia das pessoas portadoras de deficiéncia;

Art. 196. A salde é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econdémicas que
visem a reducdo do risco de doenca e de outros agravos e ao acesso universal e igualitério as acdes e servicos
para sua promocao, protecdo e recuperacéo.

O Ministro GILMAR FERREIRA MENDES ao comentar a histérica ADPF n° 45, em sua obra Curso de
Direito Constitucional, Ed. Saraiva, 62 Edicdo, Sao Paulo, 2011, pag. 711, a respeito do tema em questao,
doutrinou:

Dai concluir-se que o administrador nao age na implementacao dos servi¢cos de saude com plena
discricionariedade, hgja vista a existéncia de politicas governamentais ja implementadas que o vinculam. Nesse
sentido, o Judiciério, ao impor a satisfagdo do direito a salide no caso concreto, em um ndmero significativo de
hipoteses, ndo exerce sendo o controle judicial dos atos e omissdes administrativas.

A competéncia comum dos entes federados de prestagao a satide ndo se afasta pela descentralizagao dos
servicos e das agdes do Sistema Unico de Salide, ja que se impde ao Poder Piblico realizar todas as medidas
necessarias a preservagdo da garantia constitucional a salde.

Compartilha deste entendimento o Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSTITUCIONAL. FORNECIMENTO
DE MEDICAMENTO. LEGITIMIDADE PASSIVA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL.
OBRIGACAO SOLIDARIA ENTRE OS ENTES DA FEDERACAO EM MATERIA DE SAUDE. AGRAVO
IMPROVIDO.

| — O Supremo Tribunal Federal, em sua composi¢do plena, no julgamento da Suspenséo de Seguranca 3.355-
AgR/RN, fixou entendimento no sentido de que a obrigagdo dos entes da federacdo no que tange ao dever
fundamental de prestacdo de salide é solidaria.

Il — Ao contrério do alegado pelo impugnante, a matéria da solidariedade néo sera discutida no RE 566.471-
RG/RN, Rel. Min. Marco Aurélio.

[11 - Agravo regimental improvido.

(A1 808059 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 02/12/2010)

O STJ, em brilhante voto dalavrado Min. Humberto Martins, ja decidiu, verbis:

A realizacdo dos Direitos Fundamentais ndo é opcao do governante, ndo € resultado de um juizo discricionario
nem pode ser encarada como tema que depende unicamente da vontade politica. Aqueles direitos que estéo
intimamente ligados a dignidade humana néo podem ser limitados em razéo da escassez quando esta é fruto
das escolhas do administrador" (REsp 1185474/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
29/04/2010).

Assim, improcede o argumento do Estado do Par& quanto a ilegitimidade passiva para figurar nalide, haja
vista a responsabilidade dos entes federados no caso de tratamento médico ser solidaria.

Pelo exposto, diante do reconhecimento da legitimidade do Estado do Para parafigurar no polo passivo dalide,
tendo-se em vista a responsabilidade solidaria dos entes federados, ndo hé falar em competéncia da justica
federal para processar o feito, vez que a justica estadual € competente para processar e julgar a presente
demanda.
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Igualmente, ndo merece prosperar a argumentacdo suscitada pelo agravante com relac8o a ilegitimidade ativa
do Ministério Publico para ingressar com Ac¢édo Civil Pablica, vez que ndo pairam dividas quanto a
legitimidade do érgdo ministerial para atuar na defesa dos direitos individuais indisponiveis, mesmo quando a
acdo vise atutela de pessoa individua mente.

Sobre esse tema, registro que a Constituicdo Federal em seu art. 196 disciplina a sallde como direito de todos e
dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econémicas que visem a reducdo do risco de doenca e
de outros agravos e ao acesso universal e igualitario as acbes e servicos para sua promogao, protecdo e
recuperacdo, refor¢ando a defesa da | egitimidade ministerial para propor acdo que vise ao respeito pelo Poder
Publico de direitos constitucionais assegurados aos cidadéos, sendo, outrossim, possivel a propositura de agdo
civil publica que tenhatal objeto.

Ressalta-se, ainda, que o artigo 127 da Constituicdo Federal, definiu as fungdes do Ministério Publico,
colocando-o como 6rgéo de defesa da ordem juridica, do regime democratico e dos interesses sociais e
individuais indisponiveis.

Art. 127, CF. O Ministério Piblico € instituicao permanente, essencial a fungado jurisdicional do Estado,
incumbindo-lhe a defesa da ordem juridica, do regime democrético e dos interesses sociais e individuais
indisponiveis.

Ademais, o art. 129, inciso |11, conferiu ao Ministério Pdblico competéncia para promover o inquérito civil ea
acdo civil pablica, para a prote¢do do patriménio publico e social, do meio ambiente e de outros interesses
difusos e coletivos, bem como, segundo o inciso 1 X, exercer outras fungdes que Ihe forem conferidas, desde
gue compativeis com sua finalidade.

Por conseguinte, aLei n®7.347/85 que disciplina a Ac¢éo Civil Pablica, em consonéncia com a Constitui¢cdo
Federal, confere a legitimidade do Ministério Plblico para promover a agdo na defesa dos direitos dos
consumidores, em se tratando de direitos difusos e coletivos.

Por fim, o Cadigo de Defesa do Consumidor, conforme o art. 81, inciso 11, prevé expressamente a defesa, em
juizo, dos interesses ou direitos individuais homogéneos, por parte dos legitimados do art. 82, onde figura o
Ministério Publico.

Art. 81. A defesa dos interesses e direitos dos consumidores e das vitimas podera ser exercida em juizo
individualmente, ou a titulo coletivo.

Parégrafo Unico. A defesa coletiva sera exercida quando se tratar de:

(..)

I11 - interesses ou direitos individuais homogéneos, assim entendidos os decorrentes de origem comum.

Art. 82. Para osfinsdo art. 81, paragrafo Unico, sdo |egitimados concorrentemente:

| - o Ministério Plblico;

A jurisprudéncia, a seguir colacionada, bem se amolda a questdo sob exame:

"PROCESSO CIVIL. LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO PARA AJUIZAR ACAO VISANDO A
INTERNACAO HOSPITALAR DE GESTANTE HIPOSSUFICIENTE EM CRITICO ESTADO DE SAUDE.
1. O Ministério Piblico possui legitimidade para defesa dos direitos individuais indisponiveis, mesmo quando
a acdo vise atutela de pessoa

individual mente considerada.

2. O artigo 127 da Constituicdo, que atribui ao Ministério Publico a incumbéncia de defender interesses
individuais indisponiveis, contém norma auto-aplicavel, inclusive no que se refere alegitimagéo para atuar em
juizo.

3. Tem natureza de interesse indisponivel atutelajurisdiciona do direito avida e a salide de que tratam os arts.
5°, caput e 196 da Constituicéo, em favor de gestante hipossuficiente que necessite de internagdo hospitalar
guando seu estado de saide é
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critico. A legitimidade ativa, portanto, se afirma, ndo por se tratar de tutela de direitos individuais homogéneos,
mas sim por se tratar de interesses individuais indisponiveis.

4. Recurso especial improvido".

(REsp 933.974/RS, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em
04.12.2007, DJ 19.12.2007 p. 1163).

Portanto, ndo ha falar em ilegitimidade ativa do 6rgdo ministerial, sendo possivel, por conseguinte a
propositura da Acao Civil Plblica pelo Ministério Publico, vez que a hipétese dos autos encerra defesa de
direito individual indisponivel a salide de hipossuficiente.

Feita estas consideracfes, passo a andlise do objeto pretendido.

Dito isso, sabe-se que em sede de Agravo de Instrumento a abordagem deve ser restrita ao acerto ou ndo da
decisdo gque concedeu a medida liminar, levando-se em conta a presenca dos requisitos aptos a ensejarem o
deferimento ou o indeferimento ab initio do pleito excepciona e ndo do mérito da acéo.

Compulsando os autos, observo que ndo se mostrou evidenciada qualquer ilegalidade ou abusividade na
decisdo recorrida que concedeu a tutela antecipada, posto que, analisando os fundamentos da deciséo,
compreendo que agiu acertadamente o0 Juizo a quo, ao antecipar os efeitos da tutela, uma vez que o bem da
vida protegido esta dentre os mais preciosos para o ser humano — a satide.

No caso em comento, em que pese as alegagdes aduzidas pelo Agravante, em conjunto com a documentacdo
acostada, ndo se vislumbra, neste momento, a possibilidade da decisdo ora agravada causar |esdo grave que
cause dificil reparagdo ao Estado do Pard, pois, a principio, ndo vejo dano iminente, na medida em que a
decisdo do juizo a quo ndo determinou a implementacdo de uma nova politica publica diversa da que j4 é
adotada pelo Estado em casos semelhantes, possuindo verba destinada para este fim.

Como sabido, o art. 557, caput do CPC prevé que o relator, por decisdo monocrética, pode negar seguimento
e/ou provimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com
stimula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribuna Federal, ou de Tribunal
Superior.

E 0 que ocorre no caso concreto, em que o direito objeto da decisio interlocutdria, combatido no recurso, esta
em conformidade com a jurisprudéncia dominante nos Tribunais Superiores e neste Tribunal de Justica, como
se verifica dos julgados a seguir:

O STF ja se pronunciou sobre o tema:

Suspensao de Seguranca. Agravo regimental. Salde publica. Direitos fundamentais sociais. Art. 196 da
Constituicio Federal. Audiéncia Publica. Sistema Unico de Salide. Separacéo de poderes. ParAmetros para
solucéo judicial dos casos concretos que envolvem direito a salde. Responsabilidade solidéaria dos entes de
medicamento: Zavesca (miglustat). Farmaco registrado na ANVISA. Ndo comprovacéo de grave leséo a
ordem, a economia, a salde e a seguranca publicas. Possibilidade de ocorréncia de dano inverso. Agravo
regimental a que se nega provimento. (Agravo Regimental na Suspensdo de Tutela Antecipada N.° 175/CE,
Plenario, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJ de 30/04/2010).

E, em seu bojo, o voto do Ministro Relator GILMAR MENDES, consigha que o dispositivo constitucional
deixa claro que, para além do direito fundamental a salide, ha o dever fundamental de prestacéo de salde por
parte do Estado, ndo podendo o direito a saide sofrer embaracos pelo Poder Plblico no sentido de reduzir ou
dificultar o seu acesso, a ponto de inviabilizar a prépria sobrevivéncia do cidadéo.

Dito isso, quanto a alegacéo do agravante de que devem ser observadas as listas de medicamentos do SUS e do
RENAME, entendo que tal circunsténcia néo afasta, de forma alguma, a responsabilidade do Estado de
fornecer o medicamento, na hipétese, o Adcetris (brentuximabe vedotina) ou genérico que contenha 0 mesmo
principio ativo para
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continuidade do tratamento do paciente contra o cancer diagnosticado, conforme prescricdo meédica (v.
Relatério Médico as fls. 85/86), pois a Constituicdo prevé ser responsabilidade dos poderes publicos o
fornecimento de medicamentos a fim de assegurar o direito a saide dos cidaddos.

Entender que listas, portarias ou qualquer outro ato normativo infraconstitucional possa definir quais sdo os
medicamentos fornecidos pelo Poder Pblico, bem como por qual dos entes publicos, é restringir as garantias
congtitucionais do direito a vida e a salide.

Portanto, a existéncia de listas de medicamentos ndo pode sobrepor-se a garantia constitucional do direito a
sallde e a competéncia comum dos entes federados para cuidar da salde.

Sobre a solidariedade dos entes federados no fornecimento dos medicamentos, ainda o pretorio excesso
proclama:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL E
PROCESSUAL CIVIL. DIREITO A SAUDE (ART. 196, CF). FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS.
SOLIDARIEDADE PASSIVA ENTRE OS ENTES FEDERATIVOS. CHAMAMENTO AO PROCESSO.
DESLOCAMENTO DO FEITO PARA JUSTICA FEDERAL. MEDIDA PROTELATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. 1. O artigo 196 da CF imp0e o dever estatal de implementacdo das politicas publicas, no
sentido de conferir efetividade ao acesso da populacéo a reducéo dos riscos de doencgas e as medidas
necessérias para protecdo e recuperagéo dos cidaddos. 2. O Estado deve criar meios para prover servicos
médico-hospitalares e fornecimento de medicamentos, além da implementac&o de politicas publicas
preventivas, mercé de os entes federativos garantirem recursos em seus orgamentos para implementacéo das
mesmas. (arts. 23, Il, e 198, § 1° da CF). 3. O recebimento de medicamentos pelo Estado é direito
fundamental, podendo o requerente pleited-1os de qualquer um dos entes federativos, desde que demonstrada
sua necessidade e a impossibilidade de custea-los com recursos proprios. Isto por que, uma vez satisfeitos tais
requisitos, o ente federativo deve se pautar no espirito de solidariedade para conferir efetividade ao direito
garantido pela Constituic&o, e ndo criar entraves juridicos para postergar a devida prestagdo jurisdicional. 4. In
casu, o chamamento ao processo da Unido pelo Estado de Santa Catarina revela-se medida meramente
protel atdria que ndo traz nenhuma utilidade ao processo, além de atrasar a resolugdo do feito, revelando-se
meio inconstitucional para evitar o acesso aos remédios necessarios para o restabel ecimento da salde da
recorrida. 5. Agravo regimental no recurso extraordinario desprovido.

(STF - RE 607381 AgR / SC - SANTA CATARINA AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO -
Relator Ministro. LUIZ FUX Julgamento: 31/05/2011 - Orgéo Julgador: Primeira Turma— Publicacgo DJe-
116 DIVULG 16-06-2011 PUBLIC 17-06-201)

Por fim, este e. Tribunal de Justica comunga do mesmo entendimento, consoante julgados abaixo transcritos:

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO LIMINAR QUE
DETERMINA AO ESTADO DO PARA QUE FORNECESSE, NO PRAZO DE 05(CINCO) DIAS,
CONTADOS A PARTIR DA INTIMAGCAO, A CONDUCAO ADEQUADA DA REQUERENTE EM UTI
MOVEL E, CONCOMITANTEMENTE, FIZESSE A INTERNACAO DESTA NO HOSPITAL INDICADO
NA INICIAL, OU EM OUTRO SIMILAR QUE REALIZASSE AS SESSOES DE HEMODIALISE DE QUE
A MESMA NECESSITAVA, SOB PENA DE MULTA DIARIA DE R$ 2.000,00 (DOIS MIL REAIS), SEM
PREJUIZO DE OUTRAS MEDIDAS. PRESENCA DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DA MEDIDA
LIMINAR AGRAVADA. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. | - Insurge-se 0 agravante contra
decisdo que deferiu o pedido de tutela antecipada e determinou ao Estado do Para que fornecesse, no prazo de
05(cinco) dias, contados a partir da intimag&o, a conducéo adequada da requerente em UTI MOVEL e,
concomitantemente, fizesse a internacdo desta no Hospital indicado na inicial, ou em outro similar que
realizasse as sessfes de hemodialise de que a mesma necessitava, sob pena de multa diaria de R$ 2.000,00
(dois mil reais), sem prejuizo de outras medidas. 1l - Alega o agravante: 1) a equivocada interpretacdo do art.
196 da CRFB/1988; 2) a necessidade de respeito a Politica Nacional de Medicamentos; 3) ainexisténcia de
direito subjetivo face ao comprometimento do

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso n° 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3236



)

<~ Poder Judiciario LA TR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00024173720158140000
& BELEM ) , R LR R
“ST==~ SECRETARIA 22CAMARA CIVEL ISOLADA 20160021180689

ACORDAO - DOC: 20160021180689 N° 155368

principio da universalidade do acesso a salide; 4) a violagdo a principios constitucionais pelaimpossibilidade
de intervencdo do Judiciario ante a existéncia do principio da reserva do possivel; 5) invasio do juizo de
conveniéncia e oportunidade da Administracdo Pablica. 111 - Inicia o agravante o debate do mérito recursal
fazendo comentarios sobre o modelo brasileiro de salide publica, onde destaca que o texto do art. 196 da CF,
gue disp&e sobre um dever a ser cumprido pelo Estado, deve ser condicionado as demais regras ditadas por
uma politica pdblica de salde, definida pelalegislacdo ordinaria, e que ndo pode ser desconsiderada pelo Poder
Judiciério. IV — Examinando os requisitos previstos em lei para a concessdo da liminar recorrida, no que diz
respeito ao fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, maiores consideracdes sao
desnecessarias, uma vez que a a¢do versa sobre a salide e 0 bem da vida, que se sobrepde a todos os demais.
No caso dos autos, a urgéncia é claramente verificada, considerando que a agravada, por ser paciente renal
crénica, necessitava de sessdes de hemodidlise, mostrando-se inegavel que o atraso no tratamento poderia lhe
trazer seqiielas irremediaveis. V - Quanto a prova inequivoca exigida no art. 273 do CPC, encontra-se
consubstanciada nos documentos juntados aos autos que comprovam a doenca da agravada e a necessidade do
tratamento prescrito. VI - Finalmente, no que concerne a verossi milhanca da alegagdo, entendo igualmente
amparada a decisao atacada. 1sso porque o art. 196 da Constitui¢do consagra a salide como direito de todos e
dever do Estado. VII - Posto isto, nota-se que todas as questfes trazidas pelo agravante, como a Politica
Nacional de Medicamentos, Teoria da Reserva do Possivel e Principio da Universalidade do Acesso a Salde,
caem por terra diante do amparo constitucional e do macico nimero de julgados, inclusive do STF, que vém
taxativamente determinando o fornecimento de medicamentos e tratamento as pessoas carentes. Todos 0s
reguisitos para a concessdo da medida liminar agravada foram preenchidos. V1I1 — Diante do exposto, conhego
do recurso, mas nego-lhe provimento. (TJPA. Proc. 2012.3.014.392-1. Rel. Desa. Gleide Pereira de Moura.
Publicado no DJe de 07/08/2013)

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA C/C PEDIDO DE LIMINAR. FORNECIMENTO
DE MEDICAMENTOS ESSENCIAISAO TRATAMENTO DO PACIENTE. PROCEDENCIA. RECURSO.
PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. OBRIGATORIEDADE DA
MUNICIPALIDADE EM OFERECER OS MEDICAMENTOS NECESSARIOS AOS PORTADORES DE
DOENCA GRAVE QUE NAO DISPONHAM DE RECURSOS PARA SUA AQUISICAO. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO, A UNANIMIDADE. (TJIE/PA — 42 Camara Civel
Isolada — Acérddo n° 110148 — Processo n° 2010.3.005425-3 - Relator Desembargador RICARDO
FERREIRA NUNES — Julgado em 16/07/2012 — DJe 24/07/2012)

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. OBRIGACAO DE FAZER.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. AUTOR PORTADOR DE CANCER NO RIM. DOENCA
PROGRESSIVA. TUTELA ANTECIPADA CONCEDIDA. LAUDO MEDICO. PRELIMINAR DE
INCOMPETENCIA ABSOLUTA DO JUiZO. REJEITADA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ENTRE
OS ENTES FEDERADOS. MERITO: ART. 196 DA CF/88. AMPARO CONSTITUCIONAL A SAUDE
TRATADA COMO DIREITO DE TODOS E DEVER DO ESTADO. PRECEDENTES. LIMITE
ORCAMENTARIO. ARGUMENTOS INCONSISTENTES. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.
UNANIME. Verificada a presenca dos requisitos legais para ensejar a antecipacéo da tutela. Prova inequivoca
e verossimilhanca da alegagado, presentes no laudo médico e no amparo constitucional a salide, consagrada
como direito de todos e dever do Estado;

Fundado receio de dano irreparavel configurado, por se tratar de doencga cronica e progressiva, com
acometimento de vérios sistemas, podendo o atraso no tratamento ocasionar sequelas irremediaveis;
Mérito: O Estado, em sua ampla acepgdo, tem o dever constitucional de fornecer as pessoas os medicamentos
necessarios a sua sobrevivéncia e melhoria de qualidade de vida, por se tratar de servico de relevancia publica.
Precedentes dos Tribunais Superiores.(TJE/PA — 3% Camara Civel |solada— Acorddo n° 108618 — Processo n°
2012.3.003098-8 - Relator Desembargador LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR — Julgado em
31/05/2012 — DJe 06/06/2012)

EMENTA: Agravo de Instrumento. Constitucional. Direito a vida e a saide. Direito de segunda geracéo.
Fornecimento de medicamentos. Obrigacdo estatal. -Preliminares. incompeténcia absoluta do Juizo Estadual e
ilegitimidade passiva do Estado. Rejeitadas.
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Unanime. -A salide é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econdmicas que
visem a reduc&o do risco de doenga e de outros agravos e ao acesso universal e igualitério as agdes e servicos
para sua promogao, protecdo e recuperacdo (CF/88, artigo 196). -Os artigos 23, 1| € 198, §2° daLei Maior
imp&em aos entes federativos a solidariedade na responsabilidade da prestacdo dos servicos na area de salde,
além da garantia de orgamento para sua concretizagéo. -O recebimento de medicamentos pelo Estado é direito
fundamental, podendo o requerente pleitea-1os de qualquer um dos entes federativos, desde que demonstrada
sua necessidade e a impossibilidade de custed-los com recursos préprios. Precedentes do STF.

-A luz do Principio da Dignidade da Pessoa Humana, valor erigido com um dos fundamentos da Republica,
imp&e-se a concessao dos medicamentos como instrumento de efetividade da regra constitucional que consagra
o direito asalde. (AgRg no REsp 855.787/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJ 27/11/2006).

-E pacifico o entendimento da admissibilidade do uso da tutela antecipada para assegurar o fornecimento de
medicamentos aquelas pessoas que deles necessitam. O Supremo Tribunal Federal, na ADC 04, ao ter
declarado a constitucionalidade do artigo 1° da Lei n°®9.494/97, que disciplina a aplicacdo da tutela antecipada
contra a Fazenda Publica, o fez de forma restritiva, a abranger tdo somente as excegfes previstas naguele
artigo.

-E possivel a aplicagio da multa cominatoria ao ente politico e ndo a pessoa do Administrador Pdblico.
Precedentes do TJE/PA e do STJ.

-Agravo de instrumento parcialmente provido. (TJE/PA — 22 Camara Civel Isolada — Acérdéo n°® 105565 —
Processo n° 2010.3.020821-4 - Relatora Desembargadora HELENA PERCILA DE AZEVEDO - Julgado em
19/03/2012 — DJe 21/03/2012)

EMENTA: AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO. TUTELA ANTECIPADA. DIREITO A VIDA E A SAUDE. DIREITOS
FUNDAMENTAIS. POSSIBILIDADE DO FORNECIMENTO DO MEDICAMENTO PELO ESTADO.
PRECEDENTES DO STJ E STF. MULTA COMINATORIA NA PESSOA DO REPRESENTANTE.
IMPOSSIBILIDADE. SANCAO COERCITIVA DEVERA SER APLICADA A FAZENDA PUBLICA.
AGRAVO INTERNO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. (TJE/PA — 52 Camara Civel Isolada—
Acdrddo n° 104556 — Processo n° 2011.3.016032-2. - Relator Desembargador CONSTANTINO AUGUSTO
GUERREIRO — Julgado em 16/02/2012 — DJe 17/02/2012)

Por conseguinte, entendo que com a concessdo do efeito suspensivo, podera ocorrer o periculum in mora
inverso, que seriaainversao do risco juridico, umavez que, com a suspensdo da decisdo hostilizada, estar-se-ia
colocando em risco a vida do paciente, necessitando de imediato tratamento contra a grave patologia a que esta
acometido.

Quanto a insurgéncia do agravante no que concerne a fixagéo de astreintes pelo juizo a quo, tem-se que a
adocdo da medida, nos casos de obrigacéo de fazer, tem em vista conferir efetividade as decisbes que decorrem
desses feitos, encontrando respaldo nos arts. 461 e 461-A do CPC, que tratou da chamada tutela especifica da
obrigacdo e atutela pelo equivalente.

Eis o que dizem as normas referidas:
Art. 461, CPC. Na agdo que tenha por objeto o cumprimento de obrigac&o de fazer ou néo fazer, o juiz
concederd a tutela especifica da obrigac&o ou, se procedente o pedido, determinara providéncias que assegurem

o resultado prético equivalente ao do adimplemento.

Art. 461-A, CPC. Na agdo que tenha por objeto a entrega de coisa, 0 juiz, ao conceder a tutela especifica,
fixara o prazo para cumprimento da obrigacéo.

Pois bem, previstas as possibilidades de concesséo da tutela especifica e da tutela pelo equivalente, a norma
adjetiva dispOs ao julgador uma série de medidas coercitivas, chamadas pela lei de medidas necessérias, as
guais tem por fungdo viabilizar o cumprimento daquelas tutelas.

Nesse sentido 0 § 5° do art. 461 do CPC:
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Art. 461, 8§ 5°, CPC. Para a efetivacéo da tutela especifica ou a obtencdo do resultado prético equivalente,
poderd o juiz, de oficio ou a requerimento, determinar as medidas necessérias, tais como, aimposi¢do de multa
por tempo de atraso, busca e apreensdo, remogao se pessoas e coisas, desfazimento de obras e impedimento de
atividade nociva, se necessario com requisicéo de forca policial.

Na hipotese, o fato da Fazenda Publica figurar como demandada néo constitui motivo para limitar a aplicacéo
do art. 461 e paragrafos do CPC.

Inclusive, o STJ, ao analisar questdo em tudo semelhante a presente, concluiu ser possivel de medidas
coercitivas a Fazenda Publica, conforme os precedentes seguintes;

"PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SUS.CUSTEIO DE TRATAMENTO
MEDICO. MOLESTIA GRAVE. DIREITO A VIDA E A SAUDE. BLOQUEIO DE VALORES EM
CONTAS PUBLICAS. POSSIBILIDADE. ART. 461 DO CPC.

| - A Constituicgo Federal excepcionou da exigéncia do precatério os créditos de natureza alimenticia, entre os
quais incluem-se agqueles relacionados com a garantia da manutencdo da vida, como os decorrentes do
fornecimento de medicamentos pelo Estado.

Il - E licito ao magistrado determinar o bloqueio de valores em contas publicas para garantir o custeio de
tratamento médico indispensavel, como meio de concretizar o principio da dignidade da pessoa humana e do
direito avida e a salide. Nessas situacfes, a norma contida no art. 461, § 5°, do Codigo de Processo Civil deve
ser interpretada de acordo com esses principios e normas constitucionais, sendo permitido, inclusive, a
mitigacdo da impenhorabilidade dos bens publicos.

I11 - Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, improvido" (REsp 656.838/RS, Rel. Min. Jodo
Otavio de Noronha, DJU de 20.06.05);

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS PELO
ESTADO. DESCUMPRIMENTO DA DECISAO JUDICIAL DE ANTECI PA(;AO DE TUTELA.
BLOQUEIO DE VERBAS PUBLICAS. MEDIDA EXECUTIVA. POSSIBILIDADE, IN CASU. PEQUENO
VALOR. ART. 461, § 5.°, DO CPC. ROL EXEMPLIFICATIVO DE MEDIDAS. PROTECAO
CONSTITUCIONAL A SAUDE, A VIDA E A DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. PRIMAZIA SOBRE
PRINCIPIOS DE DIREITO FINANCEIRO E ADMINISTRATIVO. NOVEL ENTENDIMENTO DA E.
PRIMEIRA TURMA.

1. Recurso especial que encerra questdo referente a possibilidade de o julgador determinar, em acdo que tenha
por objeto a obrigacdo de fornecer medicamentos a portador INSUFICIENCIA RESPIRATORIA
GRAVISSIMA, medidas executivas assecuratérias ao cumprimento de decisdo judicial antecipatéria dos
efeitos da tutela proferida em desfavor de ente estatal, que resultem no bloqueio ou seqliestro de verbas deste
depositadas em conta corrente.

2. Depreende-se do art. 461, 85.° do CPC, que o legislador, ao possibilitar ao juiz, de oficio ou a requerimento,
determinar as medidas assecuratérias como a "imposi¢ao de multa por tempo de atraso, busca e apreensao,
remocdo de pessoas e coisas, desfazimento de obras e impedimento de atividade nociva, se necessario com
requisicdo de forca policial", ndo o fez de forma taxativa, mas sim exemplificativa, pelo que, in casu, o
sequiestro ou bloqueio da verba necessaria a aquisicdo dos medicamentos objetos da tutela deferida,
providéncia excepcional adotada em face da urgéncia e imprescindibilidade da prestagdo dos mesmos, revela-
se medida legitima, vélida e razoével.

3. Deveras, élicito ao julgador, a vista das circunstancias do caso concreto, aferir o modo mais adequado para
tornar efetiva a tutela, tendo em vista o fim da norma e a impossibilidade de previséo legal de todas as
hipoteses féticas. Méaxime diante de situacdo fética, na qual a desidia do ente estatal, frente ao comando
judicial emitido, pode resultar em grave lesdo a salde ou mesmo por em risco a vida do demandante.

4. Os direitos fundamentais a vida e a saide sao direitos subjetivos inalienaveis, constitucional mente
consagrados, cujo primado, em um Estado Democrético de Direito como 0 nosso, que reserva especial
protecdo a dignidade da pessoa humana, hé de superar quaisquer espécies de restrigdes legais. N&o obstante o
fundamento constitucional, in casu, merece destaque a Lei Estadual n.° 9.908/93, do Estado do Rio Grande do
Sul, que
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assim dispde em seu art. 1.°% 'Art. 1.°. O Estado deve fornecer, de forma gratuita, medicamentos excepcionais
para pessoas que ndo puderem prover as despesas com os referidos medicamentos, sem privarem-se dos
recurso indispensaveis ao proprio sustento e de sua familia. Paragrafo Unico. Consideram-se medicamentos
excepcionais aqueles que devem ser usados com freguiéncia e de forma permanente, sendo indispensaveis a
vida do paciente'.

5. A Constituicdo ndo é ornamental, ndo se resume a um museu de principios, ndo é meramente um ideario;
reclama efetividade real de suas normas. Destarte, ha aplicacdo das normas constitucionais, a exegese deve
partir dos principios fundamentais, para os principios setoriais. E, sob esse angulo, merece destague o principio
fundante da Republica que destina especia protegdo a dignidade da pessoa humana.

6. Outrossim, a tutela jurisdicional para ser efetiva deve dar ao lesado resultado pratico equivalente ao que
obteria se a prestacdo fosse cumprida voluntariamente. O meio de coercdo tem validade quando capaz de
subjugar arecalcitrancia do devedor. O Poder Judiciario ndo deve compactuar com o proceder do Estado, que
condenado pela urgéncia da situacdo a entregar medicamentos imprescindivels protecéo da salide e da vida de
cidaddo necessitado, revela-se indiferente a tutela judicial deferida e aos valores fundamentais por ele
eclipsados.

7. In casu, a decisdo ora hostilizada pel o recorrente importa na disponibilizagdo em seu favor da quantia de R$
538,00 (quinhentos e trinta e oito reais), que além de ndo comprometer as finangas do Estado do Rio Grande
do Sul, revela-se indispensavel a protegdo da salide do autor da demanda que originou a presente controveérsia,
mercé de consistir em medida de apoio da decisdo judicial em caréter de sub-rogacéo.

8. Por fim, sob o angulo anal 6gico, as quantias de pequeno valor podem ser pagas independentemente de
precatério e a fortiori serem, também, entregues, por ato de império do Poder Judiciario.

9. Recurso especia provido" (REsp 811.552/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJU de 29.05.06).

"RECURSO ESPECIAL. SUS. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. PACIENTE COM MIASTENIA
GRAVIS. DIREITO A VIDA E A SAUDE. DEVER DO ESTADO. COMINAGAO DE MULTA DIARIA.
ASTREINTES. INCIDENCIA DO MEIO DE COERCAO. PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA PESSOA
HUMANA.

1. Ac&o objetivando a condenagéo da entidade piblica ao fornecimento gratuito dos medicamentos necessarios
a0 tratamento de miastenia gravis.

2. O Sistema Unico de Saide-SUS visa a integralidade da assisténcia a satide, seja individual ou coletiva,
devendo atender aos que dela necessitem em qualquer grau de complexidade, de modo que, restando
comprovado o acometimento do individuo ou de um grupo por determinada moléstia, necessitando de
determinado medicamento para debel&-1a, este deve ser fornecido, de modo a atender ao principio maior, que é
agarantiaavidadigna

3. Configurada a necessidade do recorrente de ver atendida a sua pretensdo posto legitima e
constitucionalmente garantida, uma vez assegurado o direito a salde e, em Ultima instancia, a vida. A salide,
como de sabenca, é direito de todos e dever do Estado.

4. A funcdo das astreintes é vencer a obstinacdo do devedor ao cumprimento da obrigacéo e incide a partir da
ciéncia do obrigado e da suarecalcitrancia.

5. In casu, consoante se infere dos autos, trata-se de obrigacdo de fazer, consubstanciada no fornecimento do
medicamento Mestinow 60 mg — 180 comprimidos mensais, de forma continua, durante o periodo necessario
ao tratamento, a ser definido por atestado médico, cuja imposicéo das astreintes no valor de R$
300,00(trezentos reais) objetiva assegurar o cumprimento da decisdo judicia e consequientemente resguardar o
direito a salde.

6. "Consoante entendimento consolidado neste Tribunal, em se tratando de obrigagéo de fazer, é permitido ao
juizo da execucdo, de oficio ou a requerimento da parte, aimposic¢éo de multa cominatéria ao devedor, mesmo
gue sgja contra a Fazenda Publica." (AGRGRESP 189.108/SP, DJ de 02.04.2001).

7. Precedentes. REsp 699495/RS, Relator Min. LUIZ FUX, DJ 05.09.2005; REsp 775567/RS, DJ 17.10.2005
RESP n° 212.346/RJ, DJ 04/02/2002; ROMS n° 11.129/PR, DJ 18/02/2002; RESP n° 212.346/RJ, DJ
04/02/2002; RESP n° 325.337/RJ, DJ 03/09/2001; RESP n° 127.604/RS, DJ 16/03/1998.

8. A luz do Principio da Dignidade da Pessoa Humana, valor erigido com um dos fundamentos da Republica,
imp0e-se a concessdo dos medicamentos como instrumento
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de efetividade da regra constitucional que consagra o direito a salde.
9. Agravo Regimental desprovido." (AgRg ho REsp 950.725/RS, Relator Min. Luiz Fux, DJU de 18.06.08.).

"PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SUS. CUSTEIO DE TRATAMENTO
MEDICO. MOLESTIA GRAVE. DIREITO A VIDA E A SAUDE. BLOQUEIO DE VALORES EM
CONTAS PUBLICAS. POSSIBILIDADE. ART. 461 DO CPC.

| - A Congtituicdo Federal excepcionou da exigéncia do precatdrio os créditos de natureza alimenticia, entre os
quais incluem-se aqueles relacionados com a garantia da manutenc&o da vida, como os decorrentes do
fornecimento de medicamentos pelo Estado. 11 - E licito ao magistrado determinar o bloqueio de valores em
contas publicas para garantir o custeio de tratamento médico indispensdvel, como meio de concretizar o
principio da dignidade da pessoa humana e do direito a vida e a salide. Nessas situagfes, a norma contida no
art. 461, 8 5°, do Cadigo de Processo Civil deve ser interpretada de acordo com esses principios e normas
constitucionais, sendo permitido, inclusive, a mitigacdo da impenhorabilidade dos bens publicos.

I11 - Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, improvido" (REsp 656.838/RS, Rel. Min. Jodo
Otavio de Noronha, DJU de 20.06.05);

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS PELO
ESTADO. DESCUMPRIMENTO DA DECISAO JUDICIAL DE ANTECIPACAO DE TUTELA.
BLOQUEIO DE VERBAS PUBLICAS. MEDIDA EXECUTIVA. POSSIBILIDADE, IN CASU. PEQUENO
VALOR. ART. 461, § 5.°, DO CPC. ROL EXEMPLIFICATIVO DE MEDIDAS. PROTECAO
CONSTITUCIONAL A SAUDE, A VIDA E A DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. PRIMAZIA SOBRE
PRINCIPIOS DE DIREITO FINANCEIRO E ADMINISTRATIVO. NOVEL

ENTENDIMENTO DA E. PRIMEIRA TURMA.

1. Recurso especial que encerra questdo referente a possibilidade de o julgador determinar, em a¢do que tenha
por objeto a obrigacdo de fornecer medicamentos a portador INSUFICIENCIA RESPIRATORIA
GRAVISSIMA, medidas executivas assecuratérias ao cumprimento de decisdo judicial antecipatéria dos
efeitos da tutela proferida em desfavor de ente estatal, que resultem no bloqueio ou seqliestro de verbas deste
depositadas em conta corrente.

2. Depreende-se do art. 461, 85.° do CPC, que o legislador, ao possibilitar ao juiz, de oficio ou a requerimento,
determinar as medidas assecuratérias como a "imposi¢ao de multa por tempo de atraso, busca e apreensao,
remocdo de pessoas e coisas, desfazimento de obras e impedimento de atividade nociva, se necessario com
requisicéo de forga policial”, ndo o fez de forma taxativa, mas sim exemplificativa, pelo que, in casu, 0
sequestro ou bloqueio da verba necessaria a aquisi¢cdo dos medicamentos objetos da tutela deferida,
providéncia excepcional adotada em face da urgéncia e imprescindibilidade da prestacéo dos mesmos, revela-
se medida legitima, vdlida e razoével.

3. Deveras, € licito ao julgador, a vista das circunstancias do caso concreto, aferir o modo mais adegquado para
tornar efetiva a tutela, tendo em vista o fim da norma e a impossibilidade de previséo legal de todas as
hip6teses féticas. Maxime diante de situacdo fatica, na qual a desidia do ente estatal, frente ao comando
judicial emitido, pode resultar em grave leséo a salde ou mesmo por em risco a vida do demandante.

4. Os direitos fundamentais a vida e a salde séo direitos subjetivos inalienaveis, constitucionalmente
consagrados, cujo primado, em um Estado Democrético de Direito como 0 nosso, que reserva especial
protecdo a dignidade da pessoa humana, ha de superar quaisquer espécies de restricdes legais. N&o obstante o
fundamento constitucional, in casu, merece destaque a Lei Estadual n.° 9.908/93, do Estado do Rio Grande do
Sul, que assim dispde em seu art. 1.° 'Art. 1.°. O Estado deve fornecer, de forma gratuita, medicamentos
excepcionais para pessoas que ndo puderem prover as despesas com os referidos medicamentos, sem privarem-
se dos recurso indispensaveis ao proprio sustento e de sua familia. Paragrafo Unico. Consideram-se
medicamentos excepcionais aqueles que devem ser usados com fregiiéncia e de forma permanente, sendo
indispenséveis a vida do paciente'.

5. A Constitui¢do ndo é ornamental, ndo se resume a um museu de principios, ndo é meramente um ideario;
reclama efetividade real de suas normas. Destarte, na aplicacdo das normas constitucionais, a exegese deve
partir dos principios fundamentais, para os principios setoriais. E, sob esse éngulo, merece destague o principio
fundante da Republica
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gue destina especia protecdo a dignidade da pessoa humana.

6. Outrossim, a tutela jurisdicional para ser efetiva deve dar ao lesado resultado prético equivalente ao que
obteria se a prestagdo fosse cumprida voluntariamente. O meio de coer¢do tem validade quando capaz de
subjugar arecalcitrancia do devedor. O Poder Judiciario ndo deve compactuar com o proceder do Estado, que
condenado pela urgéncia da situagdo a entregar medi camentos imprescindivels protecéo da salde e da vida de
cidaddo necessitado, revela-se indiferente a tutela judicial deferida e aos valores fundamentais por ele
eclipsados.

7. In casu, a decisao ora hostilizada pelo recorrente importa na disponibilizago em seu favor da quantia de R$
538,00 (quinhentos e trinta e oito reais), que além de ndo comprometer as finangas do Estado do Rio Grande
do Sul, revela-se indispensavel a protecdo da salide do autor da demanda que originou a presente controveérsia,
mercé de consistir em medida de apoio da decisdo judicial em caréter de sub-rogacao.

8. Por fim, sob o angulo anal 6gico, as quantias de pequeno valor podem ser pagas independentemente de
precatério e a fortiori serem, também, entregues, por ato de império do Poder Judiciario.

9. Recurso especial provido" (REsp 811.552/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJU de

29.05.06).

"RECURSO ESPECIAL. SUS. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. PACIENTE COM MIASTENIA
GRAVIS. DIREITO A VIDA E A SAUDE. DEVER DO ESTADO. COMINACAO DE MULTA DIARIA.
ASTREINTES. INCIDENCIA DO MEIO DE COERCAO. PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA PESSOA
HUMANA.

1. Acdo objetivando a condenagéo da entidade publica ao fornecimento gratuito dos medicamentos necessarios
ao tratamento de miastenia gravis.

2. O Sistema Unico de Salde-SUS visa a integralidade da assisténcia a satide, seja individual ou coletiva,
devendo atender aos que dela necessitem em qualquer grau de complexidade, de modo que, restando
comprovado o acometimento do individuo ou de um grupo por determinada moléstia, necessitando de
determinado medicamento para debel&-1a, este deve ser fornecido, de modo a atender ao principio maior, que é
agarantiadvidadigna

3. Configurada a necessidade do recorrente de ver atendida a sua pretensdo posto legitima e
constitucionalmente garantida, uma vez assegurado o direito a salide e, em Ultimainstancia, avida. A salde,
como de sabenca, é direito de todos e dever do Estado.

4. A funcgo das astreintes é vencer a obstinacéo do devedor ao cumprimento da obrigacdo e incide a partir da
ciéncia do obrigado e da suarecalcitrancia.

5. In casu, consoante se infere dos autos, trata-se de obrigacdo de fazer, consubstanciada no fornecimento do
medicamento Mestinow 60 mg — 180 comprimidos mensais, de forma continua, durante o periodo necessario
ao tratamento, a ser definido por atestado médico, cuja imposi¢cdo das astreintes no valor de R$
300,00(trezentos reais) objetiva assegurar o cumprimento da decisdo judicia e consequientemente resguardar o
direito a salide.

6. "Consoante entendimento consolidado neste Tribunal, em se tratando de obrigacdo de fazer, é permitido ao
juizo da execucgao, de oficio ou a requerimento da parte, aimposic¢éo de multa cominatéria ao devedor, mesmo
gue seja contra a Fazenda Publica." (AGRGRESP 189.108/SP, DJ de 02.04.2001).

7. Precedentes: REsp 699495/RS, Relator Min. LUIZ FUX, DJ 05.09.2005; REsp 775567/RS, DJ 17.10.2005
RESP n° 212.346/RJ, DJ 04/02/2002; ROMS n° 11.129/PR, DJ 18/02/2002; RESP n° 212.346/RJ, DJ
04/02/2002; RESP n° 325.337/RJ, DJ 03/09/2001; RESP n° 127.604/RS, DJ 16/03/1998.

8. A luz do Principio da Dignidade da Pessoa Humana, valor erigido com um dos fundamentos da Republica,
imp0&e-se a concessdo dos medicamentos como instrumento de efetividade da regra constitucional que consagra
o direito & salde.

9. Agravo Regimental desprovido." (AgRg no REsp 950.725/RS, Relator Min. Luiz Fux, DJU de 18.06.08.).

Diante disso, perfeitamente possivel 0 estabelecimento da multa nos moldes fixados pelajuiza a quo.

Em suma, o juizo singular expressou de forma clara 0os motivos concretos caracterizadores do fumus boni iuris
e do periculum in mora que lhe levaram a deferir o pedido liminar,
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fazendo-o com propriedade, portanto descabe alterar a decisio combatida.
Preceitua o art. 557, caput, daLei AdjetivaCivil:

Art. 557 — O relator negara seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou
em confronto com Siimula ou com jurisprudéncia do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior.

Posto isto, em observancia ao disposto no art. 557, caput, do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
interposto, por estar em confronto com jurisprudéncia dos Tribunais Superiores e deste Tribunal de Justica.

A decisdo monocratica, por conseguinte, deve ser mantida pel os seus proprios fundamentos,
mesmo porque inexistem fatos novos que possam subsidiar ateracdo do decisum.

Diante do exposto, conhego do Agravo Interno, porém nego-lhe provimento.

E o voto.

Belém, 18 de janeiro de 2016.

Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA,
Relator
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