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APELACAO CIVEL N. 0663649-34.2016.814.0301

APELANTE: PLASTICOSKOURY LTDA

ADVOGADO: ADAILSON JOSE DE SANTANA, OAB/PA N. 11.487

APELADOS: HILEIA INDUSTRIA DE PRODUTOS, SERGIO DE OLIVERA GABRIEL
FILHO E SERGIO CARVALHO VERDELHO

ADVOGADA: CRISTOVINA PINHEIRO DE MACEDO, OAB/PA N. 5949

RELATORA: MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EXPEDIENTE: 22TURMA DE DIREITO PRIVADO

EMENTA

APELACAO CIVEL — EMBARGOS A EXECUCAO — PRELIMINAR: EXCECAO DE
INCOMPETENCIA DO JUiZO — REJEITADA — PRELIMINAR: CERCEAMENTO DE
DEFESA, ACOLHIDA — IMPOSSIBILIDADE DE JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE NO CASO VERTENTE — REQUERIMENTO DE REALIZACAO DE PERICIA -
INDEFERIMENTO PELO MAGISTRADO A QUO — RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO — ANULACAO DA SENTENCA. A UNANIMIDADE.

1. Preliminar de Excecéo de Incompeténcia do Juizo:

1.1. Competéncia do foro do local da satisfacéo da obrigacéo. Eleicdo de Belém como local
do pagamento, constante das notas promissorias discutidas em juizo. Possibilidade. Art. 53,
inciso I1, alinead e Art. 781, |, todos do CPC.

1.2. Presuncéo de veracidade do titulo que estd sendo discutido. Preliminar Rejeitada.

2. Preliminar de Cerceamento de defesa: Impossibilidade, no presente caso, de julgamento
antecipado dalide.

2.1. Requerimento para a realizacdo de pericia documentoscopica, entre outras, indeferida
em sentenca. Descabimento.

2.2. Empresa recorrente que fundou seu requerimento de prova pericial na necessidade de
verificagdo da regularidade da assinatura do emitente, que, conforme o disposto no art. 889
do Cddigo Civil, se constitui em requisito especifico do qual dependem avalidade e eficécia
do titulo de crédito.

3. Recurso Conhecido e Provido, para ACOLHER a preliminar de cerceamento de defesa,
anulando a sentenca proferida pelo juizo da 82 Vara Civel e Empresarial de Belém, com
escopo de reinaugurar a fase instrutoria dos embargos a execucdo, em tudo observada a
fundamentac&o acima expendida. A Unamidade.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de APELACAO CIVEL DIREITO DA 3a ()aental
Presidente Costa e Silva to do recurso para acartar-se as preliminares de in |, tendo como
apelante PLASTICOS KOURY LTDA E HILEIA INDUSTRIA DE PRODUTOS, SERGIO
DE OLIVERA GABRIEL FILHO E SERGIO CARVALHO VERDELHO.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores, membros da 22 Turma de Direito
Privado deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, em turma, a unanimidade, em
CONHECER DO RECURSO e DAR-LHE
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PROVIMENTO, nos termos do voto da Excelentissima Senhora Desembargadora—Rel atora
Maria de Nazaré Saavedra Guimardes. O julgamento foi presidido pela Excelentissima
Senhora Desembargadora Maria do Ceo Maciel Coutinho.

Belém (PA), 19 de dezembro de 2017.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora— Relatora

APELACAO CIVEL N. 0663649-34.2016.814.0301

APELANTE: PLASTICOS KOURY LTDA

ADVOGADO: ADAILSON JOSE DE SANTANA, OAB/PA N. 11.487

APELADOS: HILEIA INDUSTRIA DE PRODUTOS, SERGIO DE OLIVERA GABRIEL
FILHO E SERGIO CARVALHO VERDELHO

ADVOGADA: CRISTOVINA PINHEIRO DE MACEDO, OAB/PA N. 5949

RELATORA: MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EXPEDIENTE: 2 TURMA DE DIREITO PRIVADO

Relatério

Tratam os presentes autos de recurso de APELACAOQ interposto por PLASTICOS KOURY
LTDA., inconformado com a sentenca proferida pelo MM. Juizo da 82 Vara Civel e
Empresarial de Belém que, nos autos dos Embargos a Execucéo, tendo como apelados
HILEIA INDUSTRIA DE PRODUTOS, SERGIO DE OLIVERA GABRIEL FILHO E
SERGIO CARVALHO VERDELHO, julgou improcedente as pretensdes esposadas na
inicial.

O ora embargante agjuizou a agcdo mencionada alhures, aduzindo que os embargados Sérgio
de Oliveira Gabriel Filho e Sergio Carvalho Verdelho ingressaram com Acéo de Execucdo
(proc. n. 0470640-10.2016.814.0301), sustentando a existéncia de 04 (quatro) notas
promissorias vencidas e ndo pagas, emitidas respectivamente em 13.08.2013 (vencimento
13.08.2013 - valor R$ 924.573,07), 24.10.2013 (vencimento 24.10.2013 — valor de R$
178.828,29), 31.10.2013 (vencimento 31.10.2013 — valor de R$ 164.697,34) e a ultima
emitida em 02.12.2013 (vencimento 02.12.2013 — valor de R$ 100.000,00) em favor da 32
embargada Hiléia Industria de Produtos e posteriormente cedidas aos primeiros embargados.
Afirmaque o referido negocio constitui-se em fraude (simulagéo), nos termos do que dispbe
0 167, 81° do Cadigo Civil, oportunidade em que requereu a anulacéo dos titulos e da
execucao.

Asfls. 626 — Volume |V do magistrado a quo recebeu os Embargos & Execucéo no efeito
suspensivo, desde que efetivada a penhora.

Asfls. 636-657 - Volume IV fora apresentada impugnacio aos Embargos & Execugo.

O feito seguiu tramitacdo até a prolacéo da sentenca (fls. 755-758 - Volume V) que, julgou
improcedentes os pedidos contidos nos Embargos a Execugdo, condenando o embargante ao
pagamento de custas e honorérios advocaticios em 20% sobre o valor da causa.
Inconformado, PLASTICOS KOURY LTDA., apresentou recurso de apelac3o (fls.768-819
- Volume V).
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Preliminarmente, afirma a incompeténcia do juizo prolator da sentenca (82 Vara Civel e
Empresarial de Belém) para processar e julgar o feito, asseverando que o foro competente €
o do local onde a obrigacéo deve ser satisfeita, qual seja, a Comarca de Castanhal, onde a
empresa apel ante tem sua sede e onde a obrigacéo deve ser cobrada.

Na mesma sede, sustenta que a sentenca atacada cerceou o seu direito de defesa, sob 0
argumento de que fora juntado com a impugnacdo aos embargos a execucéo documentos
novos, 0s quais teriam servido de fundamento para a improcedéncia da agéo, sem que lhe
fosse oportunizado manifestar-se a respeito, bem assim em relagéo a alegacdo de
ilegitimidade passiva da Hiléia, julgando antecipadamente a lide, violando os principios do
contraditorio e da ampla defesa, ndo Ihe permitindo a producéo de provas aptas a ratificar
suas alegacoes, e ainda incluir em sua peca de impugnacao alegacdes relacionadas a parte
ndo integrante da lide (Mariza), pugnando pela nulidade da sentenca.

No mérito, aduz a ocorréncia de fraude dos titulos de crédito, sob a alegacéo de que o
negacio juridico firmado entre a empresa recorrente e a Hiléa se deu de forma simulada,
salientando que as notas promissorias foram emitidas pelo diretor da empresa emitente que
também era diretor da empresa beneficiaria, com a tentativa de cesséo dos créditos para seus
parentes proximos.

Argui gue ndo consta dos autos documentos capazes de comprovar a entrada de recursos
representados pelas notas promissorias, e que entre o periodo da negociagado referente a
compra da empresa recorrente pela Mariza ndo teria sido mencionado a existéncia da divida,
asseverando ainda a nulidade da cesséo de créditos efetuada pela 32 apelada (Hileia) aos dois
primeiros recorridos (Sérgio Gabriel e Sérgio Verdelho), uma vez que representada por
apenas um de seus diretores, o Sr. Odilardo Ramos, descumprindo 0 que consta do Estatuto
Social, razéo porque requer areformaintegral da sentenca.

O ora apelado apresentou contrarrazdes (fls. 827-856 — Volume 1V), pugnando pelo
improvimento do apelo.

Coube-me por distribuicéo arelatoriado feito (fls. 863 — Volume IV).

O recurso fora recebido somente no efeito devolutivo, nos termos do inciso |11, 81° do art.
1.012 do Cédigo de Processo Civil.

Asfls. 892-894 - Volume IV o recorrente apresentou pedido de reconsiderago requerendo a
concessdo de feito suspensivo ao recurso de apelacéo, o que fora deferido as fls. 903-
903/verso - Volume IV.

Asfls. 906-910 — Volume |V os recorridos atravessaram petic3o, pugnando pela revogacio
do efeito suspensivo deferido.

Em deciséo de fls. 926-926/verso — Volume 1V, esta Relatora manteve a decisao que
recebeu a apelacéo no efeito suspensivo

E o relatorio.
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VOTO

Presentes 0s pressupostos processuais, tenho-os como regularmente constituidos, razéo pela
gual, conheco do recurso, passando a proferir voto:

Prima facie, analiso as questfes preliminares suscitadas pela empresa apelante, sendo
vejamos:

PRELIMINAR: EXCECAO DE INCOMPETENCIA DO JUizO

Afirma a recorrente em sede preliminar a incompeténcia do juizo da 82 Vara Civel e
Empresarial de Belém, argumentando que o foro competente € o do local onde a obrigagéo
deve ser satisfeita, qual seja, a Comarca de Castanhal, onde a empresa apel ante tem sua sede
e onde a obrigacdo deve ser satisfeita.

O art. §22889 do Cddigo Civil dispde que: Considera-se lugar de emissdo e de pagamento,
guando n&o indicado no titulo, o domicilio do emitente.

Somado a isso, o Codigo de Processo Civil, em seus artigos 53, inciso |11, alinea d, bem
assim o art. 781, | dispbe que:

Art. 53. E competente o foro:

[l - do lugar:

(...)

d) onde a obrigacdo deve ser satisfeita, paraaacdo em gue se lhe exigir o cumprimento;

Art. 781. A execucdo fundada em titulo extrajudicial ser& processada perante o juizo
competente, observando-se o seguinte:

| - aexecucdo poderd ser proposta no foro de domicilio do executado, de elei¢do constante
do titulo ou, ainda, de situagéo dos bens a ela sujeitos;

Assim, tratando-se de execucao, o foro competente para julgamento de demanda, é o local
do pagamento.

In casu, como se depreende da cépia da inicial dos embargos a execucdo (fls. 03-26 —
Volume 1), o crédito discutido nos presentes autos, decorre do inadimplemento de 04
(quatro) notas promissorias (fls. 602-603 — VVolume V), firmadas entre as partes, as quais
possuem como praca de pagamento a cidade de Belém.

Isso porque, em que pese esteja sendo questionada a validade do titulo em sede de embargos
a execucao, importante mencionar que aquele tem presuncao legal de veracidade, eis que
ainda ndo fora desconstituido, permanecendo, portanto, higido, o dele consta, especialmente
em relacdo ao local do pagamento, qual seja, Belém.

Dessa forma, é plenamente possivel o gjuizamento da execucdo na Comarca de Belém, uma
vez que o jacitado art. 53, 111, d, do Cédigo de Processo Civil, estabelece que é competente
o foro onde a obrigacéo deve ser satisfeita, para a agdo em gue se lhe exigir o cumprimento.
Nesse sentido, é ajurisprudéncia:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. EXECUCAO
DE TITULO EXTRAJUDICIAL. COMPETENCIA. LOCAL DO CUMPRIMENTO DA
OBRIGACAO. Dispbe o artigo 100, inciso IV, ainead, do CPC, que é competente o foro
"do lugar onde a obrigacdo deve ser satisfeita, para a acdo em que se lhe exigir o
cumprimento. Competéncia da comarca de Bento Gongalves - RS. Agravo de instrumento
desprovido. (Agravo de Instrumento N° 70058718537, Décima Segunda Céamara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Umberto Guaspari Sudbrack, Julgado em 13/03/2014)

DISPOSITIVO
Ante 0 exposto, REJEITO aPreliminar.
PRELIMINAR: CERCEAMENTO DE DEFESA

Sustenta a empresa apel ante que 0 magistrado a quo cerceou o seu direito de defesa ao julgar
antecipadamente alide, o que violaria os principios do contraditorio e ampla defesa, vez que
requereu a producdo de provas que entende como imprescindiveis ao deslinde da demanda,
especialmente de ordem pericial, aqual foraindeferida pelo magistrado razéo porgue requer,
nesta sede, a sua nulidade.

Os embargos a execucdo comportam discussdo ampla acerca dos requisitos de eficacia e
validade dos titulos de crédito, nos termos do artigo 917, VI, do Cadigo de Processo Civil,
Sendo vejamos:

Art. 917. Nos embargos, podera o executado alegar:

VI - qualquer matéria que lhe seria licito deduzir como defesa em processo de
conhecimento.

Fredie Didier Jr, Leonardo J. C. Cunha e Paula Sarno Braga, |ecionando acerca do tema,
asseveram:

E bastante amplo o objeto dos embargos a execucdo fundada em titulo extrajudicial. O
executado pode alegar qualquer matéria em seu favor, ndo havendo restri¢des legais (CPC,
art. 745). A enumeragdo do art. 745, do CPC, € meramente exemplificativa, tanto que se
encerra com uma clausula geral (inciso V): pode o executado alegar qualquer matéria que
lhe serialicito deduzir como defesa em processo de conhecimento.

Na mesma direcdo, vejamos o precedente pertinente ao tema:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.EMBARGOS A EXECUCAO.
POSSIBILIDADE DE DISCUSSAO EM SEDE DE EMBARGOS A EXECUCAO DE
TODA E QUALQUER MATERIA PASSIVEL DE ARGUICAO POR MEIO DE DEFESA
EM PROCESSO DE CONHECIMENTO. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
(TIPR - 122 C.Civel - AC - 1144058-7 - Regido Metropolitana de Maringa - Foro Regional
de Mandaguari - Rel.: Ivanise Maria Tratz Martins - Unanime - - J. 19.11.2014).

Analisando os autos, observa-se que, tanto na peca inaugural, quanto no recurso de
apelacéo, a empresa recorrente requereu a realizacdo de pericia técnica documentoscopica,
uma vez que nao reconhece as notas promissorias emitidas, sustentando que foram
fabricadas em data posterior a transferéncia da empresa (Pléasticos Koury) paraa Mariza, o
gue afastaria a representatividade do assinante, e, portanto, a regularidade da assinatura do
emitente.
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Voltando-nos a apreciagéo do feito, tem-se que o magistrado a quo indeferiu o referido
pedido ao prolatar sentenca, julgando antecipadamente alide, logo apds a apresentacéo da
impugnagdo aos embargos a execucdo (fls. 755-758- Volume 1V), nos seguintes termos:

(...)

Quanto ao pleito de pericia técnica nas notas promissorias este ndo merece prosperar uma
vez que tais titulos contém todos os requisitos necessarios. Assim, entendo desnecesséria a
prova requerida.

(..)

O principio do devido processo legal exige que o estado juiz disponibilize aos
jurisdicionados todos os meios para defesa dos seus interesses, assegurando o contraditorio,
devendo as partes ser facultada a producéo de todas as provas que se mostrem necessarias a
comprovacdo de suas alegacoes.

A prova pericial € meio legalmente previsto para auxiliar o juizo no deslinde de questdes
cuja natureza exija maior complexidade e andlise técnica ou cientifica.

Nessa direcdo, vejamos o julgado:

APELACADO CiVEL. NEGOCIOS JURIDICOS
BANCARIOS. EMBARGOS A EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL.
ESCRITURA PUBLICA DE ABERTURA DE CREDITO FIXO. AGRAVO
RETIDO. DIREITO INTERTEMPORAL. INDEFERIMENTO DE REALIZAQAO DE
PERICIA CONTABIL. IMPRESCINDIBILIDADE. CERCEAMENTO DE
DEFESA CONFIGURADO. Tendo a parte interposto agravo retido em face da deciséo que
indeferiu a producao de prova pericial no curso da instrucdo dos embargos a execucao,
reiterado em preliminar do presente apelo, impde-se a observancia do disposto no art. 523,
81°, do CPC/1973, ainda que a sentenca tenha sido proferida na vigéncia do NCPC.
Aplicacdo das normas de direito intertemporal . Hipdtese em que a pericia contébil se mostra
imprescindivel ao deslinde do feito, mormente diante de parecer técnico produzido pela
parte embargante apontando abusividade nos encargos da normalidade. PRELIMINAR
DE CERCEAMENTO DE DEFESA ACOLHIDA. SENTENCA DESCONSTITUIDA.
(Apelacdo Civel N° 70074537424, Décima Séetima Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Marta Borges Ortiz, Julgado em 30/11/2017)

Desta feita, existindo provas capazes de contribuir para o deslinde da controvérsia, 0 6rgéao
jurisdicional deve permitir a sua producéo, sob pena de ofender o principio da ampla defesa,
descrito no art.5°, LV do Constitui¢do de Federal.

In casu, conforme observado acima, o0 embargante, ora apelante, fundou seu requerimento de
prova pericial na necessidade de verificacdo da regularidade da assinatura do emitente, que,
conforme o disposto no art. 889 do Cadigo Civil, se constitui em requisito especifico do
gual dependem a validade e eficacia do titulo de crédito.

Desse modo, considerando que o pedido de realizagdo de pericia grafotécnica € importante,
num certo contexto, para se verificar o periodo
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em que se deu a assinatura, especialmente se ocorreu apos o fechamento do negdcio de
compra e venda, o0 que eventualmente poderia levar a irregularidade da assinatura,
manifesta-se indispensavel a comprovacdo das alegacbes da empresa embargante ora
apelante, sobre a nulidade das notas, constituindo-se sua negativa, assim, em cerceamento
do direito de produzir provas.

DISPOSITIVO

Ante o0 exposto, CONHECO do recurso e DOU-LHE PROVIMENTO, para ACOLHER a
preliminar de cerceamento de defesa, anulando a sentenca proferida pelo juizo da 82 Vara
Civel e Empresaria de Belém, com escopo de reinaugurar a fase instrutéria dos embargos a
execucao, em tudo observada a fundamentacéo acima expendida.

E como voto.

Belém (PA), 19 de dezembro de 2017.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora— Relatora

Pag.7de7

Forum de: BELEM Email:
Endereco:
CEP: Bairro: Fone:



