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ORGAO JULGADOR: 12TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO N° 0012714-05.2015.814.0065

JUiZO DE ORIGEM: 22VARA DA COMARCA DE XINGUARA

APELANTE: ADAO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO: RIBAMAR GONCALVES PINHEIRO — OAB/PA 20.858
APELADO: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT
ADVOGADO: BRUNO MENEZES COELHO DE SOUZA — OAB/PA 8.770

EMENTA: DIREITO PRIVADO. APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE
SEGURO DPVAT. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA DO PEDIDO FORMULADO
NA INICIAL. AUSENCIA DE LAUDO DO IML. ANULACAO DA DECISAO DE
PRIMEIRO GRAU. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO JUiZO A QUO PARA
CONTINUIDADE DO PROCESSO E DETERMINACAO DAS PROVIDENCIAS
CABIVEIS. NECESSIDADE DE INSTRUCAO PROBATORIA. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO. 1. Cabera ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte,
determinar as provas necessarias a instrucao do processo. 2. Cerceamento de defesa ao
apelante. 3. Producgédo de prova pericial para a constatagdo do grau da leséo sofrida. 4.
Recurso conhecido e provido.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores e juizes convocados componentes
da 12 Turmade Direito Privado, por unanimidade, em conhecer e dar provimento ao recurso
de apelacdo, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Julgamento presidido pelo Excelentissima Senhora Desembargadora GLEIDE PEREIRA
DE MOURA.

Belém, 18 de dezembro de 2017.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHORelatora

RELATORIO

Cuida-se de RECURSO DE APELACAO CIVEL interposto por ADAO PEREIRA DA
SILVA, contra sentenca de fl. 103/108 proferida pelo Juizo da 22 Vara da Comarca de
Xinguara, que julgou improcedente o pedido de complementagdo do seguro DPVAT para
pagar a diferenca entre o que jafora pago - R$5.062,50 (cinco mil e sessenta e dois reais e
cinquenta centavos) — e o valor que pretende — R$13.500,00 (treze mil e quinhentos reais),
sendo a referida diferenca ser de R$8.437,50 (oito mil quatrocentos e trinta e sete reais e
cinguenta centavos) a ser corrigido monetariamente e juros de mora a contar da citagéo.
Em peca exordial, a parte apelante informa que as lesdes constantes do acidente de transito,
gue ocorreu em 25 de dezembro de 2011, consistiram na amputacdo de trés dos dedos do pé
esguerdo, fraturas no maxilar e deficiéncia auditiva do lado esquerdo, desta forma alegando
fazer jus ao recebimento das verbas indenizatorias previstas em lei.

Nas razdes recursais (fls.110/113), a parte apelante salienta que o relatério
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meédico apresentado, atestou a invalidez do pé esquerdo com a amputacéo de dedos e de
fraturas no maxilar. Argui a impossibilidade de obter laudos do IML, por ndo haver o
referido instituto na cidade de Xinguara, bem como afirma que a decisdo a quo ndo observou
aindenizac&o quanto ainvalidez da surdez.

Requer o apelante, a reforma da deciséo a quo, com a consequente complementacéo, por
parte da apelada, do valor indenizatorio.

A parte recorrida juntou contrarrazdes recursais as fls. 115/134, pugnando que deve ser
mantida a decisdo de 1° grau quanto a improcedéncia do pagamento de complemento a
indenizacdo, vez que ndo ha laudo pericial do IML (Instituto Médico Legal) ndo podendo
atestar a extensdo do dano e que o valor ja pago por indenizacdo, em via administrativa é
valido diante da invalidez permanente parcial do apelante.

O Recurso foi recebido no efeito suspensivo e devolutivo (fl. 136).

Coube-me arelatoria do feito por redistribuicdo (fl. 142), para que apos viesse-me concluso
na data de 15 de margo de 2017 (fl. 147).

E o relatrio.

VOTO

Quanto ao Juizo de admissibilidade, vejo que o recurso é tempestivo, adequado a espécie,
sendo o apelante beneficiério da justica gratuita (fl. 20), fica isento de custas. Portanto,
preenchidos os pressupostos extrinsecos (tempestividade, regularidade formal, inexisténcia
de fato impeditivo ou extintivo do poder de recorrer) e intrinsecos (cabimento, legitimidade
e interesse pararecorrer); sou pelo seu conhecimento.

Analisando os autos do processo e as argumentacdes alegadas, verifica-se, através do laudo
médico apresentado as fls. 14/18, que houve lesdes decorrentes de acidente de transito. No
entanto, € necessario, para que seja concedida indenizagdo ou até mesmo a complementacdo
desta, que seja comprovada a extensdo do dano causado pelo acidente, o que os laudos
médicos apresentados sdo incapazes de confirmar.

Neste caso, entende esta desembargadora por imprescindivel a realizagcdo de pericia médica,
devendo ser a vitima submetida a referida pericia, para que ndo configure cerceamento de
defesa, 0 que se verifica ter ocorrido.

O livre convencimento motivado deve ser fundamentado em provas, como exemplo a
pericial, para que venha corroborar com seu entendimento. O Magistrado tem o poder de
determinar a realizacdo de provas de oficio, para garantir a demonstracdo da verdade,
havendo previséo no art. 130 do antigo CPC, devidamente ratificada pelo art. 370 do novo
diploma legal.

O magistrado, em caso de divida sobre a existéncia do dano, poderia e deveria ter baixando
o feito em diligéncia e determinar as provas necessarias a instrucdo. Ha, in casu,
cerceamento de defesa, em virtude de néo ter sido determinada a realizacdo de prova pericia
para verificagdo/confirmagéo das alegacbes do apelante, bem como da extensdo da
debilidade suscitada.

No presente caso, a realizagdo da prova pericial € de suma importancia para demonstrar a
veracidade do que foi alegado na exordial, devendo o juizo de origem providenciar as
diligéncias cabiveis para o regular andamento processual e confirmacdo da extensdo da
invalidez para fixacdo do quantum indenizatorio que devera ser pago.
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O apelante na pega exordial (fl. 07) faz o pedido de realizagdo de prova pericial. Por suavez,
a parte apelada, em contrarrazdes, enfatiza a necessidade da realizacdo de pericia para
afericdo do grau de invalidez do apelante (fl. 128). Ademais, o préprio juiz afirma que ndo
possui condicdes de aferir o grau de lesdo, parafazer incidir no caso ainvalidez permanente
parcial completa (fl. 107).

Ora, salta aos olhos, portanto, a necessidade de produc&o da prova pericial para o deslinde
inequivoco da controvérsia instaurada nestes autos, de maneira que deve, o togado singular,
promoveé-la, afim de que possa, entdo, ter condicdes de aferir o grau de lesdo, para fazer
incidir no caso ainvalidez permanente parcial completa.

O entendimento desta Relatora encontra respaldo em outros Tribunais, inclusive superiores,
conforme transcricdes abaixo:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. PROPOSITO INFRINGENTE.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. SEGURO DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE. NECESSIDADE DE PERICIA PARA AVALIAR A EXTENSAO DA LESAO.
PAGAMENTO PROPORCIONAL AO GRAU DA LESAO. SUM. 474 DO STJ. 1. Em homenagem
aos principios da economia processual e da fungibilidade, devem ser recebidos como agravo
regimental os embargos de declaragdo que contenham exclusivo intuito infringente. 2. "A
indenizacéo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, serd paga de forma
proporcional ao grau da invalidez". Simula n. 474 do STJ. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento. (EDcl no REsp 1301759/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 11/02/2014, DJe 28/02/2014) (Destaguei)

CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SEGURO DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE. NECESSIDADE DE PERICIA PARA AVALIAR A EXTENSAO DA LESAO.
PAGAMENTO PROPORCIONAL AO GRAU DA LESAO. SUM. 474 DO STJ. 1. "A indenizac&o
do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, sera paga de forma proporcional ao
grau dainvalidez". Simulan. 474 do STJ. 2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg
no REsp 1254462/PR, Rel. MinistraMARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
25/09/2012, DJe 03/10/2012)

AGRAVO DE INSTRUMENTO- SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT - COMPLEM ENTACAO -
INVALIDEZ PERMANENTE - PERICIA MEDICA - NECESSIDADE. - O STJ, em julgamento de
casos envolvendo o pagamento dainvalidez parcial incompleta, sumulou entendimento de que: "A
indenizacéo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, serd paga de forma
proporcional ao grau de invalidez". (Simula 474) - Imprescindivel arealizacdo de pericia médica
para se apurar o grau de invalidez da vitima de acidente de transito, pois é esta prova que permite o
céaculo do valor da indenizagdo complementar referente ao seguro obrigatério. (TIMG - Al:
10024142660406001 MG, Relator: Tiago Pinto, Data de Julgamento: 03/03/2016, Camaras
Civeis/152 CAMARA CIVEL, Data de Publicag&o: 31/03/2016).

Diante do exposto, voto pelo CONHECIMENTO E PROVIMENTO do recurso, diante do
cerceamento de defesa da parte apelante, anulando a sentenca de primeiro grau, em virtude
da n&o observancia dos principios constitucionais da ampla defesa, contraditorio e devido
processo legal, determinando a devolugéo dos autos ao juizo de origem para o seu regular
processamento, inclusive com a designacdo de pericia para atestar a existéncia e o grau da
lesdo alegada, junto ao IML mais proximo.

Belém/PA, 18 de dezembro de 2017.
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Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
Relatora
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