—x Poder Judiciario I ALAT

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00037387820138140097
®¥ BELEM RN IRy
“<T==~ SECRETARIA DA 12 TURMA DE DIREITO PENAL 20170496280432

ACORDAO - DOC: 20170496280432 N° 183358
ACORDAO N°:

PROCESSO N°: 0003738-78.2013.8.14.0097

ORGAO JULGADOR: 12TURMA DE DIREITO PENAL

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CRIMINAL

COMARCA: BENEVIDES/PA (VARA CRIMINAL)

EMBARGANTE: EDILSON OLIVEIRA REIS

DEFENSOR PUBLICO: CARLOS DOS SANTOS SOUSA

EMBARGADO: ACORDAO N.° 175.837 (JULGADO EM 26/05/2017, PUBLICADO NO
DJ DE 01/06/2017)

PROCURADOR DE JUSTIGCA: SERGIO TIBURCIO DOS SANTOS SILVA,
PROMOTOR DE JUSTICA CONVOCADO

RELATORA: DESEMBARGADORA VANIA LUCIA SILVEIRA

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 121, §2°, INCISO || DO CPB.
OMISSAO QUANTO A ANALISE DA DOSIMETRIA DA PENA FEITA PELO JUIZO A
QUO. INEXISTENCIA DE QUALQUER OMISSAO, EM RAZAO DO NAO
CONHECIMENTO DO APELO INTERPOSTO. EMBARGOS DE DECLARA(;AO NAO
CONHECIDOS. DECISAO UNANIME.

1. N&o h&a como se falar em omisséo desta Corte de Justica no exame de qualquer matéria
aventada no apelo defensivo, pela simples razéo de que este ndo foi conhecido, de modo que
seu mérito ndo fora analisado.

2. No mais, é cedico que a dosimetria de pena pode ser revista, de oficio, pelo Orgdo
Recursal, conquanto esteja, de pronto, caracterizada qualquer teratologia ou erro nafixagéo
da pena na sentenca de primeiro grau, fato que denotailegalidade passivel de concesséo de
habeas corpus de oficio pelo Tribunal. Ocorre que nédo € esse 0 caso dos autos, tanto assim
gue o recorrido Acordéo, inclusive, teceu consideracoes a respeito da pena, afirmando que
ela estd em consonancia com os ditames legais pertinentes a matéria.

3. EMBARGOS NAO CONHECIDOS a unanimidade, nos termos do voto da
Desembargadora Relatora.

Acordao

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da 12 Turma de Direito Penal do Tribunal de Justica do
Estado, & unanimidade, en NAO CONHECER dos Embargos Declarat6rios, nos termos do
voto da Desembargadora Relatora.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos quatorze dias do més de
novembro de 2017.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Maria Edwiges de
Miranda Lobato.

Belém/PA, 14 de novembro de 2017.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaracdo opostos por EDILSON OLIVEIRA REISem facedov.
Acérdao n.° 175.837, publicado do Diario de Justica de 01/06/2017, que, nos autos de
Apelacdo Penal, ajuizada em face de sentenca prolatada pelo Juizo de Direito da Vara
Criminal da Comarca de Benevides, a unanimidade de votos, ndo conheceu do recurso,
conforme a seguinte ementa:

EMENTA: APELA(;AO CRIMINAL. ART. 121, 82°, INCISO || DO CPB. ALEGADA CONTRARIEDADE
AS PROVAS DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO. EFEITO DEVOLUTIVO
RESTRITO AO TERMO DE APELAGAO. SUMULA 713 DO STF. RECURSO NAO CONHECIDO.
DECISAO UNANIME.

1. E sabido que o recurso de apelacdo de decisio proferida pelo Tribunal do Jiri possui caréter restrito, e seu
efeito devolutivo se restringe, téo somente, as alegagdes cujos fundamentos se encontrem esposados no termo
de interposi¢do, conforme preceitua a Sumula n.’° 713 do STF. Logo, néo se pode conhecer da alegacdo de
contrariedade as provas dos autos (art. 593, inciso |1, alinea d do CPP), quando o recurso interposto foi
arrimado t&o somente no art. 593, inciso |1, alinea c daquele Cadigo (erro ou injustica no tocante a aplicacéo
da pena).

2. Demais disso, apenas a guisa de argumentacdo, de um rgpido exame do quantum final da pena aplicada ao
réu, nada se vislumbra que possa dar azo ao refazimento da dosimetria, mostrando-se a andlise e o calculo
feitos pelo Juiz a quo, em consonancia com os ditames legais pertinentes a matéria.

3. RECURSO NAO CONHECIDO & unanimidade, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Alega o embargante que a decisao objurgada foi omissa no que diz respeito a dosimetria da
pena, concluindo pelo acerto do célculo penaldgico, sem reanalisar 0s argumentos que
embasaram a fixagdo da reprimenda. Afirma que o enfrentamento da referida questdo é um
direito seu.

Com isso, pretende que sgfam acolhidos os embargos de declaracéo, afim de que se proceda
a antedita andlise, corrigindo-se os erros cometidos pelo Juizo sentenciante, e, ainda, como
meio de prequestionamento parainterposi¢aéo de recurso em instancia superior.

Em contrarrazdes, o dominus litis manifesta-se pelo ndo conhecimento dos presentes
Embargos, porque ndo cabiveis, e, caso sejam conhecidos, pugna por seu improvimento.
Nesta Insténcia Superior, o Promotor de Justica convocado Sérgio Tiburcio dos Santos Silva
opina pelo ndo conhecimento dos Embargos Declaratérios.

E o relatorio. Sem revisdo.

VOTO

Os presentes Embargos de Declaragdo ndo atendem aos pressupostos de admissibilidade,
raz&o pela qual ndo podem ser conhecidos.

Isto porque, como bem pontuaram oS representantes ministeriais, em ambas as instancias,
ndo ha como se falar em omisséo desta Corte de Justica no exame de qualquer matéria
aventada no apelo defensivo, pela simples razdo de que este ndo foi conhecido (fls.
433/434), de modo que seu mérito ndo fora analisado.
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Desde logo, hei por bem ressaltar que a dosimetria de pena pode ser revista, de oficio, pelo
Orgdo Recursal, conquanto esteja, de pronto, caracterizada qual quer teratologia ou erro na
fixacdo da pena na sentenca de primeiro grau, fato que denota ilegalidade passivel de
concessdo de habeas corpus de oficio pelo Tribunal.

Fora dessa hipoétese, dar azo a afirmacdo do embargante € criar verdadeiro caso de reexame
necessario no Direito Processual Penal Brasileiro, e ndo ha qualquer modificago legislativa,
ao menos até o presente momento, que determine o reexame necessario no caso da
dosimetria vazada. Mesmo porque tal procedimento determinaria que toda sentenca penal
condenatoria fosse submetida a anélise dos Tribunais de Justica Brasileiros de oficio e,
como cedico, ndo € assim que funciona nosso sistema recursal.

O principio tantum devolutum quantum apelattum, aplicavel a atividade recursal, denota que
€ 0 recorrente quem delimita a matéria a ser analisada pelo Tribunal, de modo que o efeito
devolutivo do recurso de apelagao criminal encontra limites nas razdes expostas pelo
recorrente, em respeito ao principio da dialeticidade que rege os recursos no ambito
processual penal patrio, por meio do qual se permite o exercicio do contraditorio pela parte
gue defende os interesses adversos, garantindo-se, assim, 0 respeito a clausula constitucional
do devido processo legal.

Nesse sentido Eugénio Pacelli, na Obra Curso de Processo Penal, 172 Edi¢éo, Editora Atlas,
Séo Paulo, 2013, paginas 898 e 899:

"Como 0s recursos sao voluntarios, dependentes, entdo, do inconformismo do interessado, cabera a ele
delimitar a matéria a ser objetivo de reapreciacao e de nova decisdo pelo 6rgéo jurisdicional competente.
Com efeito, ele podera se satisfazer com parte do julgado e ndo concordar com o restante. Dai o tantum
devolutum quantum appellatum, ou seja, a matéria a ser conhecida (devolutum) em segunda instancia
dependera da impugnacéo (appellatum).

Nesse caso, o efeito devolutivo serd analisado quanto a sua extensdo, quando se buscara demarcar o contetido
das questdes a serem reexaminadas. (...)

Mister frisar que o recorrido Acordao, inclusive, tece consideracbes a respeito da pena,
verbis:

Demais disso, apenas a guisa de argumentagdo, de um rapido exame do quantum final da pena aplicada ao réu,
nada se vislumbra que possa dar azo ao refazimento da dosimetria, mostrando-se a analise e o célculo feitos
pelo Juiz a quo, em consonancia com os ditames legais pertinentes a matéria.

Por este motivo, data vénia o entendimento esposado no judicioso parecer ministerial, ndo
ha qualquer omisséo a ser analisada, tampouco teratologia ou erro na fixagdo da pena, a
autorizar a andlise e correcdo, de oficio, por esta Corte de Justica.

Assim, ndo ha qualquer omissdo no julgado embargado, ndo merecendo conhecimento os
presentes embargos de declaragéo.

Pelo exposto, NAO CONHECO dos embargos declaratorios, nos termos da fundamentag&o
alhures exposta.

E o voto.

Belém/PA, 14 de novembro de 2017.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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