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Poder Judiciari

Resumo Executivo

O presente relatorio revela o resultado final do esforgo dos tribunais brasileiros
no cumprimento das Metas Nacionais de 2014. Aprovadas pelos Presidentes dos
Tribunais no VII Encontro Nacional do Judiciario, em Belém-PA, tais metas foram 0s
compromissos assumidos pelo Poder Judiciario para 2014.

Os numeros aqui expostos referem-se a dados langados pelos proprios 6rgéos do
Judiciario em sistema eletronico disponibilizado pelo Conselho Nacional de Justica
(CNJ) até o dia 27 de marco de 2015.

Em 2014, as metas contemplavam: i) a produtividade; ii) a celeridade na prestagéo
jurisdicional; iii) a adequada distribuicdo da forca de trabalho entre 0 1° € 0 2° grau
de jurisdicao; iv) a priorizagdo no julgamento das causas relacionadas a improbidade
administrativa e aos crimes contra a administracao publica; v) 0 impulso aos processos
na fase de cumprimento de sentenca e execucdo néo fiscal e de execucao fiscal e; vi)
as acgoes coletivas.

Com essas metas fecha-se o ciclo de gestao estratégica 2010-2014 e, a partir de
2015, inicia-se uma nova fase de monitoramento e acompanhamento da estratégia
do Poder Judiciério. Os macrodesafios 2015-2020 norteardo a atuagéo dos Tribunais
e Conselhos na busca da atividade judiciaria célere, segura, e protetora dos direitos
individuais e coletivos.

Vale mencionar que, a partir de 2016, a atividade jurisdicional sera profundamente
transformada, com a entrada em vigor da Lei n. 13.105 - Novo Codigo de Processo
Civil -, que entre outras inovagdes traz, em seu artigo 12, §2°, inciso VII, a previsao
de que as metas do Poder Judiciario ocupem status de prioridade na tramitagéo dos
processos civeis.
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META 1

Julgar quantidade maior de processos de conhecimento do
que os distribuidos no ano corrente

Foco: Produtividade

A Meta 1 tem por foco a produtividade e a prevencdo a formacgdo de estoque
de processo. Para isso, preconiza o julgamento de quantidade maior de processos,
inclusive recursos, do que os distribuidos no ano corrente. Nos termos do Glossario das
Metas Nacionais do Poder Judiciario, por julgamento entende-se “a primeira deciséo
tendente a por fim ao processo ou incidente em cada instancia dos tribunais”. Quanto
aos incidentes, sdo considerados pela meta aqueles que suspendem 0 Processo
principal ou dele tramitem em separado, com observancia a tabela das classes
processuais consideradas na meta.

Para aferir cumprimento, os tribunais ndo precisam julgar exclusivamente 0s
processos distribuidos no ano de medicédo, ou seja, podem julgar inclusive 0S casos
distribuidos em anos anteriores, desde que o quantitativo de agdes objeto de primeira
decisdo tendente a por- Ihes fim supere o quantitativo de distribuido no ano corrente.

Portanto, a Meta 1 estimula o monitoramento do fluxo processual, com observancia as
“entradas e saidas” ou, de forma mais precisa, a relacdo entre 0s processos “distribuidos
e julgados”. Com isso, busca-se prevenir a formagao de estoques e estimular a adogao
de medidas gerenciais sobre 0 acervo total de processos nos tribunais.

Relatorio de Metas Nacionais do Poder Judicidrio 2014
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GRAFICO 1 - Panorama Nacional de 2014 — Quantitativo de processos distribuidos e julgados
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Segundo dados informados pelos Tribunais', em 2014, o panorama nacional da
Meta 1 mostra que foram distribuidos 19.695.405 processos e 18.020.328? tiveram
primeira decisdo tendente a por fim?, restando 1.675.077 processos para serem
julgados (grafico 1). Comparado a 2013, 0 aumento do quantitativo de processos
julgados foi de 1,45% (de 17.762.262 para 18.020.328 processos), superando o
aumento do quantitativo de processos distribuidos que foi de 19.447.589 para
19.695.405 processos (1,27%) (tabela 1).

TABELA 1 - Panorama nacional - Variagdo percentual de processos distribuidos e julgados

DISTRIBUIDOS JULGADOS EFEITO
Variagéo % 2010-2011 5,96% 3,47% néo favoravel
Variagao % 2011-2012 13,30% 10,87% nao favoravel
Variagéo % 2012-2013 -5,48% -4,13% favoravel
Variagéo % 2013-2014 1,27% 1,45% favoravel
Variagéo % 2010-2014 14,91% 11,57% nao favoravel

Obs. E favoravel ao cumprimento da meta que a variagdo no nimero de julgados seja maior que a variagdo no niimero de
distribuidos, pois mantendo esse padrao o objetivo da meta tenderd a ser alcangado.

1 Os Tribunais langam os dados no Sistema de Metas Nacionais do Poder Judiciério. Ao acessé-lo, tém a possibilidade de inserir dados da Meta 1
separados por competéncia e por instancia. Esses dados ndo tém vinculagdo com os do Relatério Justica em Nimeros, pois outra metodologia &
aplicada no levantamento e na apuragao dos dados.

2 Foram julgados 91,69% dos 17.714.914 processos de competéncia ndo criminal e 89,77% dos 1.980.491 de competéncia criminal.

3 E importante lembrar que os processos julgados ndo sdo exclusivamente os processos distribuidos no ano de medicdo, podem referir-se a anos
anteriores, uma vez que os Tribunais tém estoque de processos a serem julgados.
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No periodo de 2010 a 2014, de acordo com 0s critérios da meta, foram distribuidos
95 milhoes de processos e julgados 87,1 milhdes, sendo 76,4 milhdes de competéncia
ndo criminal e 10,7 milhdes criminais, aproximadamente. Nota-se que, nesse periodo,
apesar da melhora na capacidade de julgamento de 2014 em relagdo a 2013, 0 aumento
do numero de processos distribuidos (14,91%) superou o aumento dos julgados
(11,57%). Assim, 0 acervo de processos ndo julgados no periodo de 2010 a 2014 foi de
aproximadamente 7,9 milhdes, dos quais 5,9 sdo de competéncia ndo criminal.

E importante notar na tabela os dados referentes a variagéo percentual dos perfodos
2012-2013 e 2013-2014, em que a variacao de julgados foi maior que a variagéo de
distribuidos nesses dois periodos. Isso mostra que gradualmente o quantitativo de
processos julgados se aproxima do numero de processos distribuidos (tabela 1).

0 acompanhamento dessa meta desde 2010 demonstra que a medida que 0
quantitativo de distribuidos aumenta, o de julgados também aumenta. Nota-se também
que a diferenca entre o quantitativo de processos distribuidos e o de julgados tem
diminuido desde de 2012. A menor diferenca da serie historica observada entre esses
quantitativos ocorreu em 2010 (grafico 2).

GRAFICO 2 - Panorama Nacional — Histdrico de processos distribuidos e julgados criminais e
nao criminais
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Quanto aos processos ndo criminais, houve aumento, em relacdo a 2013, do
quantitativo de processos distribuidos, bem como aumento dos julgados. Entretanto,
0 aumento dos distribuidos (4,31%) de 16.983.409 para 17.714.914 superou 0
aumento dos julgados (3,78%) de 15.651.569 para 16.242.544 (grafico 3).

GRAFICO 3 - Panorama Nacional — Historico de processos distribuidos e julgados ndo criminais
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Em relagdo a competéncia criminal, 2014 apresentou 0s menores quantitativos
de processos distribuidos e de processos julgados, 1,98 milhdes e 1,78 milhdes
respectivamente. Esses valores representam reducéo de 19,63% dos distribuidos e
15,77% dos julgados em relacdo a 2013 (gréafico 4).
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GRAFICO 4 - Panorama Nacional — Histdrico de processos distribuidos e julgados criminais
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A partir da andlise dos segmentos de Justica no cumprimento da meta de
produtividade (grafico 5), destacam-se a Justica Eleitoral e a Justica Militar Estadual —
Tribunais Militares dos Estados de Sdo Paulo, Minas Gerais e Rio Grande do Sul —, que
conseguiram julgar mais do que os distribuidos em 2014,

GRAFICO 5 — Percentual de cumprimento da Meta 1 por segmento
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A Justica Eleitoral atingiu 114,36% de cumprimento da meta, julgando quase 17
mil processos a mais do que 0s 117.324 distribuidos (134.174 processos julgados).
Dos 27 tribunais desse segmento quase todos cumpriram a meta 1, apenas 7 tribunais
ndo atingiram a meta. Entretanto, esses sete tribunais tiveram produtividade proxima
da meta. O gréfico abaixo mostra 0 bom desempenho dos tribunais eleitorais, com
destaque ao TRE-AP que atingiu 307,37% de cumprimento da meta.

GRAFICO 6 — Justica Eleitoral - Percentual de cumprimento da Meta 1 por tribunal
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Os 3 Tribunais de Justica Militar Estadual julgaram 4.403, enquanto foram
distribuidos 4.023 processos. Logo, atingiram 109,42% de cumprimento da meta. O
TJM-MG ficou perto de cumprir a meta com 99,22%, o TJM-SP cumpriu 114,38%
e 0 TUM-RS cumpriu 113,32%, revelando o bom rendimento desse segmento com a
Meta 1. De 2010 a 2014, esses segmentos ndo cumpriram a meta somente uma vez:
a Justica Eleitoral em 2012 e a Justica Militar Estadual em 2010.

A Justica Federal julgou 2.700.950 processos e 3.306.796 foram distribuidos,
assim atingiu 81,68% de cumprimento da meta. Nesse segmento, verifica-se 0 maior
aumento percentual, em relacdo a 2013, tanto de processos distribuidos quanto de
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processos julgados: 31,21% e 12,27%, respectivamente. Na Justica Federal ndo houve
tribunal que cumpriu integralmente a meta. No entanto, o grafico abaixo mostra que
0 TRF da 5% Regido e o TRF da 22 Regido estiveram bem proximos de cumpri-la, com
99,78% e 97,38%, respectivamente, e 0 desempenho dos demais, acima de 70%.

GRAFICO 7 - Justica Federal — Percentual de cumprimento da Meta 1 por tribunal
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Na Justica Estadual, o percentual de cumprimento da Meta 1 foi de 92,61%, maior
valor desde 2010. Em 2014, 12.577.719 processos foram distribuidos e 11.647.986
julgados (9.991.978 de competéncia ndo criminal e 1.656.008 criminais). Nota-se que
houve reducéo de 3,12% dos processos distribuidos em relagédo a 2013 e aumento
de 2,37% dos processos julgados. Essa melhora pode ser percebida comparando-se
o percentual de cumprimento da meta de 2013 ao de 2014 (87,64% e 92,61%,
respectivamente). O grafico a seguir mostra 0 desempenho por tribunal desse segmento:
10 tribunais conseguiram cumprir a meta e 17 n&o alcancaram o objetivo. Além disso, um
aspecto positivo € que quase 90% dos tribunais tiveram um percentual de cumprimento
acima de 80%, o que revela empenho no alcance da meta.
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GRAFICO 8 - Justica Estadual — Percentual de cumprimento da Meta 1 por tribunal
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Na Justica do Trabalho, foram distribuidos 3.147.366 processos ndo criminais
e 3.019.135 foram julgados, cumprindo 95,93% da meta de produtividade. Com
excecdo de trés Tribunais Regionais do Trabalho, 0s demais obtiveram percentual de
cumprimento da Meta 1 maior que 90%. Nota-se que houve aumento de processos
distribuidos de 2013 para 2014 e reducéo de processos julgados no referido segmento.
Desse segmento, 10 tribunais cumpriram a meta, 11 estiveram proximos de cumpri-la
com o percentual acima de 90% e 3 ficaram entre 78% e 90%. O proximo grafico
auxilia a visualizar o cumprimento da meta por esses Tribunais.
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GRAFICO 9 - Justica do Trabalho — Percentual de cumprimento da Meta 1 por tribunal
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Para os Tribunais Superiores foram distribuidos 542.177 processos e 513.680
processos foram julgados em 2014 (94,74% de cumprimento da meta). De 2013 para
2014 houve reducéo de 0,19% dos distribuidos (de 543.205 para 542.177) e aumento
de 5,76% dos julgados (de 485.686 para 513.680). O STJ ficou abaixo da meta, com
percentual de cumprimento de 88,49%. O TST e STM alcangaram o objetivo da meta
cumprindo 102,81% e 103,08%, respectivamente. O TSE n&o apresentou informagoes
sobre 0 cumprimento da meta.
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META 2

ldentificar e julgar, até 31/12/2014, determinado percentual de
processos antigos, de diversos periodos de tramitagao*

Foco: Celeridade

Garantia fundamental instituida pela Emenda Constitucional n. 45/2004, a razoavel
duracéo dos processos € o objetivo da Meta 2, direcionada a reducéo do estoque de
processos pendentes de julgamento, sobretudo os distribuidos ha longo tempo.

Para o monitoramento da meta, cada segmento de Justica define um ou mais
periodos de distribuicdo dos casos ainda néo julgados e, com foco em tais processos,
adotam medidas tendentes a soluciona-los.

A exemplo da Meta 1, por julgamento entende-se a primeira decis&o tendente a por
fim ao processo em cada instancia dos tribunais. Vale ressaltar que sdo considerados
também recursos e incidentes processuais.

4 0 texto foi adaptado, pois a meta ¢ distinta para cada segmento.
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TABELA 2 — Meta 2

SEGMENTO PROCESSOS DISTRIBUIDOS NO ‘ JULGAR ‘ PERCENTUAL ‘ CUMPRIMENTO
PERIODO DE REFERENCIA PELO MENOS DE JULGADOS DA META
STJ Até 31/12/2008 100% 96,96% 96,96%
STJ Em 2009 80% 95,48% 119,35%
TRFs (1° e 2° graus) Até 31/12/2008 100% 91,38% 91,38%
TRFs (1° e 2° graus) Em 2009 80% 86,66% 108,33%
TRFs (Juizados e Turmas) Até 31/12/2010 100% 96,96% 96,96%
TRFs (Juizados e Turmas) Em 2011 80% 95,82% 119,77%
TJs (1° grau) Até 31/12/2010 80% 57,21% 71,51%
TJs (2° grau) Até 31/12/2011 80% 89,49% 111,86%
TJs (Juizados e Turmas) Até 31/12/2011 100% 81,75% 81,75%
TST Até 31/12/2011 80% 82,68% 103,35%
TRTs (1° e 2° graus) Até 31/12/2011 90% 93,60% 104,00%
TRTs (1° e 2° graus) Até 31/12/2012 80% 92,88% 116,10%

TSE Até 31/12/2011 90% ndo informado ndo informado
TREs (1° e 2° graus) Até 31/12/2011 90% 85,69% 95,21%
JMU (Auditorias Militares) Até 31/12/2012 90% 94,16% 104,63%
JMU (STM) Até 31/12/2012 95% 97,92% 103,07%
JME (Auditorias Militares) Até 31/12/2012 95% 98,00% 103,16%
JME (2° grau) Até 31/12/2013 95% 99,50% 104,73%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Os parametros utilizados para definicdo da meta de celeridade foram:

e [dentificar e julgar pelo menos 100% dos processos distribuidos até
31/12/2008 e;

e [dentificar e julgar pelo menos 80% dos processos distribuidos em 2009.

0 STJ, para os processos distribuidos até 31/12/2008, julgou 156.664 processos
do passivo de 161.580 processos (96,96% de cumprimento da meta). Quanto aos
processos distribuidos em 2009, o STJ julgou 124.063 do passivo de 129.939
processos (119,35% de cumprimento da meta).
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Nota-se que o Superior Tribunal de Justica tem diminuido significativamente o
estoque de processos antigos. Para os periodos aferidos nessa meta restam 10.792
processos pendentes de julgamento.

JUSTICA FEDERAL

Os parametros utilizados para definicdo da meta de celeridade foram:

e |dentificar e julgar, nos 1° e 2° graus, pelo menos 100% dos processos
distribuidos até 31/12/2008;

e |dentificar e julgar, nos 1° e 2° graus, pelo menos 80% dos processos
distribuidos em 2009;

e [dentificar e julgar, nos Juizados Especiais, Turmas Recursais e Turmas
Regionais de Uniformizacédo, pelo menos 100% dos processos distribuidos
até 31/12/2010;

e |dentificar e julgar, nos Juizados Especiais, Turmas Recursais e Turmas Regionais
de Uniformizacéo, pelo menos 80% dos processos distribuidos em 2011,

Para o periodo de referéncia “até 31/12/2008”, 0s 1° e 2° graus da Justica Federal
julgaram 883.470 de 966.861 processos que estavam pendentes de julgamento (91,38%
de cumprimento da meta). Quanto aos processos distribuidos em 2009, essas instancias
julgaram 363.573 de 419.529 processos (108,33% de cumprimento da meta). Assim,
restaram 139.347 para serem julgados no 1° e 2° graus da Justica Federal.

Para o periodo de referéncia “até 31/12/2010”, do passivo de 1.149.348 processos,
0s Juizados Especiais, as Turmas Recursais e as Turmas Regionais de Uniformizacao
julgaram 1.114.385 processos (96,96% de cumprimento da meta). Em relagdo aos
processos distribuidos em 2011, 0 passivo era de 762.194 processos e foram julgados
730.299. Dessa forma, restaram pendentes de julgamento 66.858 processos nas
Turmas e Juizados da Justica Federal.
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JUSTICA ESTADUAL

Os parametros utilizados para definicdo da meta de celeridade foram:

e |dentificar e julgar, no 1° grau, pelo menos 80% dos processos distribuidos
até 31/12/2010;

e |dentificar e julgar, no 2° grau, pelo menos 80% dos processos distribuidos
até 31/12/2011;

e |dentificar e julgar, nos Juizados Especiais, nas Turmas Recursais e nas Turmas de
Uniformizacéo, pelo menos 100% dos processos distribuidos até 31/12/2011.

A primeira instancia da Justica Estadual julgou 4.174.103 dos 7.296.100 processos
que foram distribuidos até 31/12/2010, o que representa 57,21% de processos
julgados (71,51% de cumprimento da meta). A segunda instancia julgou 622.709 dos
695.869 processos distribuidos até 31/12/2011 (percentual de cumprimento da meta
de 111,86%). Do passivo de 1.264.000 processos, 0s Juizados Especiais, as Turmas
Recursais e as Turmas de Uniformizacéo julgaram 1.033.264 processos. Isso levou ao
percentual de cumprimento da meta de 81,75%.

TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

0 parémetro utilizado para definicio da meta de celeridade foi:
e |dentificar e julgar pelo menos 80% dos processos distribuidos até 31/12/2011.

O Tribunal Superior do Trabalho possuia 86.876 processos distribuidos até
31/12/2011 e julgou 71.832 processos, 0 que representa 82,68% de processos
julgados. Isso levou a um percentual de 103,35% de cumprimento da meta.
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JUSTICA DO TRABALHO

Os parametros utilizados para definicdo da meta de celeridade foram:

e [dentificar e julgar, nos 1° e 2° graus, pelo menos 90% dos processos
distribuidos até 31/12/2011;

e |dentificar e julgar, nos 1° e 2° graus, pelo menos 80% dos processos
distribuidos até 31/12/2012;

0 1° e 0 2° grau da Justica do Trabalho, para os processos distribuidos até
31/12/2011, julgaram 1.077.348 de 1.150.994 processos. Assim, o percentual de
cumprimento da meta atingido foi de 104%. Ja para os processos distribuidos até
31/12/2012, essas instancias julgaram 1.274.650 processos do passivo de 1.372.324
processos, o que representa 116,10% de cumprimento da meta. Destaca-se que a
Justica do Trabalho superou a meta estabelecida para os dois periodos de referéncia
(cumprimento superior a 100%).

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL E JUSTICA ELEITORAL

0 pardmetro utilizado para definicdo da meta de celeridade foi:
e |dentificar e julgar pelo menos 90% dos processos distribuidos até 31/12/2011.

A Justica Eleitoral julgou 48.116 processos dos 56.152 processos distribuidos até
31/12/2011, alcangando o percentual de cumprimento da meta de 95,21%. Assim,
restaram apenas 8.036 processos pendentes de julgamento do referido periodo.

0 TSE néo apresentou informacdes sobre 0 cumprimento da meta.
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JUSTIGA MILITAR DA UNIAO

Os parametros utilizados para definicdo da meta de celeridade foi:

e |dentificar e julgar, nas auditorias militares, pelo menos 90% dos processos
distribuidos até 31/12/2012;

e |dentificar e julgar, no Superior Tribunal Militar, pelo menos 95% dos processos
distribuidos até 31/12/2012.

As Auditorias Militares da Unido possuiam passivo de 1.011 processos e julgaram
952, 0 que representa 94,16% de processos julgados. Assim, atingiu 104,63% de
cumprimento da meta.

Ja o Superior Tribunal Militar possuia 432 processos e julgaram 423 desses, 0 que
representa 97,92% de julgamento. Logo, apresentou percentual de cumprimento de
103,07%.

JUSTICA MILITAR ESTADUAL

Os parametros utilizados para definicdo da meta de celeridade foi:

e |dentificar e julgar, nas auditorias militares, pelo menos 95% dos processos
distribuidos até 31/12/2012;

e |dentificar e julgar, no 2° grau, pelo menos 95% dos processos distribuidos
até 31/12/2013.

As Auditorias Militares julgaram 2.008 do passivo de 2.049 processos. Isso levou
a um percentual de cumprimento da meta de 103,16%. O 2° grau da Justica Militar
Estadual julgou 793 do passivo de 797 processos (104,73% de cumprimento da meta).
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META 3

Estabelecer e aplicar pardmetros objetivos de distribuicdo da
forca de trabalho, vinculados a demanda de processos, com
garantia de estrutura minima das unidades da area fim

Foco: Distribuigao da forca de trabalho

Para cumprir sua missdo — entregar a jurisdicdo de forma célere, efetiva e
segura — 0s tribunais contam com um quadro de servidores que atuam nas mais
diversas areas jurisdicionais e administrativas. A adequada lotagdo dessa forca de
trabalho é importante para o equilibrio da tramitagéo processual e para possibilitar que
as unidades com maior estoque de processos desempenhem suas atribuicdes sem
sobrecarga de trabalho.

No VII Encontro Nacional, os Presidentes dos Tribunais brasileiros aprovaram uma
diretriz estratégica relacionada a equalizagdo da distribuicdo da forca de trabalho:

E diretriz prioritéria do Poder Judicidrio, a orientar programas, projetos e agdes
aos planos estratégicos dos tribunais, aperfeigoar 0s servigos judiciarios de
primeira instancia e equalizar 0s recursos orcamentarios, patrimoniais, de
tecnologia da informacgao e de pessoal entre primeiro e segundos graus.

No mesmo evento foi aprovada a Meta 3 de 2014, direcionada ao estabelecimento
e a aplicacdo de pardmetros objetivos de distribuicdo da forca de trabalho, vinculados
a demanda de processos, com garantia de estrutura minima das unidades da area fim.
A meta envolveu os Tribunais de Justica Estaduais e do Distrito Federal, os Tribunais
Regionais do Trabalho, o Tribunal Superior do Trabalho, os Tribunais de Justica Militar
Estaduais — situados nos estados de S&o Paulo, Minas Gerais e Rio Grande do Sul —e
a Justica Militar da Unido.
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Para cumprir a meta, os tribunais determinaram, tanto para o 1° grau quanto para o
2° grau, requisitos relacionados ao quadro de pessoal que deveriam ser implementados,
tais como definir a estrutura minima de trabalho de cada unidade de apoio direto a
atividade judicante e de apoio indireto, considerar a demanda processual na lotacéo,
observar os parametros do Plano de Gestdo aprovado pelo CNJ.

Quanto a estrutura minima das unidades de apoio direto, 90,9% dos tribunais
a definiram no 1° grau e 70,9% no 2° grau. Em relagdo a considerar a demanda
processual como critério de definicdo dessa estrutura, 83,64% dos tribunais o fizeram
na primeira instancia e 65,45% na segunda instancia. Para a distribuicdo da forca de
trabalho, também € importante definir critérios para lotagéo de servidores em areas de
apoio indireto a atividade judicante, ou seja, setores de apoio ao servico jurisdicional
que ndo impulsionam diretamente a tramitagdo dos processos, por exemplo, areas
administrativas. No 1° grau, 56,36% dos tribunais estabeleceram esses critérios e, no
2° grau, 49,09%.

Em 2014, 19 dos 90 tribunais cumpriram a meta, sendo 4 Tribunais de Justica
Estaduais, 12 Tribunais Regionais do Trabalho e os 3 Tribunais Militares Estaduais.
Por segmento, destaca-se positivamente a Justica Militar Estadual que cumpriu a
Meta 3 de 2014. Entre os Tribunais Superiores, o TST e a Justica Militar da Uni&o
atingiram 33,33% e 64,29%, respectivamente. A Justiga do Trabalho obteve 76,74%
de cumprimento e a Justica Estadual, 40,49% (Tabela 3).

TABELA 3 - Percentual de cumprimento da Meta 3

— PERCENTUAL DE CUMPRIMENTO
1° GRAU | 2 GRAU AMBOS*
ST - 33,33% 33,33%
STM 57,14% 71,43% 64,29%
Estadual 47,22% 30,80% 40,49%
Trabalho 80,56% 72,92% 76,74%
Militar Estadual 100,00% 100,00% 100,00%
Panorama Nacional 62,63% 53,13% 58,01%

* 0 nimero de requisitos ao cumprimento de cada uma das instancias ndo é igual. Assim, o calculo ndo € feito pela média aritmética do resultado
de cada instancia.
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O gréfico abaixo mostra os Tribunais do Trabalho com relagdo ao cumprimento

da meta. Percebe-se que 12 dos 24 tribunais alcangaram a meta e outros 5 ficaram
abaixo de 50% de cumprimento.

GRAFICO 10 - Percentual de cumprimento da Meta 3 da Justica do Trabalho

120,00%

TRT4 TRT5 TRT6 TRT8 TRT9 TRT13 TRT14 TRT15 TRT17 TRT18 TRT22 TRT23

100,00%

META

TRT24

80,00%

60,00%

TRT1

TRT2

TRT3

TRT10

TRT19

TRT20

TRT11
[ ]
40,00%
' TRT7 TRT12 TRT16 TRT21

20,00%

0,00%

Na Justica Estadual apenas os tribunais do Parang, do Rio de Janeiro, de Roraima
e de Sergipe cumpriram a meta. Nota-se que 11 Tribunais Estaduais tiveram um
desempenho de 20% ou menos, em alguns casos chegaram a 0% de cumprimento. O
grafico a seguir ilustra esse cenario.

Relatorio de Metas Nacionais do Poder Judicidrio 2014
CNJ e+ Julho/2015



CONSELHO
Poder Judicirio NACIONAL
. DEJUSTICA

GRAFICO 11 - Percentual de cumprimento da Meta 3 da Justica Estadual

120,00%

TJPR TJRJ TJRR TJSE
100,00%

META

TJRS

80,00%
TJGO

TJDFT
60,00% °
TJAC TJAP TIMG TJT0

TINT TJPA TIRO
ms ©® °

40,00%

TUSC
TIMA ° TusP
TIAL TUES o o
® 1w ° 0P8

° TUBA TJCE ® e TRl TURN
—————————————————————————— T

20,00%

0,00%

A partir do panorama nacional, observa-se que 58,01% da meta foi cumprida.
Os percentuais de cumprimento do 1° e 2° graus foram, respectivamente, 62,63% e
53,13% (gréfico 12).

GRAFICO 12 - Percentual de cumprimento da Meta 3 do Panorama Nacional
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META 4

ldentificar e julgar as agoes de improbidade administrativa e as
acdes penais relacionadas a crimes contra a administragao publica

Foco: Julgamento de acOes de improbidade administrativa e de crimes
contra a administracao publica

A Constituicdo Federal Brasileira preceitua a legalidade e a moralidade como
alguns dos principios da administragdo publica direta e indireta de qualquer dos
Poderes da Unido, dos Estados e dos Municipios. A improbidade administrativa e
0s crimes contra a administracdo publica, atos impregnados de desonestidade que
desvirtuam a fungéo publica e desrespeitam a ordem juridica, atentam principalmente
contra esses principios.

Assim,aMeta 4 de 2014, voltada a celeridade na tramitacéo das agdes de improbidade
administrativa e das ag0es penais relacionadas a crimes contra administracéo publica,
busca atender aos anseios da sociedade, que espera do Poder Judicidrio uma resposta
tempestiva nos processos que visam a persecucdo das condutas violadoras dos
principios da administracéo publica, dos deveres de probidade e da coisa publica.

Em termos concretos, a Justica Estadual, a Justica Federal, a Justica Militar da Unio,
a Justica Militar Estadual e o Superior Tribunal de Justica firmaram o compromisso com
a meta 4, de identificar e julgar as acoes de improbidade administrativa e as agoes
penais relacionadas a crimes contra a administragdo publica. De forma especifica, O
STJ e a Justica Federal definiram julgar 100% das agdes distribuidas até 31/12/2011
e 50% das acdes distribuidas em 2012; por sua vez, a Justica Estadual, a Justica
Militar da Unido e a Justica Militar Estadual comprometeram-se a julgar 100% das
acoes distribuidas até 31/12/2012.

A exemplo das Metas 1 e 2, por julgamento entende-se a “primeira decisdo tendente
a por fim ao processo ou incidente” em cada instancia dos tribunais e sdo contemplados
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recursos e incidentes processuais. Como exemplos das agdes® comtempladas por essa
meta citam-se 0s seguintes: dano ao erario, enriquecimento ilicito, abuso de poder,
fraude processual, certiddo ou atestado ideologicamente falso, trafico de funcéo publica,
crimes da Lei de LicitagGes dentre outros.

A partir de dados fornecidos pelos tribunais®, 0 panorama nacional (grafico 13)
mostra que, de todo o passivo de 197.859 processos distribuidos até 2012, foram
julgados 109.662 processos, 0 que representa 55,42%. Desses julgados, 20.864
foram relacionados a improbidade administrativa e 88.798 aos crimes contra a
administracdo publica. Em termos percentuais, percebe-se que o julgamento das
aches penais relacionadas a crimes contra a administragdo publica foi maior que o de
improbidade administrativa, 58,08% e 46,41% respectivamente.

GRAFICO 13 - Total de processos distribuidos* e julgados na Meta 4
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* 0s dados englobam processos distribuidos até 2012.

5 As tabelas das classes e assuntos dos processos e incidentes considerados no cdlculo do acervo da Meta 4 e do volume de julgamento podem
ser encontrados na integra a partir da pagina 27 do Glossério Nacional de Metas do Poder Judicidrio — 2014.

6 Os Tribunais langam os dados no Sistema de Metas Nacionais do Poder Judicidrio. Ao acessé-lo, tém a possibilidade de inserir dados da Meta 4
separados por competéncia e por instancia. Esses dados ndo tém vinculagéo com os do Relatdrio Justica em Nimeros, pois outra metodologia é
aplicada no levantamento e na apuragao dos dados.
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No STJ, foram julgados 77,47% dos 9.781 processos distribuidos até 2012 de
combate a corrupcdo. Destes, a maioria (9.405) eram relativos a crimes contra a
administracdo publica e foram julgados 7.319 processos, 0 que representa 77,82%
de julgamento. Em relacéo a improbidade administrativa foram 376 distribuidos até
2012 e deles foram julgados 258, 0 que representa 68,62%.

No STM, 194 processos foram distribuidos até 2012 e 167 foram julgados, assim,
0 percentual de julgamento foi de 86,08%.

A Justica Estadual apresentou percentual de julgamento de 50,44%, 105.458
processos distribuidos até 2012 e 53.190 julgados. Destes julgados, 13.489 foram
relativos a improbidade administrativa, o que resultou em 43,67% de julgamento, e
39.701 processos julgados de crimes contra a administrag@o publica, 53,24% de
julgamento.

A respeito da Justica Federal, 48.182 processos foram julgados dos 81.862
distribuidos até 2012, ou seja, 58,86% de julgamento. Sobre improbidade
administrativa, 13.694 foram distribuidos até 2012 e 7.117 foram julgados (51,97%),
e sobre crimes contra a administragéo publica, 68.168 foram distribuidos até 2012 e
41.065 julgados (60,24%).

Outro segmento que contempla a meta é a Justica Militar Estadual, que julgou
96,81% dos processos de combate a corrupgdo previstos na meta. Foram distribuidos
564 processos até 2012 e julgados 546.

O gréfico 14 a seguir mostra o percentual de julgamento descrito nos paragrafos
acima acerca da Meta 4.
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GRAFICO 14 - Percentual de processos julgados na meta 4 por segmento
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Como abordado anteriormente na descricdo da meta, para o calculo do percentual
de cumprimento, devem ser levados em consideracdo o periodo de referéncia e o
segmento de justica de cada tribunal.

0 STJ, referente a processos distribuidos e ndo julgados até 31/12/2011, cumpriu
83,43% da meta e, por isso, faltou julgar 1.057 processos para atingir o alvo. Em relagéo
a processos distribuidos e ndo julgados em 2012, cumpriu a meta com percentual de
132,57%, mostrando que julgaram mais que 50% do passivo de processos em 2012.

No STM, o cumprimento foi de 86,08% para processos distribuidos e ndo julgados
até 31/12/2012, restaram 27 processos para que a meta fosse atingida.

A Justica Estadual cumpriu 50,44% da Meta 4 para processos distribuidos e
ndo julgados até 31/12/2012, indicando que ainda faltam 52.268 processos para o
cumprimento dessa meta.

O cumprimento integral da meta abrange dois periodos de referéncia para a esfera
Federal: i) processos distribuidos e ndo julgados “até 31/12/2011”; e processos
distribuidos e néo julgados “em 2012”. Quanto ao primeiro periodo de referéncia, a
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meta foi cumprida em 63,73%, restando 21.512 processos para julgar e atingir 100%
da meta. Ja para o segundo periodo abrangido pela meta, o percentual atingido foi de
92,09%. Para o cumprimento faltaram 892 processos.

Dois periodos de referéncia foram usados para verificar o cumprimento da meta para
a esfera Federal: processos distribuidos e ndo julgados “até 31/12/2011” e “em 2012”
Para o primeiro, cumpriu a meta em 63,73%, restando 21.512 processos para julgar e
atingir 100% da meta. Ja para o segundo, 0 percentual de cumprimento foi de 92,09%,
892 processos separaram este segmento de cumprir a meta nesse periodo.

A Justica Militar Estadual esteve perto de cumprir a Meta 4: para processos
distribuidos e ndo julgados até 31/12/2012, atingiu 96,81% dessa meta, ou seja,
faltaram 18 processos a serem julgados para alcangar 100% de cumprimento.
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META 5

Reduzir o congestionamento, em relacao a taxa media de 2013
e 2012, na fase de cumprimento de sentenca e de execugao

Foco: Processos de Execucao

A execucdo das decisdes judiciais € um dos principais desafios do sistema de
justica brasileiro, tendo em vista os diversos fatores que interferem na atuacdo da
justica nessa fase processual, tais como a dificuldade de localizar bens do executando
ou a de indicagéo, pelo credor, de bens do devedor passiveis de execucéo. A execugao
fiscal visa a satisfagdo do crédito pertencente a fazenda publica federal, estadual ou
municipal; e a execucdo de natureza ndo fiscal envolve pessoas fisicas ou juridicas
particulares. A meta nao contemplou execugdes penais.

Devido a relevancia do tema, os Tribunais Regionais Federais e 0s Tribunais Regionais
do Trabalho firmaram o compromisso previsto na Meta 5 de 2014. Eimportante ressaltar
que cada segmento estabeleceu desafios distintos para o cumprimento dessa meta.

A Justica Federal firmou o compromisso de reduzir a taxa de congestionamento das
execucoes ndo fiscais e cumprimento de sentenca em, pelo menos, 10% em relacao
a taxa média de congestionamento de 2012 e 2013. Assim, 0 alvo da meta da Justica
Federal era reduzir sua taxa de congestionamento de 58,12% para, no minimo, 52,31%.
Entretanto, a taxa de congestionamento de 2014 aumentou para 69,05% (grafico 15).
E importante lembrar que os dados dessa meta também néo estdo relacionados com
0s dados do Justica em NUmeros’.

7 Esses dados ndo tém vinculagdo com os do Relatério Justica em Nimeros, pois outra metodologia é aplicada no levantamento e na apuragéo dos
dados. Os Tribunais langam os dados no Sistema de Metas Nacionais do Poder Judicidrio.
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GRAFICO 15 — Taxa média de congestionamento de 2012 e 2013, taxa de congestionamento de
2014 e alvo da meta de execugdes néo fiscais e cumprimento de sentenca da Justica Federal
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Na Justica Federal, destacam-se positivamente os Tribunais Regionais Federais da
12 regido e 0 da 22 regiao que, apesar de nao cumprirem a meta, conseguiram reduzir
a taxa de congestionamento das execuces nao fiscais e cumprimento de sentenga em
7,40% e 6,69% respectivamente.

A Justica do Trabalho se comprometeu a reduzir a taxa de congestionamento tanto
das execug0es nao fiscais e cumprimento de sentenga, quanto das execugoes fiscais.
Em relacdo a taxa média de congestionamento de 2012 e 2013 (69,25%), a meta de
redugdo das execugdes ndo fiscais e cumprimento de sentenca era de, pelo menos,
5%. Ja para as execucOes fiscais, caso a taxa de congestionamento fosse reduzida
em qualquer percentual em relagdo a taxa media de 2012 e 2013 (86,02%), a meta
estaria cumprida.

Quanto as execucoes ndo fiscais e cumprimento de sentenca, a Justica do Trabalho
reduziu a taxa de congestionamento em 4,67%, muito proximo ao valor da meta, e
quanto as execucoes fiscais, reduziu 3,12%(grafico 16).

Relatorio de Metas Nacionais do Poder Judicidrio 2014
CNJ e+ Julho/2015



CONSELHO
Poder Judiciario NACIONAL
& DEJUSTICA

GRAFICO 16 — Taxa média de congestionamento de 2012 e 2013, taxa de congestionamento
de 2014 e alvo da meta de execugdes ndo fiscais e cumprimento de sentenca, e execugdes
fiscais da Justica do Trabalho
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Na Justica do Trabalho, cinco tribunais regionais cumpriram a meta — TRT1, TRT5,
TRT7, TRT14, TRT15; quatro tribunais reduziram tanto a taxa de congestionamento de
execucdo ndo fiscal e cumprimento de sentenca quanto a taxa de congestionamento
das execugdes fiscais, porém ndo atingiram 0s percentuais definidos como meta para
as execugdes ndo fiscais e cumprimento de sentenca — TRT13, TRT16, TRT17, TRT23;
trés tribunais reduziram somente a taxa de congestionamento de execucdo néo fiscal e
cumprimento de sentenca — TRT4, TRT9 e TRT21; e cinco tribunais reduziram somente a
taxa de congestionamento das execucdes fiscais — TRT6, TRT11, TRT18, TRT19 e TRT22.
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META 6

Identificar e julgar, até 31/12/2014, as ag0es coletivas
distribuidas ate 31/12/2011, no 1° Grau e no TST,
e até 31/12/2012, no 2° Grau

Foco: Priorizacao das acoes coletivas

As acles de indole coletiva se voltam a protecdo de interesses juridicos difusos,
coletivos ou individuais homogéneos. Tais direitos ndo se limitam a titulares
individualmente considerados, mas a todo um grupo, coletividade ou até mesmo toda
a sociedade. As agGes coletivas permitem que varias demandas sejam solucionadas
em um unico processo, acarretando racionalizagdo do trabalho e, consequentemente,
significativa economia processual. Além disso, 0 processo coletivo tem relevancia
social e politica, e contribui para uma maior confianca na atuacgéo do Judiciario, uma
vez que evita decisdes conflitantes sobre controvérsias semelhantes.

Assim, a Justica Estadual e a Justica do Trabalho aprovaram a Meta 6 de 2014,
focada no julgamento de agdes de natureza coletiva. Para fins dessa meta, por
julgamento entende-se a primeira decisdo tendente a por fim aos processos ou aos
incidentes que suspendam ou tramitem em separado dos processos suscitados.

A abrangéncia das acdes coletivas da 12 instancia da Justica Estadual e do Trabalho,
e do TST foram as distribuidas e ndo julgadas até 31/12/2011 e da 22 instancia,
as acbes que ingressaram e ndo foram julgadas até 31/12/2012. Entre as acOes
contempladas, figuraram a acdo civil publica, a agéo popular, 0 mandado de seguranca
coletivo e dissidios coletivos de greve.
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GRAFICO 17 - Percentual de cumprimento da Meta 6 por segmento de Justica
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Com base nas informagoes prestadas pelos tribunais no Sistema de Metas Nacionais
do Poder Judiciario®, o resultado mostrou que a Justica Estadual cumpriu 58,93% da
meta para o 1° grau. Nessa instancia, dos 76.648 processos pendentes de julgamento
no periodo definido, 45.167 foram julgados. No 2° grau de jurisdigéo, 0 cumprimento
foi de 30,16%, com 8.325 processos julgados de um total de 27.605 processos que
aguardavam decisdo tendente a por Ihes fim.

No 1° grau da Justica do Trabalho, 16.086 processos compunham o passivo
(pendentes de julgamento), dos quais foram julgados 8.712 processos, 0 que resulta
num cumprimento de 54,16% da meta. Ja no 2° grau, 66,81% da meta foi cumprida,
pois 3.468 processos foram julgados de um total de 5.191 processos.

O TST atingiu 100% de cumprimento dessa meta no ano de 2014, julgando todos
0s 103 processos que estavam pendentes de julgamento.

8 0Os Tribunais langam os dados no Sistema de Metas Nacionais do Poder Judiciério. Esses dados ndo tém vinculagéo com os do Relatério Justica
em Numeros, pois outra metodologia € aplicada no levantamento e apuragao dos dados.
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META 1

Julgar quantidade maior de processos de conhecimento do
que os distribuidos no ano corrente

TRIBUNAIS SUPERIORES
S TSE TST  STM

8849%  DNL  102,81% 103,08%

JUSTICA ESTADUAL

TAC TAL TM TP TBA  TJCE TIOFT  TUES TGO TIMA  TUMG  TUMS  TIMT
11349% 8871% 71,83% 7420% 8254% 8663% 10254% 8242% 107,67% 99.86% 9567% 104,15% 83,37%
JUSTIGA ELEITORAL

TREAC TRE-AL TRE-AM TRE-AP TRE-BA TRE-CE TREDF TRE-ES TRE-GO TRE-MA TRE-MG TRE-MS TRE-MT
107,08% 9556% 108.23% 307.27% 179,04% 118,00% 90,02% 96,54% 116,52% 137,62% 11014% 107,20% 137,72%
JUSTICA DO TRABALHO

TRT1  TRT2 TRI3  TRT4 TRI5 TRT6  TRT7  TRT8  TRT9  TRT0 TRT1  TRTI2  TRTI3
0451% 0481% 101,92% 9170% 99.23% 97,03% 10216% 94.41% 10641% 7884% 92.46% 91,06% 119,63%
JUSTICA FEDERAL

TRF1 TRE2  TRF3  TRF4  TRFS

7125% 97,38% 87,30% 7518% 99,78%

JUSTICA MILITAR ESTADUAL

TIM-MG  TIM-SP TJN-RS

99.20% 114,38% 113,32%
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TRIBUNAIS QUE CUMPRIRAM A META

PANORAMA NACIONAL 25%
|

2593%

3704%

TRIBUNAIS S0 JUSTICA JUSTICA
SUPERIORES i ESTADUAL ELEITORAL
62,96%
TRIBUNAIS QUE
CUMPRIRAM A META 25% 74.07%

48,89% @ SIM
50,00% @ NAO
1,11% ¢ DNL

41,67% JUSTICA
MILITAR

ESTADUAL

JUSTICA DO
TRABALHO

JUSTICA

FEDERAL

100%

DNL - Dados néo langados

TPA TPB THE T TR THRJ TARN TJRO TJRR TJRS TJSC TJSE TISP  TJTO
120,24% 105,69% 96,65% 86,03% 106,50% 99,16% 72,32% 98,20% 104,75% 88,75% 83,42% 116,22% 83,56% 113,71%

TRE-PA  TRE-PB TRE-PE TRE-PI TRE-PR TRE-RJ TRE-RN TRE-RO TRE-RR TRE-RS TRE-SC TRE-SE TRE-SP TRE-TO
131,95% 105,44% 106,32% 125,31% 80,53% 121,50% 101,57% 112,58% 100,70% 76,54% 89,93% 84,10% 109,25% 103,90%
TRT14 TRT15 TRT16 TRT17 TRT18 TRT19 TRT20 TRT21 TRT22 TRT23  TRT24
101,91% 89,98% 95,40% 102,01% 90,86% 95,27% 104,26% 101,83% 103,09% 100,89% 88,17%
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META 2

ldentificar e julgar, até 31/12/2014, determinado percentual de
processos antigos, de diversos periodos de tramitagao

TRIBUNAIS SUPERIORES - Periodo de referéncia: Até 31.12.2008

STJ
96,96%
TRIBUNAIS SUPERIORES - Periodo de referéncia: Em 2009
STJ
119,35%
TRIBUNAIS SUPERIORES - Periodo de referéncia: Até 31.12.2011
TST
103,35%
TRIBUNAIS SUPERIORES - Periodo de referéncia: Até 31.12.2011
TSE
DNL
JUSTIGA MILITAR DA UNIAO - Periodo de referéncia: Até 31.12.2012
Auditorias Militares STM
104,63% 103,07%
JUSTIGA FEDERAL - 1° E 2° GRAUS - Periodo de referéncia: Até 31.12.2008
TRF1 TRF2 TRF3 TRF4 TRF5
80,75% 97,17% 89,87% 98,85% 99,11%
JUSTIGA FEDERAL - 1° E 2° GRAUS - Periodo de referéncia: Em 2009
TRF1 TRF2 TRF3 TRF4 TRF5
97,56% 118,61% 100,94% 123,43% 122,73%

JUSTICA FEDERAL - JUIZADOS ESPECIAIS E TURMAS RECURSAIS - Periodo de referéncia: Até 31.12.2010
TRF1 TRF2 TRF3 TRF4 TRF5
97,94% 9951% 97,35% 99,53% 86,60%

JUSTIGA FEDERAL - JUIZADOS ESPECIAIS E TURMAS RECURSAIS - Periodo de referéncia: Em 2011
TRF1 TRF2 TRF3 TRF4 TRF5

116,78% 122,40% 118,35% 124,27% 120,89%

Relatério de Metas Nacionais do Poder Judiciario 2014
CNJ e+ Julho/2015



CONSELHO
Poder Judicidgrio NACIONAL
& DEJUSTICA

Relatorio de Metas Nacionais do Poder Judiciario 2014
CNJ *Julho/2015



JUSTIGA ESTADUAL - 1° GRAU - Periodo de referéncia: Até 31.12.2010

TAC TWAL TJM TP  TJHBA TICE TIDFT TS TGO TIMA  TIMG  TIMS  TIMT
120,82% 82,25% 64,96% 92,94% 10,77% 93,96% 10552% 9345% 73,72% 102,32% 91,13% 80,47% 44,84%
JUSTIGA ESTADUAL - 2° GRAU - Periodo de referéncia: Até 31.12.2011

TAC TWAL TJM TP  TJHBA TICE TIOFT TS TGO TIMA  TIMG  TIMS  TIMT
12392% 87,12% 71,21% 12500% 68,90% 112,32% 120,70% 110,19% 109,48% 114,40% 108,41% 123,85% 112,09%
JUSTIGA ESTADUAL - JUIZADOS ESPECIAIS E TURMAS RECURSAIS - Periodo de referéncia: Até 31.12.2011

TIAC TAL TJAM  TJAP TJBBA TJCE TIDFT TS TJGO TIMA TIMG TIMS  TJMT
100,00% 93,49% 80,16% 94,63% 64,35% 67,72% 98,07% 68,35% 67,76% 85,68% 93,58% 86,75%  58,02%
JUSTIGA DO TRABALHO - Periodo de referéncia: Até 31.12.2011

TRTY  TRT2  TRT3  TRT4  TRT5 TRT6  TRT7  TRT8  TRT9  TRTI0  TRT11  TRT12  TRTi3
101,78% 103,84% 109,40% 110,61% 109,30% 110,71% 31,35% 109,32% 108,66% 29,20% 106,67% 110,05% 2,22%
JUSTIGA DO TRABALHO - PERIODO DE REFERENCIA: ATE 31.12.2012

TRT1 TRT2 TRT3 TRT4 TRTS TRT6 TRT7 TRT8 TRT9 ~ TRT10  TRT11  TRT12  TRT13
108,93% 111,04% 120,55% 123,48% 119,95% 122,75% 108,21% 123,36% 120,99% 65,34% 117,21% 121,17% 93,72%

JUSTIGA ELEITORAL - Periodo de referéncia: Até 31.12.2011

TRE-AC  TRE-AL TRE-AM  TRE-AP  TRE-BA TRE-CE TRE-DF TRE-ES TRE-GO TRE-MA TRE-MG TRE-MS TRE-MT
110,62% 109,94% 95,06% 110,86% 104,46% 76,13% 111,01% 105,40% 103,55% 82,38% 64,33%  DNL  101,97%
JUSTIGA MILITAR ESTADUAL - AUDITORIAS MILITARES Periodo de referéncia: Até 31.12.2012

TIM-MG TIM-SP TIM-RS
102,54% 104,21% 103,14%
JUSTIGA MILITAR ESTADUAL - 2° GRAU - Periodo de referéncia: Até 31.12.2013
TIM-MG TIM-SP TIM-RS
105,26% 103,83% 105,26%
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TIPA TPB  THPE T TR TJHRJ TARN TJRO TJRR TJRS TJSC TISE  TJSP  TJTO
80,15% 104,87% 51,19% 6589% 73,04% 79,34% 73,11% 110,51% 57,57% 79,47% 99,77% 125,00% 44,42% 111,64%

TIPA TIPB  TJPE TJPI TPR TRJ TN TJHRO TJRR TS TSC TISE TISP  TJTO
105,67% 120,89% 108,40% 27,33% 124,85% 121,70% 117,79% 124,84% 34,89% 86,07% 114,68% 118,69% 118,89% 124,76%

TIPA TJPB  TJPE  TJPI TPR TWRJ TN TJHRO TJRR TJHRS TSC TISE TISP  TJTO
78,13% 84,10% 99,33% 64,10% 9522% 94,14% 94,63% 91,80% 63,14% 92,86% 67,22% - 63,55% 99,76%

TRT14 TRT15 TRT16 TRT17 TRT18 TRT19 TRT20 TRT21 TRT22 TRT23  TRT24
111,11% 108,29% 61,39% 110,78% 110,71% 111,00% 108,38% 100,25% 106,24% 109,70% 110,79%

TRT14 TRT15 TRT16 TRT17 TRT18 TRT19 TRT20 TRT21 TRT22 TRT23 TRT24
124,52% 115,94% 67,36% 123,76% 122,97% 124,81% 114,80% 114,41% 117,00% 120,71% 122,08%

TRE-PA TRE-PB TRE-PE TRE-PI TRE-PR TRE-RJ TRE-RN TRE-RO TRE-RR TRE-RS TRE-SC TRE-SE TRE-SP TRE-TO
96,68% 104,55% 108,60% 104,29% 109,68% 102,80% 108,85% 110,23% 109,13% 109,17% 110,46% 110,09% 110,23% 106,05%
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META 3

Estabelecer e aplicar pardmetros objetivos de distribuicdo da
forca de trabalho, vinculados a demanda de processos, com
garantia de estrutura minima das unidades da area fim

TRIBUNAIS SUPERIORES

S TST  STM

3333%  64,20%
TAC TAL TM TP TBA  TJCE TIOFT  TUES TGO TIMA  TUMG  TUMS  TIMT
5333% 1333% 6,67% 5333% 000% 000% 60,00% 1333% 7333% 20,00% 5333% 3333%  40,00%
TR TRT2  TRT3  TRT4 TRTS  TRT6  TRT7  TRT8  TRT9  TRTI0 TRTI1  TRT12  TRTi3
6667% 7500% 6667% 100,00% 100,00% 100,00% 3333% 10000% 10000% 66,67% 41,67% 3333% 100,00%
TIM-MG  TUM-SP TUM-RS
100,00% 100,00% 100,00%
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PANORAMA NACIONAL TRIBUNAIS QUE CUMPRIRAM A META

TRIBUNAIS QUE
CUMPRIRAM A META

. 14,81%

JUSTICA
ESTADUAL

JUSTICA

MILITAR
ESTADUAL

33,93% @ SIM
66,07% @ NAO

8519 100%

TIPA TJPB  TJPE TJPI TPR THRJ TARN TJRO TJHRR TJRS TJSC TJSE TUSP  TJTO
40,00% 6,67% 0,00% 0,00% 100,00% 100,00% 0,00% 40,00% 100,00% 86,67% 26,67% 100,00% 20,00% 53,33%
TRT14 TRT15 TRT16 TRT17 TRT18 TRT19 TRT20 TRT21 TRT22 TRT23  TRT24
100,00% 100,00% 33,33% 100,00% 100,00% 58,33% 50,00% 33,33% 100,00% 100,00% 83,33%
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META 4

ldentificar e julgar as agoes de improbidade administrativa e as
ac0es penais relacionadas a crimes contra a administragao publica

TRIBUNAIS SUPERIORES - Periodo de referéncia: Até 31.12.2011

ST
83,43%
STJ
132,57%
TRIBUNAIS SUPERIORES - Periodo de referéncia: Até 31.12.2012
STM
86,08%
JUSTIGA FEDERAL - Periodo de referéncia: Até 31.12.2011
TRF1 TRF2 TRF3 TRF4 TRF5
53,64% 83,47% 56,04% 88,67% 69,75%
JUSTIGA FEDERAL - Periodo de referéncia: Em 2012
TRF1 TRF2 TRF3 TRF4 TRF5
66,41% 145,72% 92,21% 115,82% 116,78%

JUSTIGA ESTADUAL - Periodo de referéncia: Até 31.12.2012
TJAC TJAL TJAM TJAP TJBA TICE  TJDFT  TJES TG0  TIMA  TIMG  TIMS  TIMT
87,12% 52,32% 23,78% 94,95% 7,73% 59,70% 79,86% 4441% 41,44% 5434% 40,87% 6578% 52,02%

JUSTIGA MILITAR ESTADUAL - Periodo de referéncia: Até 31.12.2012
TIM-MG TIM-SP TIM-RS

93,26% 100,00% 93,06%
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TIPA TJPB  TJPE TJPI TPR THRJ TRN TJRO TJHRR TJRS TJSC TISE TSP  TJTO
36,77% 56,31% 31,43% 20,70% 54,55% 60,00% 52,84% 71,69% 36,84% 76,21% 56,47% 54,61% 62,90% 55,07%
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META 5

Reduzir o congestionamento, em relagao a taxa media de 2013
e 2012, na fase de cumprimento de sentenca e de execugao

TRIBUNAIS SUPERIORES

TST
NAO

TR TRT2  TRT3  TRT4 TRTS  TRT6  TRT7  TRT8  TRT9  TRTI0 TRTI1 TRT12  TRTI3

SM  NAO  NAO  NAO  SM  NAO  SIM  NAO  NAO  NAO  NAO  NAO  NAO

TRF TRF2  TRF3  TRF4  TRFS

NAO  NAO  NAO  NAO  NAO
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PANORAMA NACIONAL TRIBUNAIS QUE CUMPRIRAM A META

TRIBUNAIS QUE
CUMPRIRAM A META

16,67%

JUSTICA DO
TRABALHO

JUSTICA

16,67% @ SIM
83,33% & NAO

FEDERAL

83,33% 100%

TRT14 TRT15 TRT16 TRT17 TRT18 TRT19 TRT20 TRT21 TRT22 TRT23  TRT24
SIM SIM NAO NAO NAO NAO NAO NAO NAO NAO NAO
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META 6

ldentificar e julgar, até 31/12/2014, as acgdes coletivas
distribuidas até 31/12/2011, no 1° Grau e no TST,
e até 31/12/2012, no 2° Grau

TRIBUNAIS SUPERIORES

TST

100,00%

JUSTIGA ESTADUAL - 1° GRAU - Periodo de referéncia: Até 31.12.2011
TJAC TJAL TJAM TJAP TJBA TICE  TIDFT  TJES TJGO TUIMA TIMG  TIMS  TIMT
68,22% 66,28% 43,93% 91,78% 11,06% 49,74% 81,65% 51,93% 48,54% 66,36% 100,00% 34,45% 31,77%
JUSTIGA ESTADUAL - 2° GRAU - Periodo de referéncia: Até 31.12.2012
TJAC TJAL TJIAM TJAP TJBA TICE  TIDFT  TJES TJGO VA TIMG  TIMS  TIMT
100,00% 37,50% 19,12% 100,00% 59,52% 85,67% 9593% 31,34% 68,18% 100,00% 93,33% 92,19% 85,71%
JUSTICA DO TRABALHO - 1° GRAU - Periodo de referéncia: Até 31.12.2011
TRTM TRT2 TRT3 TRT4 TRT5 TRT6 TRT7 TRT8 TRT9  TRT10  TRT11  TRT12  TRT13
87,66% 9574% 94,29% 100,00% 97,71% 99,52% 96,15% 100,00% 99,62% 6,63% 100,00% 96,40% 1,48%

JUSTIGA DO TRABALHO - 2° GRAU - Periodo de referéncia: Até 31.12.2012
TRT1 TRT2 TRT3 TRT4 TRT5 TRT6 TRT7 TRT8 TRT9  TRT1I0  TRT11  TRT12  TRT13

0,00%  99,42% 100,00% 98,61% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 96,15% 15,93% 100,00% 100,00% 0,52%
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TPA TPB THE T TR THRJ TARN TJRO TJRR TJRS TJSC TJSE TISP  TJTO
34,79% 39,68% 36,55% 33,55% 68,31% 37,86% 72,23% 66,45% 4524% 56,15% 65,50% 56,35% 94,94% 34,63%
TPA TPB  THE TP TIPR THRJ TRN TJHRO TJHRR TIRS TISC TISE TSP  TJTO
58,14% 0,00% 77,29% 19,18% 91,61% 97,81% 100,00% 93,68% 50,00% 47,13% 90,32% 94,24% 88,89% 98,18%

TRT14 TRT15 TRT16 TRT17 TRT18 TRT19 TRT20 TRT21 TRT22 TRT23  TRT24
100,00% 91,93% 43,19% 98,80% 98,77% 100,00% 66,67% 81,25% 100,00% 100,00% 98,18%
TRT14 TRT15 TRT16 TRT17 TRT18 TRT19 TRT20 TRT21 TRT22 TRT23  TRT24
100,00% 98,04% 86,05% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%

Relatdrio de Metas Nacionais do Poder Judicidrio 2014
CNJeJulho/2015









AN, CONSELHO
Poder Judiciario NACIONAL
e DE JUSTICA




	_GoBack
	Resumo Executivo
	Meta 1
	Julgar quantidade maior de processos de conhecimento do que os distribuídos no ano corrente
	Foco: Produtividade


	Meta 2
	Identificar e julgar, até 31/12/2014, determinado percentual de processos antigos, de diversos períodos de tramitação
	Foco: Celeridade


	Meta 3
	Estabelecer e aplicar parâmetros objetivos de distribuição da força de trabalho, vinculados à demanda de processos, com garantia de estrutura mínima das unidades da área fim
	Foco: Distribuição da força de trabalho


	Meta 4
	Identificar e julgar as ações de improbidade administrativa e as ações penais relacionadas a crimes contra a administração pública
	Foco: Julgamento de ações de improbidade administrativa e de crimes contra a administração pública


	Meta 5
	Reduzir o congestionamento, em relação à taxa média de 2013 e 2012, na fase de cumprimento de sentença e de execução
	Foco: Processos de Execução


	Meta 6
	Identificar e julgar, até 31/12/2014, as ações coletivas distribuídas até 31/12/2011, no 1º Grau e no TST, e até 31/12/2012, no 2º Grau
	Foco: Priorização das ações coletivas



	Anexo

