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1*TURMA DE DIREITO PENAL

APELACAO N° 00346169120158140201

COMARCA DE ORIGEM: JUiZO DE DIREITO DA 22VARA DISTRITAL DE ICOARACI
APELANTES: EMERSON ARAUJO CORREA E VITOR CARDOSO DA SILVA (DEFENSORIA
PUBLICA)

APELADA: JUSTICA PUBLICA

PROCURADORA DE JUSTICA: DRA. MARIA DO SOCORRO MARTINS CARVALHO
MENDO

RELATORA: DES® MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

EMENTA
APELACAO CRIMINAL. ROUBO QUALIFICADO. SENTENCA CONDENATORIA 1.
INSUFICIENCIA DE PROVAS PARA A CONDENACAO DO ACUSADO EMERSON ARAUJO
CORREA. IMPOSSIBILIDADE. AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS. Autoriae
materialidade do delito comprovadas por meio dos autos de apresentacdo e apreensao (fls. 43 e 45),
0s quais comprovam que parte dos bens roubados estavam na posse dos réus Elder e Emerson, além
dos relatos das vitimas e testemunha, estarem em harmonia com das demais provas dos autos néo
havendo como prosperar a tese defensiva de insuficiéncia probatéria, devendo ser mantida a
condenacéo do apelante, nos termos em que foi prolatada. 2. DA REFORMA DA DOSIMETRIA
DA PENA. IMPROCEDENCIA. Na primeira fase, nota-se que aos recorrentes considerando nesta
fase 03 circunsténcias judiciais negativas, quais sejam: a culpabilidade, circunstancias e as
consequéncias do crime. Analisando essas circunstancias, observo que o Magistrado expds farta
fundamentacéo para considera-las desfavoraveis sendo nenhuma é passivel de correcdo, logo a
mensuracdo (quantum) da reprimendainicial realizada pelo juizo monocrético merece ser mantida,
fixando a pena-base em 08 (0ito) anos de reclusdo e 90 (noventa) dias-multa, isto € em grau médio
estabelecido pelo legislador. Na segunda fase de aplicacdo da pena, ausentes circunstancias
agravantes e atenuantes. Naterceira fase foi reconhecida apenas uma causa de aumento prevista no
Art. 157, 82° Inciso I, do CPB, porquanto o crime foi cometido com a utilizagdo de uma arma de
fogo, motivo pelo qual aumentou a pena em 1/3 (um terco), ou seja, aumentando em 2 (dois) anos e
8 (0ito) meses de reclusdo e 30 (trinta) dias-multa. Desta forma, considerando gque o crime de roubo
foi praticado em suas formas qualificadas, pelo emprego de arma de fogo e pelo concurso de agentes,
mantenho o quantum da pena definitiva em 10 (dez) anos e 8 (oito) meses de reclusdo e 120 (cento e
vinte) dias-multa, a ser cumprida em regime inicial fechado. RECURSOS CONHECIDOS E
IMPROVIDOS, acompanhando parecer ministerial, devendo a sentenca vergastada ser mantida em
todos os seus termos.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos Senhores Desembargadores
componentes da Egrégia 12 Turma de Direito Penal, & unanimidade de votos, em dar conhecimento e
improvimento aos recursos.
Sala das SessBes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos quatorze dias do més de novembro do
ano de 2017.
Des* Maria Edwiges Miranda L obato Relatora

RELATORIO
Tratam os autos de recurso de apelacéo interposto por EMERSON ARAUJO CORREA E VITOR
CARDOSO DA SILVA contraar. sentenca que os condenou nas san¢des punitivas do art. 157, § 2°,
| ell, do CP, a penade 10 (dez) anos e 08 (0ito) meses de reclusdo e 120 (cento e vinte) dias multa, a
ser cumpridaem
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regimeinicia fechado.
Narra ainicial acusatoria, em sintese, que no dia 12 de maio de 2015, por volta das 20:30h, as
vitimas Gisele Nazaré Coutinho Santos e Jodo Carlos Coutinho Santos chegavam em suaresidéncia
guando foram abordados pelos Acusados, 0s quais estavam na companhia de mais outros trés
criminosos anunciando o crime. Na sequéncia, narra a exordial que os Acusados portavam armas de
fogo e mediante grave ameaca roubaram o veiculo das vitimas, o qual continha em seu interior a
guantia aproximada de R$200.000,00 (duzentos mil reais) em ouro e R$40.000,00 (quarenta mil
reais) em semi-jGias, R$2.200,00 (dois mil e duzentos reais) em dinheiro, dois aparelhos celulares e
documentos. Por fim, informa gque dois dos criminosos empreenderam fuga no veiculo davitimaeo
restante fugiu em um veiculo Eco Sport de cor preta.
A Denunciafoi recebidaem 29 de julho de 2015. A instrugdo ocorreu normalmente, tendo o Juizo da
22Vara Criminal de |coaraci em decisdo fundamentada julgado procedente a denlincia e condenando
0s réus nas san¢des punitivas dispostas do artigo nas sangdes punitivas do art. 157, 8 2°, | ell, do CP
(fls.210/215).
Inconformados com o decisum condenatério a defesa interpds dois recursos de apelacéo (fls.246/253
e 254/264) pleiteando a absolvicéo do réeu EMERSON ARAUJO CORREA por auséncia de provas
de autoria. Alternativamente, requereu a reforma da dosimetria da pena para ambos os réus em
virtude das circunstancias judiciais estarem valoradas de maneira equivocada.
Em contrarrazdes (fls.266/271) o representante do Parquet pugnou pelaimprocedéncia do apelo.
A Procuradoria de Justica, no parecer de lavra do Procurador de Justica, Dra. Maria do Socorro
Martins Carvalho Mendo (fls.277/283) opinou pelo conhecimento e improvimento do recurso de
apelacéo.
E o relatorio.
Autos revisados.

VOTO
Preenchido os requisitos de admissibilidade conheco do apelo e passo a andlise do seu fundamento.
INSUFICIENCIA DE PROVAS PARA A CONDENACAO DO ACUSADO EMERSON ARAUJO
CORREA
Visa 0 apelante, neste ponto, o acolhimento da tese de insuficiéncia de provas, visto que 0 mesmo
ndo foi interrogado na fase inquisitorial, que ndo foi preso junto dos outros réus, bem como que nao
foi submetido a reconhecimento da vitima, pugnando, assim, por sua absolvicao.
Observa-se que o delito de roubo, praticado pelo apelante em epigrafe, juntamente com outros dois
comparsas, restou claramente evidenciado através do cotejo probatério, sendo incabivel, dessa
forma, o pleito absolutdrio.
No caso dos autos, a materialidade do crime de roubo qualificado pelo concurso de agentes e
emprego de arma restou fartamente comprovada por meio dos autos de apresentacao e apreensao
(fls. 43 e 45), os quais comprovam gue parte dos bens roubados estavam na posse dos réus Elder e
Emerson, além dos relatos das vitimas e testemunha.
A autoriado crime, por suavez, restou demonstrada pelo conjunto probatério colacionado aos autos,
notadamente os relatos unissonos das vitimas e testemunha ouvidas em juizo, aliando-se as demais
provas testemunhais sdo seguras e consistentes e serviram para formar a convicgéo do Juizo a quo,
conforme revelam os autos.
Ademais, as alegacOes da defesa de que o decreto condenatério baseou-se em provas frageis e
insubsistentes € inveridico, conforme o declarado pela vitima Gizele Nazare Coutinho Santos, que
declarou de maneira minuciosa como ocorreu
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0 crime, bem como gue reconheceu 0 acusado como sendo um dos autores do delito em comento.

Em crimes contra o patriménio, a palavra da vitima quando apresentada de maneira firme e coerente
reveste-se de importante forga probatéria, restando apta a embasar decreto condenatorio, quando
coerente com 0s demais elementos da instrugéo probatéria, como no caso dos autos.

Nesse sentido trago a colacdo o seguinte julgado:

APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO. ROUBO MAJORADO PELO
EMPREGO DE ARMA. Inequivocas a materialidade e a autoria do delito diante da consistente
palavra da vitima e das testemunhas presenciais, que tornou induvidoso, do mesmo modo, 0 emprego
de arma de fogo. Palavra da vitima. Deve ser recepcionada com especial valor para a elucidagdo do
fato, sob pena de ndo ser possivel a responsabilizacdo penal do autor desse tipo de ilicito
patrimonial. Contudo, deve o julgador cercar-se de véarios cuidados, no momento da valoracéo desse
depoimento, que tido em conjunto com outras provas, constituem acervo probatorio seguro para a
condenagdo, 0 que ocorre no caso dos autos, tendo em vista a presenca da filha e da esposa da vitima
fatal no momento da subtracdo. [TJRS. Proc. 70037597093. RELATOR: Carlos Alberto Etcheverry.
J. 30/09/2010. DJ 11/10/2010]

Além disso, ndo ha nos autos qualquer noticia de que estariam, levianamente, imputando a autoria do
delito ao réu.

Logo, ndo deve prosperar as alegacdes de que ndo existem provas suficientes para condenacéo do
apelante, visto que sua condenagdo esta amparada em idoéneo conjunto fatico-probatorio,
notadamente nos depoi mentos prestados, revelando de forma cristalina que o apelante foi um dos
autores do crime de roubo.

DA REFORMA DA DOSIMETRIA DA PENA

Da andlise dos autos, 0 MM. Magistrado condenou os recorrentes as sangdes punitivas do art. 157, §
2° incisos | e Il do Cédigo Penal Brasileiro (Roubo Qualificado pelo uso de arma e concurso de
agentes), A PENA DEFINITIVA DE 10 (DEZ) ANOS E 08 (OITO) MESES DE RECLUSAO E
120 (CENTO E VINTE) DIAS MULTA, A SER CUMPRIDA EM REGIME INICIAL FECHADO.
Ressalte-se ser licito ao magistrado, no exercicio de sua funcéo jurisdicional, estabelecer de modo
conciso o0s parametros determinados pelo citado artigo 59 do Cédigo Penal, pois, a andlise das
circunstancias judiciais permite uma margem de discricionariedade e envolve questdes de cunho
subjetivo, ficando seu reconhecimento a cargo do prudente arbitrio do juiz, movimentando-se a
pena-base nos limites minimo e maximo de acordo com a consciéncia do julgador.

Cito trecho dareferida sentenca (fls. 210/215):

Passo aindividualizagdo da pena do Réu Emerson Araljo Correa com observancia das disposi¢fes dos Arts.
68 e 59, do CPB. O Réu néo registra antecedentes criminais por forca da Simula n®444 do STJ, em que pese
exigtir procedimentos anteriores a este fato (Vara Criminal de Benevides (Proc. 00086530520158140097), em
virtude de auséncia de condenacdo transitada em julgado néo irei utilizé-lo para agravar a pena-base, conforme
orientagdo pautada na Simula n°444 STJ, entretanto, ressalto a recente decisdo do STF nos Habeas Corpus
(HC 94.620 e HC 94.680), os quais tendenciam futura mudanca de entendimento. Sua conduta social € boa,
haja vista a inexisténcia de elementos para aferir o seu comportamento na comunidade.

Culpabilidade comprovada, sendo a conduta do Réu extremamente reprovavel, porquanto atuou de forma
premeditada e fria na prética do delito. Personalidade: ndo existem nos autos elementos suficientes para aferir a
personalidade do Réu. Portanto, favoravel. Os motivos do crime s3o tipicos da infragcéo penal, de forma que
ndo considerarei para agravar a pena. As circunstancias sao desfavoraveis, tendo em vista ter agido o Acusado
em concurso de agentes. As consequéncias extrapenais foram gravissimas, pois além de boa parte dos bens
roubados nédo terem sido devolvidos, os quais somam prejuizos de
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milhares de reais, bem ainda a conduta proveniente do crime provocou uma brusca mudanca de vida da vitima,
tanto é que apos o delito teve que mudar de residéncia vitima de ameacas, mudar sua rotina, de forma que
considero tal circunstancia como desfavoravel. O comportamento da vitima em nada influenciou a ocorréncia
do delito, de forma que considero como circunstancia neutra, conforme entendimento esposado na Simula
n°18 do E. TIE/PA.

Concluindo, avista de tais circunstancias judiciais fixo a pena-base no grau sub-médio prevista para o crime de
roubo, isto € em 08 (oito) anos de reclusdo e 90 (noventa) dias-multa, razéo de 1/30 (um trinta avos) do sal&rio
minimo vigente & época da infracdo. Nao concorrem atenuantes ou agravantes. Reconheco a causa de aumento
prevista no Art. 157, 82°, Inciso |, do CPB (se a violéncia ou ameaga é exercida com emprego de arma),
porquanto o crime foi cometido com a utilizagdo de uma arma de fogo, motivo pelo qual aumento a penaem
1/3 (um terco), ou seja, aumento em 2 (dois) anos e 8 (oito) meses de reclusdo e 30 (trinta) dias-multa,
passando a dosa-la em 10 (dez) anos e 8 (0ito) meses de reclusdo e 120 (cento e vinte) dias-multa. Portanto,
torno definitiva a pena do Réu EMERSON ARAUJO CORREA em 10 (dez) anos e 8 (oito) meses de reclusio
e 120 (cento e vinte) dias-multa, devendo o regimeinicial ser o fechado.

Incabivel qualquer substituicéo.

Passo a individualizago da pena do Réu Vitor Cardoso da Silva com observancia das disposi¢des dos Arts. 68
e 59, do CPB. O Réu ndo registra antecedentes. Sua conduta social é boa, haja vista a inexisténcia de
elementos para aferir o seu comportamento na comunidade. Culpabilidade comprovada, sendo a conduta do
Réu extremamente reprovavel, porquanto atuou de forma premeditada e fria na pratica do delito.
Personalidade: néo existem nos autos elementos suficientes para aferir a personalidade do Réu. Portanto,
favoravel .Os motivos do crime séo tipicos da infragdo penal, de forma que ndo considerarei para agravar a
pena. As circunstancias sdo desfavoréveis, tendo em vista ter agido o Acusado em concurso de agentes. As
consequéncias extrapenais foram gravissimas, pois além de boa parte dos bens roubados n&o terem sido
devolvidos, os quais somam prejuizos de milhares de reais, bem ainda a conduta proveniente do crime
provocou uma brusca mudanga de vida da vitima, tanto € que apds o delito teve que mudar de residéncia
vitima de ameagas, mudar sua rotina, de forma que considero tal circunstancia como desfavoravel. O
comportamento da vitima em nada influenciou a ocorréncia do delito, de forma que considero como
circunstancia neutra, conforme entendimento esposado na Siumula n°18 do E. TJE/PA. Concluindo, avista de
tais circunstancias judiciais fixo a pena-base no grau submédio prevista para o crime de roubo, isto €, em 08
(oito) anos de reclusdo e 90 (noventa) dias-multa, arazdo de 1/30 (um trinta avos) do salario minimo vigente a
época da infragdo. Nao concorrem atenuantes ou agravantes. Reconhego a causa de aumento prevista no Art.
157, 82°, Inciso |, do CPB (se avioléncia ou ameaga € exercida com emprego de arma), porquanto o crime foi
cometido com a utilizacdo de uma arma de fogo, motivo pelo qual aumento a pena em 1/3 (um terco), ou sgja,
aumento em 2 (dois) anos e 8 (oito) meses de reclusdo e 30 (trinta) dias-multa, passando a dosa-la em 10 (dez)
anos e 8 (oito) meses de reclusdo e 120 (cento e vinte) dias-multa. Portanto, torno definitiva a pena do Réu
VITOR CARDOSO DA SILVA em 10 (dez) anos e 8 (oito) meses de reclusdo e 120 (cento e vinte) dias-
multa, devendo o regime inicial ser o fechado (...).

Na primeira fase, nota-se que aos recorrentes foi fixada a pena-base em 08 (0ito) anos de recluséo e
90 (noventa) dias-multa, considerando nesta fase 03 circunstancias judiciais negativas, quais sgjam:
a culpabilidade, circunstancias e as consegquéncias do crime.

Analisando essas circunstancias, observo que o Magistrado expds farta fundamentagdo para
considerar a culpabilidade, sendo a conduta do Réu extremamente reprovavel, porquanto atuou de
forma premeditada e fria na prética do delito.

As circunstancias, foram fundamentadas de forma iddnea, tendo em vista ter agido o Acusado em
concurso de agentes, majorante esta que ndo foi utilizada na terceira fase da dosimetria da pena
como causa de aumento.

Por suavez, as consequéncias extrapenais foram gravissimas, pois aém de boa
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parte dos bens roubados ndo terem sido devolvidos, os quais somam prejuizos de milhares de reais,
bem ainda a conduta proveniente do crime provocou uma brusca mudanca de vida da vitima, tanto é
gue apos o delito teve que mudar de residéncia vitima de ameagas, mudar sua rotina.
Assim, entendo que as circunstancias consideradas desfavoraveis aos apelantes nenhuma € passivel
de correcéo, logo a mensuracdo (quantum) da reprimenda inicial realizada pelo juizo monocrético
merece ser mantida, pois, suficiente a reprovacéo e prevencdo do crime, uma vez que, dada a
existéncia ainda de 3 (trés) circunstancia desfavoraveis aos apelantes, sua penainicial foi fixada em
08 (oito) de reclusio e 90 (noventa) dias-multa, isto €, em grau médio estabelecido pelo legislador.
Na segunda fase de aplicacdo da pena, ausentes circunstancias agravantes e atenuantes.
Naterceirafase foi reconhecida apenas uma causa de aumento prevista no Art. 157, 82°, Inciso I, do
CPB (se avioléncia ou ameaca é exercida com emprego de arma), porquanto o crime foi cometido
com a utilizagdo de uma arma de fogo, motivo pelo qual aumentou a pena em 1/3 (um tergo), ou
seja, aumentando em 2 (dois) anos e 8 (0ito) meses de reclusdo e 30 (trinta) dias-multa.
Desta forma, considerando que o crime de roubo foi praticado em suas formas qualificadas, pelo
emprego de arma de fogo e pelo concurso de agentes, mantenho o quantum da pena definitivaem 10
(dez) anos e 8 (0ito) meses de reclusdo e 120 (cento e vinte) dias-multa.
O regimeinicial para cumprimento de pena devera permanecer o regime FECHADO em obediéncia
ao art. 33, § 2° ado CPB.
Ante o exposto, acompanho parecer ministerial, e conhe¢o dos recursos e NEGO-LHES
PROVIMENTO nos termos apresentados, devendo a sentenca vergastada ser mantida em todos os
Seus termos.
E como voto.

Belém, de outubro de 2017.

Des? Maria Edwiges de Miranda Lobato
Relatora
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