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ACORDAO Ne.

SECRETARIA DA SECAO DE DIREITO PENAL

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR

PROCESSO N°. 0011517-45.2017.814.0000

IMPETRANTE: EDILSON DA CONCEICAO VINAGRE (OAB/PA 4942)

PACIENTE: WILLIAN DANIEL PONTES DA COSTA

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DE DIREITO DA VARA CRIMINAL DA
COMARCA DE MARITUBA.

PROCURADORA DE JUSTICA: UBIRAGILDA SILVA PIMENTEL.

RELATORA: JUiZA CONVOCADA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS.

EMENTA: HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2° INCISOS | E Il C/C ART. 71
AMBOS DO CPB (ROUBO MAJORADO PELO EMPREGO DE ARMA,
CONCURSO DE PESSOAS EM CONTINUIDADE DELITIVA).

ALEGACAO DE AUSENCIA DE JUSTA CAUSA NA MANUTENCAO DA
CUSTODIA PREVENTIVA DO PACIENTE. NAO OCORRENCIA. A DECISAO
EXARADA PELO MAGISTRADO SINGULAR ESTA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA. POR
CONSEGUINTE, A MANUTENCAO DA SEGREGACAO CAUTELAR DO
PACIENTE ESTA AMPARADA NOS REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP.
ADEMAIS, EM OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA CONFIANCA NO JUIZ
DA CAUSA, O MAGISTRADO DE ORIGEM DETEM MELHORES CONDICOES
PARA VALORAR A SUBSISTENCIA DOS MOTIVOS QUE DETERMINARAM A
CONSTRICAO CAUTELAR.

ALEGACAO DE EXISTENCIA DE CONDICOES PESSOAIS DO PACIENTE
FAVORAVEIS. NAO OCORRENCIA. SUPOSTAS CONDICOES PESSOAIS NAO
IMPEDEM A DECRETACAO DA CUSTODIA CAUTELAR QUANDO PRESENTES
OS REQUISITOS PARA A MEDIDA CONSTRITIVA, EM OBSERVANCIA AO
ENUNCIADO DA SUMULA N° 08 DESTE EGREGIO TRIBUNAL.

ORDEM CONHECIDA E DENEGADA.

ACORDAO

Vistos etc.

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da Secéo
de Direito Penal, por unanimidade, pela denegac¢ao da ordem, nos termos do voto
da Relatora.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Para, aos 16 dias do més de outubro
de 2017.

Julgamento presidido pelo (a) Excelentissimo (a) Senhor (a) Desembargador Milton
Nobre.

Belém/PA, 16 de outubro de 2017.
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Juiza Convocada ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora

SECRETARIA DA SECAO DE DIREITO PENAL

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR

PROCESSO N°. 0011517-45.2017.814.0000

IMPETRANTE: EDILSON DA CONCEIC}AO VINAGRE (OAB/PA 4942)

PACIENTE: WILLIAN DANIEL PONTES DA COSTA

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DE DIREITO DA VARA CRIMINAL DA
COMARCA DE MARITUBA.

PROCURADORA DE JUSTICA: UBIRAGILDA SILVA PIMENTEL.

RELATORA: JUIZA CONVOCADA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS.

RELATORIO

Trata-se da ordem de habeas corpus liberatério com pedido de liminar, impetrado
em 30/08/2017 por advogado constituido em favor de WILLIAN DANIEL PONTES
DA COSTA, sob alegacao de constrangimento ilegal em face da auséncia de justa
causa para a manutencdo da segregacédo cautelar do paciente, alegando ainda a
existéncia de condi¢cbes pessoais favoraveis a concesséo da liberdade provisoria.

Narra o impetrante (fls. 02-08), em sintese, que o paciente foi preso pela pratica do
crime previsto no art. 157, 8§ 2° incisos | e Il c/c art. 71 do CPB, alegando o
impetrante que o juizo de origem indeferiu o pedido de liberdade proviséria sem
justa causa. Também consta na impetracéo a existéncia de condi¢cdes pessoais do
paciente favoraveis a concessao de liberdade proviséria.

No dia 04/09/2017, o pedido de liminar foi denegado, sendo solicitadas
informacdes a autoridade coatora e determinado o encaminhamento dos autos a
Procuradoria de Justica do Ministério Publico Estadual as fls. 44.

Prestadas as informacg6es as fls. 48, o juizo singular informou o que segue:

- Trata-se de acao penal na qual o paciente foi denunciado por, supostamente, ter
cometido o crime de roubo majorado (art. 157, § 2°, incisos |, Il c/c art. 71, § Unico
do CPB);

- A prisdo em flagrante foi convertida em preventiva em 24/07/2017;

- Consta nos autos que, no dia 24/07/2017, o denunciado em concurso de pessoas
e com emprego de arma teria assaltado varias vitimas em um transporte de
coletivo;

- A denuncia foi recebida em 20/08/2017, a resposta a acusacao foi apresentada
em 30/08/2017, o pedido de liberdade provisoéria foi indeferido em 18/09/2017 e a
audiéncia de instrucdo e julgamento esta
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designada para o dia 01/11/2017.

Nesta superior instancia (fls. 50-55), a Procuradora de Justica, Dr2. Ubiragilda Silva
Pimentel, manifestou-se, em 22/09/2017, pelo conhecimento e denegacédo da
ordem por ndo vislumbra qualquer constrangimento ilegal na prisdo preventiva do
paciente.

E o relatdrio. Passo a proferir voto.
VOTO

Como dito alhures, trata-se da ordem de habeas corpus liberatorio com pedido de
liminar, impetrado em 30/08/2017 por advogado constituido em favor de WILLIAN
DANIEL PONTES DA COSTA, sob alegacédo de constrangimento ilegal em face da
auséncia de justa causa para a manutencao da segregacédo cautelar do paciente,
alegando ainda a existéncia de condi¢des pessoais favoraveis a concessao da
liberdade provisoéria.

Quanto a alegacao de auséncia de justa causa na manutencdo da prisao
preventiva do paciente, entendo ndo proceder, uma vez que a decisdo que
indeferiu o pedido de liberdade provisoria prolatada em 18/08/2017 esta
fundamentada nos requisitos do art. 312 do CPP (garantia da ordem publica),
conforme manifestagdo do magistrado singular (fl. 37):

(...) Instado a se Manifestar o titular da a¢@o penal aduziu que n&o existem fatos
novos que demonstrem o desaparecimento das razbes que fundamentaram priséo,
h& portanto existéncia de requisitos para custddia cautelar do acusado e, opinou
pelo INDEFERIMENTO do pedido em apreco. 3. E o que importa relatar. Decido, o
gue faco de forma motivada, observando o quanto contido no art. 93, inciso IX, da
CF/88. 4. Pois bem, de acordo com o quanto contido nos autos. Constata que
existem indicios suficientes de autoria e prova da materialidade do delito,
consistentes nos depoimentos das testemunhas, vitima e testemunha constantes
do IPL, vez que foi preso em flagrante por conduta prevista no Art. 157, § 2°,
incisos | e Il, art. 71 do Codigo Penal, em audiéncia de custddia, foi convertida a
prisdo em flagrante, em prisdo preventiva, para assegurar a ordem publica e
instrugcao criminal. Resta comprovado autoria e materialidade delitiva por meio do
depoimentos harménico das testemunhas e das vitimas, que comprovaram que 0
acusado praticou o crime de roubo majorado, em concurso e com emprego de
arma, em um coletivo fazendo varias vitimas. Os fatos demostram que a conduta
do acusado atentam contra a Ordem Publica. Ademais a defesa protocolou dia
01/08/2017, pedido de revogacao, poucos dias depois do Ministério Publico e este
Juizo ja terem se manifestado favoraveis a custodia cautelar do réu, ndo existe
portanto nenhum fato novo a autorizar liberdade ao acusado. Justifica-se assim a
necessidade da custddia cautelar do mesmo para garantia da ordem publica e
conveniéncia da instrucdo criminal, como verberado pelo Ministério Publico, vez
gue de acordo com entendimento pacifico do STJ a

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3342



—x Poder Judiciario LA ENT AU SN

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00115174520178140000
O BELEM . RN TOR LA
“<T==~ SECRETARIA DA SEGAO DE DIREITO PENAL 20170443381094

ACORDAO - DOC: 20170443381094 N° 181770

presenca de circunstancias pessoais favoraveis nao € motivo por si s6 para
justificar a soltura do acusado quando presentes o0s requisitos/circunstancias que
justifiguem a custédia cautelar, o que é o caso em tela. 5.. (...). Grifei.

O indeferimento da liberdade proviséria apenas ratifica o que ja havia sido exposto
na decretacéo da prisado preventiva do paciente (cadastrada no sistema Libra):

(...) Com efeito, a imputacao que pesa sobre a pessoa autuada é de ter cometido
crime doloso punido com pena privativa de liberdade maxima superior a 4 anos, 0
gue autoriza o decreto de prisdo preventiva a teor do inciso | do art. 313 do CPP.
Assim observo diante do quanto colhido durante a audiéncia de custddia que o
acusado muito embora seja tecnicamente primario e aparentemente sem
antecedentes (...) revelou intensa violéncia e periculosidade durante a pratica do
delito, que foi cometido com emprego de arma branca e em concurso de pessoas,
mediante grave ameaca, situacao esta que abala em muito a ordem publica, bem
como coloca em cheque a instrucdo processual, visto que a ameaca foi contra as
vitimas, principais testemunhas dos fatos, assim a soltura do acusado sem duvida
nenhuma pode causar intenso temor as testemunhas e colocar em cheque a
instrucéo processual, situacdes estas que demonstram a necessidade da custodia
cautelar do acusado e, se sobrepdem as circunstancia pessoas do acusado, pois
delitos desta ordem abalam em muito a ordem publica (...). Grifei

Portanto, entendo que o juizo singular fundamentou a decisao de indeferimento da
liberdade, observando o que dispde o art. 93, IX, da CF/1988, in verbis:

ART. 93. LEI COMPLEMENTAR, DE INICIATIVA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, DISPORA SOBRE O ESTATUTO DA MAGISTRATURA,
OBSERVADOS OS SEGUINTES PRINCIPIOS:

IX - TODOS OS JULGAMENTOS DOS ORGAOS DO PODER JUDICIARIO
SERAO PUBLICOS, E FUNDAMENTADAS TODAS AS DECISOES, SOB PENA
DE NULIDADE, PODENDO A LEI LIMITAR A PRESENCA, EM DETERMINADOS
ATOS, AS PROPRIAS PARTES E A SEUS ADVOGADOS, OU SOMENTE A
ESTES, EM CASOS NOS QUAIS A PRESERVACAO DO DIREITO A INTIMIDADE
DO INTERESSADO NO SIGILO NAO PREJUDIQUE O INTERESSE PUBLICO A
INFORMACAO;

Assim, ndo existe constrangimento ilegal quando a decretacdo e a manutencao da
priséo estao devidamente fundamentadas em circunstancias do art. 312 do CPP, o
qual dispoe:

ART. 312. A PRISAO PREVENTIVA PODERA SER DECRETADA COMO
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, DA ORDEM ECONOMICA, POR
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL, OU PARA ASSEGURAR A
APLICACAO DA LEI PENAL, QUANDO HOUVER PROVA DA EXISTENCIA DO
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CRIME E INDICIO SUFICIENTE DE AUTORIA.
Nestes termos € a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

HABEAS CORPUS — PRISAO PREVENTIVA — NECESSIDADE COMPROVADA
DE SUA DECRETAGAO — DECISAO FUNDAMENTADA — MOTIVAGAO IDONEA
QUE ENCONTRA APOIO EM FATOS CONCRETOS — PERICULOSIDADE DO
ACUSADO/REU EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI DA REALIZACAO DA
PRATICA DELITUOSA — PRECEDENTES DESTA SUPREMA CORTE -
LEGALIDADE DA DECISAO QUE DECRETOU A PRISAO CAUTELAR -
PRECEDENTES — RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO. A PRISAO CAUTELAR
CONSTITUI MEDIDA DE NATUREZA EXCEPCIONAL — (...) DEMONSTRACAO,
NO CASO, DA NECESSIDADE CONCRETA DE DECRETAR-SE A PRISAO
CAUTELAR DO PACIENTE — Revela-se legitima a prisdo cautelar se a decisao
gue a decreta encontra suporte idéneo em elementos concretos e reais que — além
de ajustarem-se aos fundamentos abstratos definidos em sede legal — demonstram
gue a permanéncia em liberdade do suposto autor do delito comprometera a
garantia da ordem publica e frustrara a aplicacao da lei penal. (HC 133244 AgR,
Relator(a): Min. Celso de Mello, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016. Data da
Publicacéo: 08-04-2016). Grifei.

Este também é o entendimento desta Corte, in verbis:

HABEAS CORPUS LIBERATORIO. TRAFICO DE DROGAS. REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE PRESERVACAO
DA ORDEM PUBLICA E GARANTIA DE APLICACAO DA LEI PENAL. ORDEM
DENEGADA. 1.Restou demonstrada, in casu, a necessidade de manutencao da
prisdo cautelar do requerente, diante da presenca das circunstancias constantes do
art. 312 do CPP, consistente na garantia da ordem publica e aplicacao da lei penal,
face a necessidade de impedir a reiteracao da pratica delituosa, bem como a fuga
do réu do distrito da culpa. 2. Descabe acolher a argumentacéo constante da
inicial, acerca da possibilidade de revogacédo da prisdo do acusado, eis que a
decisao ora combatida se encontra devidamente fundamentada nos pressupostos
do art. 312 do CPP, atendendo ao comando contido no art. 93, IX, da Constituicdo
Federal, encontrando-se em estrito cumprimento do disposto na lei adjetiva penal.
3.ORDEM DENEGADA. Unanime, nos termos do voto da Desa. Relatora.
(2017.02828383-34, 177.700, Rel. VANIA LUCIA CARVALHO DA SILVEIRA,
Orgéo Julgador SECAO DE DIREITO PENAL, Julgado em 03/07/2017, Publicado
em 06/07/2017). Grifei

Por conseguinte, no caso em comento, entendo que ao decretar e manter a
segregacao cautelar do paciente, o magistrado monocratico fundamentou as
decisdes transcritas anteriormente nos requisitos do art. 312 do CPP (necessidade
de garantia da ordem publica).

Ressalta-se ainda que somente podera ser deferido o pedido de liberdade
provisoria, quando nao estiverem presentes 0s requisitos do art. 312 do

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3342



—x Poder Judiciario LA ENT AU SN

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00115174520178140000
O BELEM . RN TOR LA
“<T==~ SECRETARIA DA SEGAO DE DIREITO PENAL 20170443381094

ACORDAO - DOC: 20170443381094 N° 181770

CPP, nos moldes do que disciplina o art. 321 do CPP, in verbis:

ART. 321. AUSENTES OS REQUISITOS QUE AUTORIZAM A DECRETACAO DA
PRISAO PREVENTIVA, O JUIZ DEVERA CONCEDER LIBERDADE
PROVISORIA, IMPONDO, SE FOR O CASO, AS MEDIDAS CAUTELARES
PREVISTAS NO ART. 319 DESTE CODIGO E OBSERVADOS OS CRITERIOS
CONSTANTES DO ART. 282 DESTE CODIGO.

Da mesma forma, ndo ha motivos que determinem a concessao da ordem de
habeas corpus, uma vez que nao ha constrangimento ilegal, pois a decisédo
singular esta devidamente fundamentada em circunstancias do art. 312 do CPP.

Assim, ndo é possivel cogitar de auséncia de fundamentacdo, em virtude da
inocorréncia dos requisitos autorizadores da prisédo preventiva, mesmo porque, tais
requisitos foram motivadamente expostos pelo juizo inquinado como autoridade
coatora.

Ademais, o magistrado singular é o mais indicado para analisar e fundamentar a
necessidade e adequacao da prisdo preventiva, haja vista estar mais proximo dos
fatos em apreciacdo, em homenagem ao principio da confianca no juiz da causa,
conforme jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal de Justica, a saber:

HABEAS CORPUS LIBERATORIO. VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR
CONTRA A MULHER. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA
ANTERIORMENTE DEFERIDAS. CONDICOES SUBJETIVAS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. SUMULA N° 08 TJ/PA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
RECONHECIDO. ORDEM DENEGADA. 1. Uma vez deferidas medidas protetivas
de urgéncia em favor de vitima de violéncia doméstica, descumpridas pelo
paciente, que continuou a ameacar a integridade fisica e psiquica de sua ex-
companheira, afigura-se, nesta escala, a custodia cautelar de prisdo para a
garantia da ordem publica. 2. Presentes 0s requisitos da prisdo preventiva, as
alegadas condi¢des subjetivas favoraveis, por si s6s, ndo tem o condao de elidir a
clausura (Sumula n.° 08 deste Tribunal), tampouco a sua substituicdo por medidas
restritivas diversas da prisdo. 3. Como versa o principio da confianca, os
magistrados, que se encontram mais proximos a causa, possuem melhores
condicbes de avaliar a necessidade da segregacao cautelar, quando confrontada
com o caso concreto. (...) 5. ORDEM DENEGADA. DECISAO UNANIME.
(2017.02684446-98, 177.283, Rel. RONALDO MARQUES VALLE, Org&o Julgador
SECAO DE DIREITO PENAL, Julgado em 26/06/2017, Publicado em 28/06/2017).
Grifei

Desta feita, entendo que as decisfes ora impugnadas encontram-se devidamente
fundamentadas nos requisitos do art. 312 do CPP.

Com relagcdo ao argumento de que o0 ora paciente possui condi¢cdes pessoais
favoraveis a concessao da liberdade provisoria, entendo que
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ndo deve prosperar, pois as supostas condi¢cdes nao sdo suficientes para a
revogacdo da prisdo se o juizo a quo fundamentou de forma concreta a
necessidade de manutencao da medida restritiva de liberdade do paciente, assim
entende a jurisprudéncia desta Egrégia Corte de Justica, sendao vejamos:

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. DELITO DE POSSE DE ARMA DE FOGO E
MUNICOES. PRISAO PREVENTIVA DECISAO FUNDAMENTADA PEDIDO DE
LIBERDADE PROVISORIA COM FIANCA INDEFERIMENTO - MOTIVACAO
IDONEA. CONDICOES PESSOAIS IRRELEVANCIA, QUANDO PRESENTES OS
REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA (SUMULA N° 08 DO TJE/PA).
DENEGACAO. UNANIME. (2017.02786819-81, 177.600, Rel. RAIMUNDO
HOLANDA REIS, Orgéo Julgador SECAO DE DIREITO PENAL, Julgado em
03/07/2017, Publicado em 04/07/2017). Grifei.

Esse é o teor do enunciado da sumula 08 do TJE/PA, in verbis:

AS QUALIDADES PESSOAIS SAO IRRELEVANTES PARA A CONCESSAO DA
ORDEM DE HABEAS CORPUS, MORMENTE QUANDO ESTIVEREM
PRESENTES OS REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA.

Ante 0 exposto e com base no parecer ministerial, voto pela denegac¢éo da ordem
de habeas corpus em virtude da segregacao cautelar do paciente estar
fundamentada nos requisitos autorizadores da prisdo preventiva.

E como voto.

Belém/PA, 16 de outubro de 2017.

Juiza Convocada ROS|I MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora
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