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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
SECRETARIA DA SEGAO DE DIREITO PENAL.
ACORDAO N°
HABEAS CORPUS COM PEDIDO DE LIMINAR N° 0011476-78.2017.8.14.0000
IMPETRANTE: HAILTON OLIVEIRA DA SILVA
PACIENTE: ONIVALDO AIRES GEMAQUE JUNIOR
AUTORIDADE COATORA: MM. JUiZO DE DIREITO DA COMARCA DE SAO SEBASTIAO DA BOA VISTA E JUIZO DA
VARA DE EXECUGOES PENAIS
PROCURADOR DE JUSTIGA: LUIZ CESAR TAVARES BIBAS
RELATOR: DES. ROMULO JOSE FERREIRA NUNES
ementa: habeas corpus liberatério com pedido de liminar. paciente denunciado pela pratica de roubo
majorado. concurso de pessoas. uso de arma de fogo. grave ameacga caracterizada. periculosidade concreta
do paciente. segregacao cautelar devidamente justificada. garantia da ordem publica e aplicacao da lei penal.
alegacao de auséncia de elementos faticos e juridicos suficientes que demonstrem a efetiva participagdo no
delito. INADMISSIVEL NA VIA ESTREITA DO WRIT diante do NECESSARIO REEXAME APROFUNDADO DAS PROVAS. ineficacia
da aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo. irrelevancia das condi¢cdes pessoais favoraveis.
aplicagcdo da sumula 08/tjpa. constrangimento ilegal ndo evidenciado. ordem denegada. decisdo unanime.
1. Nao ha que se falar em revogacao da prisdo preventiva quando o magistrado a quo, a quem incumbe a
andlise detalhada dos fatos, logrou demonstrar a existéncia de provas de materialidade e de indicios
suficientes de autoria, bem como a gravidade concreta do delito e a periculosidade do coacto, evidenciadas
pelo modus operandi da conduta delitiva e concurso de pessoas, consistente em crime de roubo mediante
grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo em plena via publica, decidindo pela necessidade da
segregacédo, apontando as particularidades do caso.
2. As qualidades pessoais sao irrelevantes quando estiverem presentes o0s requisitos da prisdo preventiva,
conforme disp8e a Simula n° 08 do TJ/PA.
3. Mostram-se insuficientes a aplicacdo das medidas cautelares alternativas ao carcere, previstas no artigo 319
do Cédigo de Processo Penal.
4. Ordem parcialmente conhecida e, nesta parte, denegada. Decisdo unanime.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores da Secdo de Direito Penal, por
unanimidade, em denegar a ordem, tudo nos exatos termos da fundamentagéo. Julgamento presidido pelo
Exmo. Sr. Des. Milton Augusto de Brito Nobre.
Belém, 02 de outubro de 2017.
Desembargador R6mulo José Ferreira Nunes
Relator
RELATORIO
Trata-se de Habeas Corpus com pedido de liminar, impetrado por Hailton Oliveira
da Silva, em favor do paciente ONIVALDO AIRES GEMAQUE JUNIOR, acusado
pela préatica do crime previsto no art. 157, paragrafo 2°, incisos | e Il, do Cédigo
Penal Brasileiro, nos autos do Processo n® 0002161.90-2017.814.0077, apontando
como autoridade coatora o MM. Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de
Cachoeira do Arari.
Em sua exordial, alega o impetrante que o paciente vem sofrendo constrangimento
ilegal, sob o argumento de auséncia dos requisitos da prisdo preventiva.
Aduz que o paciente se encontra preso indevidamente, sustentando, em suma, que
estdo ausentes o fumus comissi delicti e o periculum libertatis,
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de modo a néo se vislumbrar qualquer justificativa plausivel para a segregacao
cautelar. Afirma que os elementos féaticos e juridicos levados a acdo penal nao
foram suficientes para demonstrar a efetiva participacdo do paciente no delito.
Ressalta as condicdes pessoais favoraveis do paciente. Ao final, requereu a
concessdo da ordem para que seja colocado em liberdade ou a substituicdo por
outras medidas cautelares diversas da prisdo. Juntou documentos de fl. 06/38.
A liminar foi indeferida as fls. 26, e as informac¢@es prestadas as fls. 29/30.

O Ministério Publico opinou pelo conhecimento e denegacao do writ, as fls.32/37.

E o relatorio.

VOTO

Constata-se que, no dia 09/06/2017, o paciente foi preso preventivamente pela
suposta pratica de roubo majorado, tipificado no art. 157, paragrafo 2°, incisos | e
II, do Codigo Penal Brasileiro, em concurso de agentes, por ter subtraido, mediante
grave ameaca, dois aparelhos de celular.

Consta dos autos que o paciente e um adolescente, em 17/04/2017, por volta das
20h00, em via publica, na praca da Matriz, no municipio de Cacheira do Arari,
subtrairam mediante grave ameaca exercida com o emprego de arma de fogo, dois
aparelhos de celular das vitimas Felipe Oliveira e Carla Morais Souza. Apés
representacdo da autoridade policial pela prisdo preventiva e manifestacao
favoravel do Ministério Publico, o juizo a quo decretou a prisdo cautelar, em
26/5/2017, a qual veio a ser cumprida no dia 09/06/2017. A denudncia foi oferecida,
em 22/06/2017, e recebida no dia 27/06/2017, apds a notificacdo do acusado e
apresentacdo de defesa prévia, por advogado dativo. Em 30/08/2017, os autos
foram encaminhados ao Org&o Ministerial para parecer acerca do pedido de
revogacdo da prisao preventiva.

Eis a suma dos fatos.

A teor do art.312 do CPP, a prisdo preventiva podera ser decretada quando
presentes o fumus comissi delicti, consubstanciado na prova da materialidade e na
existéncia de indicios de autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no risco
gue o agente, em liberdade, possa criar a ordem publica/econémica, a instrucéo
criminal ou a aplicacao da lei penal.

Destarte, € inconteste a natureza excepcional de tal medida cautelar, somente se
verificando a possibilidade de sua imposi¢do e manutencdo quando evidenciado,
de forma fundamentada em fatos concretos, o preenchimento dos pressupostos e
requisitos mencionados acima.

Vale ressaltar que conforme os principios da presuncdo de inocéncia e da
excepcionalidade da prisdo antecipada, a custodia preventiva somente deve
persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa,
prevista no art.319 do CPP.

Verifica-se, in casu, a presenca dos elementos concretos a justificar a imposicéo da
segregacao preventiva.

Constata-se que a decisao de decretacédo da referida cautelar (fls.20/21v),
encontra-se minimamente fundamentada, de modo que o magistrado a quo, a
guem incumbe a andlise detalhada dos fatos, entendeu, com base nos elementos
de provas disponiveis, estarem demonstrados indicios
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I,

minimos de autoria e da materialidade delitiva, requisitos indispensaveis ao decreto
da prisao preventiva, assim como verificou estar demonstrada a gravidade concreta
do delito, a revelar a periculosidade do coacto que juntamente com um
adolescente, em plena via publica, abordou a vitima e mediante ameaca exercida
pelo emprego de arma de fogo, a compeliu a entregar o celular, tendo entendido
pela necessidade da custddia cautelar para garantia da ordem publica, e para a
conveniéncia da instrucdo criminal, ressaltando que, em liberdade, pode continuar
a ameacar as vitimas e seus familiares.

Desta forma, verifico que a referida decisdo de primeira instancia se encontra
fundamentada na garantia da ordem publica, colocada em risco diante da
acentuada periculosidade social do réu, e pela gravidade e elevada reprovabilidade
da conduta, evidenciadas pelo modus operandi utilizado e, em companhia de um
menor. Revelando-se imprescindivel, também, pela conveniéncia da instrucao
criminal, como afirmado pelo magistrado, que o acusado, em liberdade, podera
ameacar as vitimas sendo, portanto, medida que se impde. Nado se pode olvidar,
ainda, a evidente possibilidade de reiteracédo criminosa.

Cumpre registrar, conforme informacdes prestadas pela autoridade inquinada
coatora, a existéncia de varios registros criminais contra o paciente.

No que concerne a alegacdo de que os elementos faticos e juridicos ndo foram
suficientes para demonstrar a efetiva participacdo do paciente no delito, ndo
merece prosperar uma vez que o habeas corpus, registra-se, ndo € o meio
adequado para a analise de teses como a de desclassificacdo da conduta delituosa
e quanto ao cometimento, pelo coacto, das condutas que lhe séo atribuidas, por
exigirem, necessariamente, o reexame aprofundado das provas a serem
produzidas no curso da instrucdo criminal, devendo ocorrer no juizo proprio,

incompativel, portanto, com a via estreita do writ. Nesse sentido, in verbis:
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO NA VIA ELEITA. ROUBO
MAJORADO. PEDIDO DE DESCLASSIFICACAO PARA FURTO. EXAME QUE DEMANDA REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. PLEITO INVIAVEL NA VIA ELEITA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE NOS CRIMES COM VIOLENCIA E GRAVE AMEACA. PRECEDENTES. REGIME.
PENA-BASE NO MINIMO. PRIMARIEDADE. PENA SUPERIOR A 4 E QUE NAO EXCEDE 8 ANOS.
POSSIBILIDADE DE REGIME INTERMEDIARIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira Secdo deste Superior Tribunal de
Justica, diante da utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua
admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacéo pela via recursal propria, sem olvidar a
possibilidade de concesséo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. 2. Cabe as instancias
ordindrias aferir a correta tipicidade da conduta, haja vista terem amplo espectro cognitivo dos fatos e provas
dos autos. Assim, "a alteragdo das conclusdes firmadas implicaria em reviséo do conjunto fatico-probatério dos
autos, pretensdo inviavel por meio de habeas corpus". (HC 156.632/MS, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta
Turma, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016). 3. No caso dos autos, o Tribunal de origem manteve a
condenacdo pelo crime de roubo, assentando que "a ofendida foi contundente ao afirmar que se sentiu
amedrontada pela atitude do réu”. Assim, mantida a condenagéo pelo crime de roubo, com fundamento em
elementos concretos dos autos, ndo se revela possivel, na via eleita, reverter a conclusdo a que chegaram
as instancias ordinarias. 4. A jurisprudéncia desta Corte Superior afasta a aplicabilidade do principio da
insignificAncia em crimes cometidos mediante o uso da violéncia ou grave ameaca, como o roubo.
[omissis...]

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para fixar o regime semiaberto. (grifo nosso)
(HC 386.225/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
16/03/2017, DJe 27/03/2017).

Outrossim, é sabido que as condi¢fes subjetivas do paciente, por si sO, nao
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afastam a decretacao da prisdo preventiva quando presente seus requisitos legais.
Nesse sentido, entendimento desta Eg. Corte de Justica e do C. Superior Tribunal

de Justica, in verbis:

As qualidades pessoais séo irrelevantes para a concessdo da ordem de Habeas Corpus, mormente
guando estiverem presentes 0s requisitos da prisdo preventiva. (Sumula n® 08 do TJ/PA).

(...) 3. Eventuais condi¢des subjetivas favoraveis ao recorrente ndo séo impeditivas a decretagdo da
prisdo cautelar, caso estejam presentes 0s requisitos autorizadores da referida segregacao.
Precedentes. 4. Recurso ordinario improvido. (RHC 70.597/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 10/08/2016).

Percebe-se, portanto, que a prisdo cautelar do paciente se encontra devidamente
fundamentada na necessidade de se garantir a ordem publica, vez que as
circunstancias do caso, quais sejam, a pratica de roubo, mediante simulacro de
arma de fogo e concurso de agentes, demonstra a gravidade concreta da conduta
praticada. Do mesmo modo, restaram demonstrados prova da materialidade e
indicios suficientes de autoria. Destarte, ndo ha que se falar em existéncia de
flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao e, tampouco, em aplicacédo
de medida cautelar alternativa. Nao se pode olvidar, também, da evidente
possibilidade de reiteragdo criminosa.

Vale ressaltar que a demonstracdo cabal da necessidade da prisado cautelar,
evidencia, por si s0, a insuficiéncia das medidas cautelares diversas da prisao,
dentre elas a domiciliar.

No mesmo sentido dos fundamentos expostos, o entendimento do C. Superior

Tribunal de Justica, in verbis:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. CONCURSO DE AGENTES.
USO DE ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS.
FUNDAMENTAGAO IDONEA. CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE. EXCESSO DE PRAZO NAO CONFIGURADO.
ENUNCIADO N° 52 DA SUMULA DO STJ. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A privacéo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime reveste-se de carater excepcional em
nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida, embora possivel, deve estar
embasada em deciséo judicial fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presencga de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou
mais pressupostos do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a decisédo
esteja pautada em motivagédo concreta, vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do crime.

2. No caso, as instancias ordinarias se basearam em elementos concretos que demonstram a
necessidade da custddia, sobretudo a gravidade da conduta e a periculosidade do agente, uma vez que
praticou roubo mediante uso de arma de fogo e em concurso de pessoas. Além disso, somente foi preso
apos perseguicdo policial, o que demonstra seu desprezo pelo ordenamento juridico e justifica a decretagdo
de sua prisdo como forma de garantir a aplicacédo da lei penal.

3. [...] omissis

4. Condigdes subjetivas favoraveis ao recorrente ndo sdo impeditivas a decretacdo da prisdo cautelar,
caso estejam presentes o0s requisitos autorizadores da referida segregacao. Precedentes.

5. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, quando a segregacao encontra-
se fundada na gravidade concreta do delito, indicando que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para acautelar a ordem publica.

6. Nos termos do enunciado n° 52 da Sumula do Superior Tribunal de Justiga, encerrada a instrugao criminal,
fica superada a alegacao de constrangimento ilegal por excesso de prazo.

7. Recurso ordinéario desprovido.

(RHC 73.566/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
01/12/2016, DJe 14/12/2016) (grifo nosso).

Dessa forma, demonstrados o0s pressupostos e motivos autorizadores da custodia
cautelar, elencados no art.312 do CPP, ndo se vislumbra
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constrangimento ilegal a ser reparado por esta Corte de Justica.

Ante o exposto, acompanhando o parecer ministerial, conheco parcialmente e,
nesta parte, denego a ordem de Habeas Corpus impetrada, tudo nos termos da
fundamentacao.

E 0 meu voto.

Belém, 02 de outubro de 2017.

Des. Romulo José Ferreira Nunes
Relator
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