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HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR

PACIENTE: MARCELO HENRIQUE DOS PASSOS

IMPETRANTE: Fernando Magalh&es Pereira Junior - Advogado

IMPETRADO: Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de S&o Miguel do
Guama

PROCURADOR DE JUSTICA: Dr. Geraldo de Mendonga Rocha

PROCESSO: N. 0010460-89.2017.8.14.0000

EMENTA:

HABEAS CORPUS — NULIDADE DA AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO QUE
FOI REALIZADA SEM A PRESENCA DO PACIENTE QUE NAO FOI CITADO POR
EDITAL. IMPOSSIBILIDADE. ALEGACOES FINAIS DO ACUSADO ROBSON HANZEM
NAO APRESENTADAS MESMO DIANTE DE SENTENCA DE PRONUNCIA PROFERIDA.
AUSENCIA DE DOCUMENTOS QUE COMPROVEM A PRETENSAO DA DEFESA. NAO
CONHECIMENTO. AUSENCIA DE ELEMENTOS PROBATORIOS.

1. N&o ha que se falar em nulidade da audiéncia de instru¢cdo e julgamento e dos atos
posteriores, por ndo ter sido o paciente citado por edital. Ao que se constata, a defesa do
paciente esteve presente durante a audiéncia, inclusive ao requerer pedido de revogacao
da prisdo preventiva do mesmo, mencionou que este ndo se fez presente naquela
audiéncia, sobretudo pelo fato de se sentir perseguido pela autoridade policial, portanto,
em tese, ndo ha que se falar em cerceamento de defesa, uma vez que, de alguma forma, o

paciente tinha conhecimento da audiéncia de instrucdo e julgamento tanto que foi
representado por advogado constituido.

Ademais, a defesa do paciente, naquele momento processual, sequer gquestionou a
auséncia de citacao do paciente para comparecer em audiéncia de instrucdo e julgamento,
além do mais, "é assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que a presenca
do réu na audiéncia de instrugdo, conquanto conveniente, ndo € indispensavel para a
validade do ato. (RHC 51.017/SP, Relator NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
01.03.2016).

Inviavel a andlise de ndo apresentacdo de alegacdes finais pelo acusado Robson Hanzen,
ante a inexisténcia de documentos aptos a comprova-lo, somente ha informacéo, em
sentenca de pronuncia, que esse acusado, citado por edital, constituiu novo advogado, o
gual apresentou a respectiva procuracgao e ratificou a defesa escrita apresentada.

De igual forma inviavel a analise acerca da alegacdo do estado de saude do paciente por
auséncia de provas pré-constituidas.

DENEGO o Writ, quanto a alegacgéo de nulidade da audiéncia de instrucao e julgamento e
NAO CONHECO das demais pretensdes arguidas por auséncia de documentos aptos a
demonstra-las.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores, que integram a Secao de Direito Penal, deste Egrégio Tribunal
de Justica do Estado do Pard, a unanimidade de votos, em denegar o Writ, quanto
a alegacdo de nulidade da audiéncia de instrugéo e julgamento e ndo conhecer dos
demais pedidos por auséncia de documentos aptos a demonstra-los, nos termos
do voto da Excelentissima Senhora Desembargadora -Relatora Maria de Nazaré
Silva Gouveia dos Santos.

Sessdao presidida pelo Exmo. Des. Milton Augusto de Brito Nobre.

Belém, 25 de setembro de 2017.
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DESA. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS
Relatora

MARCELO HENRIQUE DOS PASSOS impetrou a presente ordem de Habeas
Corpus liberatério com pedido de liminar apontando como autoridade coatora o
Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de S&o Miguel do Guama.

Aduz o impetrante que foi decretada a prisdo preventiva do paciente juntamente
com Antonio Edivaldo Rufino de Souza, Jailson Carneiro de Freitas, Jéssico Rosa
Santos da Silva e Robson Hanzen, pela pratica das condutas delituosas previstas
no art. 121, § 2°, | c/c art. 211 c/c art. 288 c/c art. 69, todos do Codigo Penal.

Diz que a denuncia foi recebida em 07.10.2015, sendo determinada a citacéo para
apresentacdo da resposta a acusacao. No dia 23.11.2016 foi realizada a audiéncia
de instrucdo e julgamento, no qual foram ouvidas as testemunhadas arroladas pela
acusacao e defesa, bem como procedido ao interrogatoério dos acusados, sendo
gue apobs as alegacoes finais foi prolatada decisdo de pronuncia em desfavor dos
mesmos.

Alega o impetrante que a audiéncia de instrucao e julgamento realizou-se sem a
presenca do acusado por nao ter sido este citado, nem por edital para o
comparecimento do ato, muito menos decretada a sua revelia e que o acusado
Robson Hanzen ndo apresentou alegagdes finais na agc&do penal e nem foi
nomeado defensor dativo para que apresentasse, ainda assim, o juizo reconheceu
a auséncia e prolatou a sentenca de pronuncia.

Desta forma, pugna para que seja refeita a audiéncia de instrucao e
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julgamento e que sejam declarados nulos os atos praticados apds a audiéncia de
instrucao realizada, e consequentemente, relaxada a prisdo preventiva decretada
contra o paciente.

Por tais razdes pugna pela concesséo da ordem.

Os autos foram distribuidos a esta Relatora que negou a liminar e apos solicitou
informacgdes da autoridade coatora, bem como manifestacdo ministerial.

O juizo informou em sintese que a denuncia foi recebida em 07.10.2015
determinando a citacdo dos réus. As defesas escritas foram apresentadas as fls.
116/141, 166/173 e 179/180. Citado por edital (fls. 206/207), o acusado Robson
Hanzen constituiu advogado, o qual apresentou a respectiva procuracgao as fls.
209/210, ratificando a defesa escrita apresentada as fls. 179/180. Em deciséo de
foi mantido o recebimento da denuncia e designada audiéncia de instrucéo e
julgamento.

Em audiéncia realizada na data de 23.11.2016, foram ouvidas as testemunhas
arroladas pela acusacéao e defesa, bem como, procedido o interrogatorio individual
dos acusados. Em alegac6es finais, o Orgdo do Ministério Publico requereu a
pronuncia dos réus, ratificando os termos da denuncia ao passo que a defesa se
manifestou pela absolvigdo dos réus.

Diz que na sentenca entendeu que os mesmos deveriam ser pronunciados pelos
crimes de homicidio qualificado pelo motivo torpe, pela ocultacdo de cadaver e pela
associacao criminosa.

A Procuradoria de Justica manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ ante a
auséncia de documentos aptos a analisar o constrangimento ilegal aduzido.

E o relatorio.

VOTO.

Alega o impetrante que a audiéncia de instrucdo e julgamento realizou-se sem a
presenca do acusado por nao ter sido este citado, nem por edital para o
comparecimento do ato, muito menos decretada a sua revelia.

Vé se dos documentos acostados aos autos, que na audiéncia de instrucéo e
julgamento, as fls. 38, a defesa do paciente esteve presente, inclusive ao requerer
o pedido de revogacéo da prisao preventiva do mesmo, justificou que este néo se
fez presente naquela audiéncia, sobretudo pelo fato de se sentir perseguido pela
autoridade policial, portanto, em tese, ndo ha que se falar em cerceamento de
defesa, uma vez que, conclui-se, por esta informacao, que, de alguma forma, o
paciente tinha conhecimento da audiéncia de instrucéo e julgamento, tanto que foi
representado por advogado constituido.

Ademais, a defesa do paciente, naquele momento processual, sequer questionou a
auséncia de citacdo do paciente para comparecer em audiéncia de instrucao e
julgamento, além do mais, "é assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica que a presenca do réu na audiéncia de instru¢do, conquanto conveniente,
nao é indispensavel para a validade do ato, sendo vejamos: A

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. AUDIENCIA DE
OITIVA DAS TESTEMUNHAS SEM A PRESENCA DOS ACUSADOS. AUSENCIA DE
INTIMACAO.
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NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO. NAO DEMONSTRADO. NOMEACAO DE DEFENSOR
AD HOC. POSSIBILIDADE.

1. E assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que a presenca do réu na
audiéncia de instrucdo, conquanto conveniente, ndo € indispensavel para a validade do
ato, e, consubstanciando-se em nulidade relativa, necessita para a sua decretacédo da
comprovacao de efetivo prejuizo para a defesa, em observancia ao principio pas de
nullité sans grief, disposto no artigo 563 do Cddigo de Processo Penal (HC n.
103.963/SC, Ministro Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ),
Quinta Turma, DJe 3/2/2012) (AgRg no HC 319.635/SC, Rel. Ministro Sebastido Reis
Janior, Sexta Turma, DJe 10/09/2015).

2. Nomeado defensor ad hoc, ndo ha falar em efetivo prejuizo a Defesa.

3. A auséncia de intimagdo pessoal do réu para a audiéncia de oitiva da testemunha de
acusacdao, determinada pelo proprio Juizo, ndo gera nulidade, se o seu defensor foi
intimado em audiéncia e dispds de tempo suficiente para localizacdo do réu e formulacéo
de perguntas (REsp 601.106/PR, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ
29/08/2005).

4. Os ditames da boa-fé objetiva, especificamente, o tu quoque, encontra ressonancia
no artigo 565 do Codigo de Processo Penal, ao dispor que ndo cabe a arguicdo de
nulidade pela propria parte que lhe deu causa ou que tenha concorrido para a sua
existéncia (RHC 63.622/SC, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 22/10/2015).

5. Recurso ordinario improvido.

(RHC 51.017/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 01/03/2016,
DJe 21/03/2016)

Desta forma, ndo ha que se falar em nulidade da audiéncia de instrucéo e
julgamento, ante a auséncia de citacao do paciente, ndo s porque a defesa estava
presente ao ato processual, bem como justificou a auséncia do paciente.

Quanto a alegacao de que o acusado Robson Hanzen nao apresentou alegacdes
finais na acdo penal e nem foi nomeado defensor dativo para que apresentasse,
nao deve ser conhecida, ja que ndo ha nos autos documentos necessarios para
analise, tdo somente sentenca de pronuncia, fls. 19/33, informacao de que o
acusado Robson Hanzen citado por edital, constituiu novo advogado, o qual
apresentou a respectiva procuracdo e ratificou a defesa escrita apresentada.
De igual forma inviavel a analise acerca da alegacdo de que o paciente por
encontrar-se em recuperacao de seus procedimentos cirlrgicos poderia ter sua
saude prejudicada com sua volta ao carcere, uma vez que, novamente, deixou de
juntar documentos probatorios.

Desta forma, pelos motivos esposados, DENEGO o Writ, quanto a alegacédo de
nulidade da audiéncia de instrucéo e julgamento e NAO CONHECO das demais
pretensdes arguidas por auséncia de documentos aptos a demonstra-las.E como
voto.Belém, 25 de setembro de 2017.

Desembargadora MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS
Relatora
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