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HABEAS CORPUS COM PEDIDO DE LIMINAR N° 0010857-51.2017.8.14.0000

RELATOR: DESEMBARGADOR ROMULO JOSE FERREIRA NUNES

IMPETRANTE: SANDRO MANOEL CUNHA MACEDO

PACIENTE: RODINALDO SOUZA VALENTE

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DE DIREITO DA VARA DE EXECUGAO PENAL DA REGIAO
METROPOLITANA DE BELEM

PROCURADOR DE JUSTICA: RICARDO ALBUQUERQUE DA SILVA

EMENTA HABEAS CORPUS COM PEDIDO DE LIMINAR. ILEGALIDADE DA DECISAO QUE
ORDENOU A REGRESSAO CAUTELAR DO PACIENTE. WRIT INCABIVEL NA ESPECIE ANTE A
EXISTENCIA DO RECURSO DE AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. DECISAO UNANIME.

1. A insurgéncia do impetrante dirige-se contra a decisdo que ordenou a regressao cautelar do
paciente ao regime fechado, em razéo da fuga do estabelecimento penitenciario onde cumpria pena
em regime semiaberto determinado no édito condenatorio.

2. Todavia, o Habeas corpus nado constitui o meio adequado para a impugnar o referido decisum,
ante a existéncia do recurso de agravo em execucao penal, ex vi do art. 197 da LEP. Precedente
desta Secdo.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Decisdo unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores da Secédo de Direito
Penal, por unanimidade, em ndo conhecer da ordem impetrada, na conformidade do voto do relator.
Julgamento presidido pelo Desembargador MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE.

Belém, 25 de setembro de 2017.

Desembargador ROMULO JOSE FERREIRA NUNES
Relator

RELATORIO

Trata-se de Habeas Corpus com pedido de liminar impetrado por Sandro Manoel
Cunha Macedo em favor do paciente RODINALDO SOUZA VALENTE, apontando
como autoridade coatora o JUiZO DE DIREITO DA VARA DE EXECUGAO PENAL
DA REGIAO METROPOLITANA DE BELEM.

Aduz o impetrante que o paciente cumpre pena unificada, em regime fechado, por
violacdo ao artigo 157 do CPB. Alega, em suma, que o0 coacto ja cumpriu mais de
doze anos de sua reprimenda corporal e que, no dia 04/07/2014, evadiu-se da
Colbnia Heleno Fragoso, sendo recapturado, em 12/05/2017, sem novo delito.
Relata que o fato foi comunicado ao juizo da Vara de Execuc¢des Penais, em
24/05/2017, entretanto, somente no dia 04/07/2017, o juizo proferiu decisdo
determinando a instauracéo de PAD pela SUSIPE, para fins de apuracao da falta
grave, e a apresentacao de sua conclusao no prazo de 90 dias, sob pena do
retorno do apenado ao regime semiaberto. Sustenta que o paciente esta sofrendo
constrangimento ilegal, uma vez que vai cumprir a punicao duas vezes pelo mesmo
fato, incorrendo no bis in idem, tendo em vista que a data base deve ser a da
recaptura e ndo da decisdo judicial. Assevera, ainda, tratar-se de decisao
teratolégica. Desta forma, requer a concessdo da medida de urgéncia para que 0
juizo ad quem determine o restabelecimento do regime semiaberto a partir de
11/08/2017 ou determine a alteracdo da data base ao Juizo da Vara de Execucdes
Penais. Juntou documentos de fl. 06/20.

A liminar foi indeferida as fls. 23, e as informacfes prestadas as fls. 26/27v. A
autoridade inquinada coatora juntou documentos de fls.28/32. O Ministério Publico
opinou pelo conhecimento e denegacao da ordem.
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E o relatorio.
VOTO

Ab initio, cumpre observar as informacdes prestadas pelo Juizo inquinado coator,
ao afiancar que inexiste qualquer coacéao ilegal, apontando a necessidade da
medida adotada a fim de assegurar a efetividade da execucao penal, considerando
gue o apenado é contumaz na pratica de faltas graves, tentando burlar seu
cumprimento de pena e, ao afirmar, ainda, que: em consulta minuciosa aos
sistemas de acompanhamento processual, verifiquei, neste momento, que o
paciente possui outro processo de execucao (pep n. 00708453220158140401),
haja vista possuir trés nomes. Vale esclarecer, portanto, que o paciente ficou 3
anos foragido no processo n. 00096351220028140401. Porém, durante o periodo
em gue esteve foragido no presente processo, foi preso em flagrante por outro
crime, ocasido em que forneceu outro nome, 0 que gerou um processo de
conhecimento e, consequentemente, processo de execu¢ao em nome de pessoa
diversa da que consta no pep que esta sendo questionado no presente writ. Diante
disso, esclareco que tal situacdo serd saneada imediatamente.

Analisando os autos, especialmente as informacdes da autoridade apontada como
coatora e os documentos juntados com sua resposta, constato que o impetrante
esta impugnando a decisdo que determinou a regressao cautelar do paciente a
regime mais gravoso, muito embora ja estivesse cumprindo a reprimenda corporal
em regime semiaberto, quando veio a cometer falta grave, ao empreender fuga, em
04/07/2014, e ser recapturado no dia 12/05/2017, em funcdo de nova prisdo em
flagrante.

Nesse caso, verifico que o meio adequado para combater o decisum néao é o
Habeas Corpus, mas, sim o recurso de Agravo em Execucéo Penal, previsto no art.
197 da Lei de Execucao Penal.

Nesse sentido, ja decidiu esta Secéao:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
EXECUCAO PENAL. FALTA DISCIPLINAR. REGRESSAO CAUTELAR DE REGIME.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. WRIT NAO CONHECIDO.
PRECEDENTES DOS TRIBUNAIS SUPERIORES E DA NOSSA CORTE.

1. A questédo aduzida no presente Writ suscita matéria emergida na fase de execucédo penal, que
demanda exame e valoracao aprofundados de prova a ser debatida na via recursal prépria. E dele
ndo se conhece, pois ndo se admite mais a utilizagcdo do Habeas Corpus como substitutivo do
agravo em execucao.

2. a 4. Omissis.

5. Ordem nao conhecida, por votacdo unéanime.(Habeas corpus n® 0003709-86.2017.8.14.0000, Ac.
N° 174.443, Rel. RAIMUNDO HOLANDA REIS, Orgéo Julgador SECAO DE DIREITO PENAL,
Julgado em 2017-05-08, Publicado em 2017-05-10) (grifo nosso).

Nesse sentido, o remédio heroico ndo reune todas as condi¢cfes de
admissibilidade.

Ainda gque assim nao fosse, constata-se, no caso dos autos, que ndo ha que se
falar em constrangimento ilegal no status libertatis do paciente, uma vez que
conforme informacdes prestadas pelo juizo a quo, o paciente encontra-se
cumprindo pena em regime mais gravoso, tendo em vista a nova pratica delitiva
guando estava foragido, sobrevindo tal decisdo do incidente de fixacdo de regime.
Ante o exposto, acompanhando o parecer ministerial, ndo conhec¢o da ordem
impetrada, nos termos da fundamentacéao.
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E como voto.
Belém, 25 de setembro de 2017.

Desembargador ROMULO JOSE FERREIRA NUNES
Relator

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3342



