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APELACAO CRIMINAL — N.° 0006204-86.2013.814.0051
APELANTES: GLAUBER ANDRADE GUIMARAES

JONATA DOS SANTOS DA SILVA
APELADO: A JUSTICA PUBLICA
PROCURADOR DE JUSTICA: LUIZ CEZAR TAVARES BIBAS
RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO.
32 TUMA DE DIREITO PENAL.

EMENTA: APELACOES CRIMINAIS. CRIME DE ROUBO
QUALIFICADO PELO USO DE ARMA DE FOGO E CONCURSO DE
AGENTES - ART. 157, 82°, INCISOS I, Il, DO CPB. RECURSO DO
REU GLAUBER ANDRADE GUIMARAES. PRELIMINAR DE
NULIDADE. SUSCITADA MATERIA QUE SE CONFUNDE COM O
PROPRIO MERITO DO RECURSO, QUAL SEJA, A REFORMA DA
DOSIMETRIA DA PENA. ANALISE DOS REQUERIMENTOS EM
SEDE MERITORIA. REJEITADA. MERITO. EXCLUSAO DA CAUSA
DE AUMENTO DA PENA PELO USO DE ARMA. IMPOSSIBILIDADE.
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO. RECURSO DO REU JONATA DOS
SANTOS DA SILVA. REDIMENSIONAMENTO DA PENA.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.
1 — Recurso de Apelacao de Glauber Andrade Guimaraes.

1.1 — Preliminar de Nulidade.

Tem-se que a defesa suscitou preliminar de nulidade relacionada ao
fato de que o magistrado a quo nao teria analisado de forma correta as
circunstancias judiciais (art. 59, do CPB), o que teria violado o direito
de defesa do apelante.

Nota-se que a referida matéria, no entanto, imiscui-se com o proprio
merito do processo sob analise, porquanto fora requerida pela defesa,
em sede meritoria, a reforma da dosimetria da pena do apelante, razao
pela qual os pedidos defensivos serdo analisados todos quando do
exame de mérito do presente recurso.

Dessa forma, rejeito a preliminar de nulidade.

2 — Mérito.
2.1 — Da insuficiéncia de provas. Da exclusédo da causa de aumento do
uso de arma.
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Analisando os presentes autos, verifica-se que os argumentos trazidos
no bojo das razbes recursais ndo merecem guarida, ja que de acordo
com a analise do caso vertente, depreende-se de forma clara e
induvidosa, que a sentenca vergastada foi prolatada em consonancia
com o conjunto fatico-probatorio trazido na instrucédo processual, dando
conta da efetiva materialidade do crime e autoria (auto de
apresentacao e apreensao — fls. 22 apenso e Laudo Pericial de fl. 91-
92), bem como, da autoria do crime de forma convicta e induvidosa, por
meio dos depoimentos das vitimas em Juizo e testemunhas (fl. 73-76)

Os réus confessaram apenas a pratica do crime de roubo qualificado
(uso de arma e concurso de agentes) em face da vitima Rubem Vagner
Figueira da Silva que teve a sua motocicleta roubada. Quanto aos
demais crimes ambos 0s réus negaram a autoria. Todavia, a versao
apresentada pelos apelantes encontra-se isolada nos autos, sem
qualquer aparo probatério, uma vez que as provas sao contundentes
em apontar que 0s réus praticaram os diversos crimes de roubo de
forma continuada em face das vitimas Andre Ferreira, Junio Gleison,
Leandro Tavares, Lendil Silva e Claudio Soares.

Além disso, ha nos autos provas que mostram que 0S réus estavam
utilizado arma de fogo para praticar os crimes acima mencionados, séo
elas: Laudo Pericial da Ama de fls. 91-92 e o termo de apreensao de
fls. 22-apenso.

Assim sendo, ndo h& que se falar em absolvicdo dos apelantes por
insuficiéncia probatdria, pois os depoimentos das vitimas e
testemunhas estdo harmodnicos e coerentes, tendo sido todas
contundentes em reconhecer, os apelantes como autores dos crimes.

Por outro lado, a tese de insuficiéncia probatoria utilizada pela defesa,
esta dissociada de qualguer elemento de prova, visto que néao
conseguiu demonstrar efetivamente a versdo apresentada e
estabelecer contraprova capaz de invalidar o acervo probatério
carreado aos autos.

Assim, rejeito a tese de absolvicdo por insuficiéncia de provas, uma vez
que restou demonstrado nos autos a materialidade e a autoria do
crime.
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3 — Dosimetria da Pena (Glauber Andrade Guimaraes).

12 Fase da Dosimetria.

Diante da analise das circunstancias judiciais do art. 59 do CPB,
constato que somente a culpabilidade deve ser considerada
desfavoravel ao réu, devendo ser mantida a pena-base de 06 (seis)
anos de reclusdo e no pagamento de 80 (oitenta) dias-multa, com
fulcro na Simula n° 23 do TJPA.

22 Fase da Dosimetria.

N&o existem circunstancias agravantes.

O juizo a quo reconheceu a atenuante de menoridade relativa e
confissdo espontanea (art. 65, inciso |, Ill d, do CPB), reduzindo a pena
em 1 (um) ano e 20 (vinte) dias-multa, ficando em 5 (cinco) anos e 60
(sessenta) dias-multa.

32 Fase da Dosimetria.

Tendo em vista a causa de aumento prevista no 82°, incisos I, Il do art.
157 do CP, deve ser mantido o aumento fixado pelo juizo a quo em 3/8
(trés oitavos), importando ao acusado o aumento da pena para 6 (seis)
anos, 10 (dez) meses e 15 (quinze) dias e ao pagamento de 82 (oitenta
e dois) dias-multa.

Da continuidade delitiva.

In casu, havendo pluralidade de acdes, pluralidade de crimes da
mesma espeécie, unidade de tempo, lugar e maneira de execuc¢ao, alem
de certa ligacdo para que o delito subsequente possa ser tido como
continuacéo do primeiro, deve ser reconhecida a continuidade delitiva.
Dessa forma, mantenho o reconhecimento da continuidade delitiva eis
que além dos requisitos de ordem objetiva (condi¢cdes de tempo, lugar,
maneira de execucdo e outras semelhantes), temos presente o
requisito subjetivo pelo envolvimento entrelacado dos atos delituosos.
Assim, mantenho a majoracdo em 1/2 (metade), considerando que a
pratica delitiva foi praticada em face de diversas vitimas, consolidando-
se a pena total em 10 (dez) anos, 3 (trés) meses de recluséao e ao
pagamento de 123 (cento e vinte e trés) dias-multa, a ser cumprido em
regime inicialmente fechado, com fulcro no art. 33, 829, letra a, do
Cddigo Penal.

Recurso de Apelacao de Jonata dos Santos da Silva.
Meérito.

Da dosimetria da pena.

12 Fase da Dosimetria.
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Diante da analise das circunstancias judiciais do art. 59 do CPB,
constato que somente a culpabilidade deve ser considerada
desfavoravel ao réu, devendo ser mantida a pena-base de 06 (seis)
anos de reclusdo e no pagamento de 80 (oitenta) dias-multa, com
fulcro na Simula n° 23 do TJPA.

22 Fase da Dosimetria.

Nao existem circunstancias agravantes.

O juizo a quo reconheceu a atenuante de confissdo espontanea (art.
65, inciso Ill d, do CPB), reduzindo a pena em 06 (seis) meses e 10
(dez) dias-multa, ficando em 5 (cinco) anos, 06 (seis) meses e ao
pagamento de 70 (setenta) dias-multa.

32 Fase da Dosimetria.

Tendo em vista a causa de aumento prevista no 82°, incisos I, 1l do art.
157 do CP, deve ser mantido o aumento fixado pelo juizo a quo em 3/8
(trés oitavos), importando ao acusado o aumento da pena para 07
(sete) anos, 07 (sete) meses de reclusao ao pagamento de 95 (noventa
e cinco) dias-multa.

Da continuidade delitiva.

In casu, havendo pluralidade de acodes, pluralidade de crimes da
mesma espécie, unidade de tempo, lugar e maneira de execuc¢ao, além
de certa ligacdo para que o delito subsequente possa ser tido como
continuacéo do primeiro, deve ser reconhecida a continuidade delitiva.
Dessa forma, mantenho o reconhecimento da continuidade delitiva eis
que além dos requisitos de ordem objetiva (condi¢cdes de tempo, lugar,
maneira de execucao e outras semelhantes), temos presente o
requisito subjetivo pelo envolvimento entrelagcado dos atos delituosos.
Assim, mantenho a majoracdo em 1/2 (metade), considerando que a
pratica delitiva foi praticada em face de diversas vitimas, consolidando-
se a pena total em 10 (dez) anos e 10 (dez) meses de reclusédo e ao
pagamento de 142 (cento e quarenta e dois) dias-multa, a ser cumprido
em regime inicialmente fechado, com fulcro no art. 33, 829, letra a, do
Caodigo Penal.

DISPOSITIVO

Ante ao exposto, CONHECO DOS RECURSOS E NEGO-LHES
PROVIMENTO, para manter a sentenca em todos 0s seus termos.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos
Senhores Desembargadores, que integram a 32 Turma de Direito
Penal, deste Egregio Tribunal de Justica do
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Estado do Par4, a unanimidade de votos, pelo CONHECO DOS
RECURSOS E NEGO-LHES PROVIMENTO, de acordo com o voto do
Excelentissimo Senhor Desembargador - Relator Mairton Marques
Carneiro.

Esta Sesséo foi presidida pelo Excelentissimo Senhor Desembargador
Raimundo Holanda Reis.

Beléem/PA, 21 de setembro de 2017.

DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Relator
APELACAO CRIMINAL — N.° 0006204-86.2013.814.0051
APELANTES: GLAUBER ANDRADE GUIMARAES
JONATA DOS SANTOS DA SILVA
APELADO: A JUSTICA PUBLICA
PROCURADOR DE JUSTICA: LUIZ CEZAR TAVARES BIBAS
RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO.
32 TUMA DE DIREITO PENAL.

Relatoério

Trata-se de RECURSOS DE APELACAO CRIMINAL interpostos por
GLAUBER ANDRADE GUIMARAES E JONATA DOS SANTOS DA
SILVA, contra a sentenca do MM. Juizo de Direito da 62 Vara Criminal
da Comarca de Santarém, que condenou o apelante Glauber Andrade
Guimaraes a pena definitiva de 10 (dez) anos e 03 (trés) meses de
recluséo e ao pagamento de 123 (cento e vinte e trés) dias-multa, a ser
cumprida inicialmente em regime fechado, como incurso nas sancdes
punitivas do art. 157, 8 2°, incisos | e Il c/c Art. 71 ambos do Cdédigo
Penal. Quanto ao réu Jonata dos Santos da Silva a pena definitiva de
10 (dez) anos e 10 (dez) meses de reclusdo e ao pagamento de 142
(cento e quarenta e dois) dias-multa, a ser cumprida inicialmente em
regime fechado, como incurso nas sanc¢des punitivas do art. 157, § 2°,
incisos | e Il c/c Art. 71 ambos do Codigo Penal.

Narra a exordial acusatoria, que no dia 24.06.2013, por volta das 21:30
horas, a vitima Lendil Silva de Sousa caminhava proximo ao colégio
Globinho, no municipio de Santarém, quando foi abordado pelos
acusados, ora apelantes, os quais, mediante violéncia e grave ameaca
perpetradas com o emprego de uma arma de fogo do tipo revdlver,
anunciaram o assalto e
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subtrairam seu aparelho celular.

Que aproximadamente trinta minutos apds a consumacao do primeiro
delito, o denunciado Jonata se encontrava em frente ao motel Desejo,
na Av. Muiraquita, local onde solicitou os servicos do mototaxista
Rubem Vagner, tendo simulado o recebimento de uma ligacéo
telefonica de sua genitora ao subir na garupa da motocicleta, momento
em que pediu a vitima que o levasse até a rua dos fundos do referido
motel; ao chegarem no local, o acusado Glauber os aguardava com
uma arma de fogo, sendo anunciado o assalto, momento em que 0s
apelantes subtrairam a motocicleta da vitima e fugiram do local.

Que os denunciados, em seguida, utilizando-se da citada arma de fogo,
subtrairam os aparelhos celulares dos nacionais André Ferreira e
Janior Gleison, fato ocorrido no cruzamento da Av. Tancredo Neves
com a Av. Sergio Henn.

Que por volta das 22:30 horas, do mesmo dia, os citados réus
praticaram um novo assalto em um lanche localizado na praca Sao
Sebastido, quando, utilizando-se da arma de fogo para amedrontar a
vitima Leandro Tavares, subtraiam seu cordao e seu aparelho celular,
tendo ambos, em seguida, se dirigido a parada de onibus daquela
praca e, com o mesmo modus operandis, subtraido o aparelho celular
da vitima Claudio do Carmo, além de outros pertences de pessoas que
estavam sentadas em um banco.

Que a policia militar foi acionada e informada do roubo da motocicleta,
logrando éxito em prender os réus em flagrante na posse de parte dos
bens subtraidos, por volta das 00:20 horas.

A denuncia foi recebida em 18.07.2013 (fls. 41).

Foi realizada audiéncia instrutéria as fls. 73/76 e 104/108, oportunidade
em que foram ouvidas as vitimas, 03 (trés) testemunhas arroladas na
denudncia e uma testemunha arrolada pela defesa, além de serem os
réus qualificados e interrogados, tendo ambos confessado somente a
pratica do roubo da motocicleta.

Em memoriais finais, o Ministério Publico, as fls. 123/129, ratificou os
termos da denuncia, pugnando pela condenacdo dos denunciados nas
penas do art. 157, 8§ 2°, incisos | e Il, c/c art.
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71, do Cddigo Penal.

Nessa fase, a Defesa do denunciado Glauber Andrade Guimaraes
pleiteou o0 afastamento das agravantes do concurso de agentes e do
emprego de arma de fogo para o delito praticado contra a vitima
Rubem Vagner Figueira, requerendo sua absolvi¢do por insuficiéncia
de provas em relacdo aos crimes perpetrados contra as demais vitimas
(fls. 144/149).

A Defesa do acusado Jonata Fonseca, por sua vez, pugnou pelo
afastamento da qualificadora do emprego de arma de fogo em relacéo
ao crime cometido contra a vitima Rubem Figueira, condenando-se 0
réu pelo delito de roubo simples com direito a recorrer em liberdade,
requerendo, por outro lado, sua absolvicao em relacdo aos crimes
praticados contra as outras vitimas (fls. 151/163).

O juizo a quo julgou PROCEDENTE a denuncia de fls. 02-05, para
CONDENAR o denunciado GLAUBER ANDRADE GUIMARAES & pena
definitiva de 10 (dez) anos e 03 (trés) meses de reclusdo e ao
pagamento de 123 (cento e vinte e trés) dias-multa, a ser cumprida
Inicialmente em regime fechado, como incurso nas sancdes punitivas
do art. 157, 8 2°, incisos | e Il c/c Art. 71 ambos do Codigo Penal.
Quanto ao réu JONATA DOS SANTOS DA SILVA a pena definitiva de
10 (dez) anos e 10 (dez) meses de reclusdo e ao pagamento de 142
(cento e quarenta e dois) dias-multa, a ser cumprida inicialmente em
regime fechado, como incurso nas sanc¢des punitivas do art. 157, § 2°,
incisos | e Il c/c Art. 71 ambos do Caodigo Penal.

Inconformado com a sentenca condenatoria, o apelante GLAUBER
ANDRADE GUIMARAES, por meio da Defensoria Publica interpds
RECURSO DE APELACAO as fls. 167 e 181-187, pugnando
preliminarmente pelo acolhimento da preliminar de nulidade da
sentenca em relacdo a dosimetria da pena e no meérito, requereu a
reforma quanto a majorante do emprego de arma de fogo, alegando
gue a arma nunca foi encontrada ou periciada e por isso deve ser
desconsiderada e que a continuidade delitiva ndo restou evidenciada
nos autos. Ao final, requereu a absolvicdo com fulcro no art. 386, inciso
VIl, do CPP.

Em contrarrazdes (fls. 196-211), o Ministério Publico refutou todos os
argumentos levantados pela defesa, requerendo o
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desprovimento do recurso de apelacdo e manutencao integral do
decisum.

A Defesa do reu JONATA DOS SANTOS DA SILVA inconformada com
a sentenca, interpds RECURSO DE APELACAO (fls. 220-225),
pugnando apenas pela reducédo da pena definitiva e estabelecimento
no regime semi-aberto caso a pena figue menor de 08 (oito) anos de
recluséo.

Em contrarrazdes (fls. 228-243), o Ministério Publico refutou todos os
argumentos levantados pela defesa, requerendo o provimento parcial
do recurso de apelacéo para que a pena definitiva seja fixada em 07
(sete) anos e 04 (quatro) meses de reclusao, a ser cumprida no regime
semi-aberto.

Em manifestacdo, a Douta Procuradoria de Justica se pronunciou pelo
conhecimento e desprovimento de ambos os recursos (fls. 249-254).

E o relatério.

APELACAO CRIMINAL — N.° 0006204-86.2013.814.0051
APELANTES: GLAUBER ANDRADE GUIMARAES

JONATA DOS SANTOS DA SILVA
APELADO: A JUSTICA PUBLICA
PROCURADOR DE JUSTICA: LUIZ CEZAR TAVARES BIBAS
RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO.
32 TUMA DE DIREITO PENAL.

VOTO

1- JUiZO DE ADMISSIBILIDADE.

Os presentes Recursos de APELACOES CRIMINAIS manejadas
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pelos réus GLAUBER ANDRADE GUIMARAES e JONATA DOS
SANTOS DA SILVA, foram interpostos em consonancia com 0s
pressupostos e condi¢cbes para sua admissibilidade.

2- DO RECURSO DE APELACAO DE GLAUBER ANDRADE
GUIMARAES.

DA PRELIMINAR DE NULIDADE.

Tem-se que a defesa suscitou preliminar de nulidade relacionada ao
fato de que o magistrado a quo nao teria analisado de forma correta as
circunstancias judiciais (art. 59, do CPB), o que teria violado o direito
de defesa do apelante.

Nota-se que a referida matéria, no entanto, imiscui-se com o proprio
mérito do processo sob analise, porquanto fora requerida pela defesa,
em sede meritdria, a reforma da dosimetria da pena do apelante, razéo
pela qual os pedidos defensivos serdo analisados todos quando do
exame de mérito do presente recurso. Dessa forma, rejeito a preliminar
de nulidade.

DA EXCLUSAO DA MAJORANTES DE USO DE ARMA.

Sustenta o apelante a tese de exclusdo da causa de aumento do uso
de arma de fogo no crime em roubo qualificado, alegando que a
condenacdo do apelante viola o principio da lesividade, uma vez que a
arma nunca foi encontrada ou periciada.

Assevera que ndo havendo pericia deve ser excluida a causa de
aumento quando o laudo ndo se encontra acostado aos autos, para
comprovar a lesividade da arma.

Nao assiste razao ao apelante. Explico

Analisando os presentes autos, verifica-se que os argumentos trazidos
no bojo das razbes recursais ndo merecem guarida, ja que de acordo
com a analise do caso vertente, depreende-se de forma clara e
induvidosa, que a sentenca vergastada foi prolatada em consonancia
com o conjunto fatico-probatério trazido na instrucdo processual, dando
conta da efetiva materialidade do crime e autoria (auto de
apresentacao e apreensao — fls. 22 apenso e Laudo Pericial de fl. 91-
92), bem
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como, da autoria do crime de forma convicta e induvidosa, por meio
dos depoimentos das vitimas em Juizo e testemunhas (fl. 73-76).
Vejamos:

A vitima André Ferreira da Silva declarou em juizo:

(...) Que estava na praga com seu primo Junio Gleison tomando um
sorvete e por volta das 22:00 horas, ja estavam indo para casa, e
guando iam estavam subir na sua moto, apareceram dois individuos
em uma motocicleta e pararam na sua frente, ja com a arma apontada
para sua cabeca, dizendo para que fosse entregue os celulares; que
primeiro seu primo entregou seu celular, depois o depoente; que ainda
ficou com o telefone na méo, mas o acusado falou que se nao
entregasse atiraria; que os acusados pegaram a chave da moto e
jogaram para que néo fossem seguidos; que o carona ainda apontou a
arma para tras e disse que se fossem seguidos ele iria atirar; que no
dia seguinte foi na delegacia fazer o reconhecimento dos acusados;
que inicialmente viu uma reportagem na televisdo e reconheceu os
réus como sendo os autores do roubo, além de identificar seu celular;
gue recuperou seu aparelho celular; que nunca tinha visto os
acusados; que a arma era pequena, nao sabendo identificar qual o tipo.

A vitima Junio Gleison declarou em juizo:

(...) que o fato ocorreu por volta das 22:15 horas; que parou no
cruzamento das avenidas, ja que a outra rua era preferencial; que
chegaram pelo lado e fecharam o depoente no cruzamento, ja com a
arma na mao, e pediram os celulares; que levaram dois celulares e a
chave da moto; que a viseira do carona estava levantada, e o acusado
disse para nao olharem para ele, senado atiraria; que por nome nao
consegue identificar os acusados; que recuperou somente o celular;
gue acredita que jogaram a chave da moto; que o local ndo era muito
escuro, pois tinha um poste logo em frente; que quem pilotava a moto
era moreno, magro, de aproximadamente 1.65; que o carona também
era moreno e magro, mas era mais baixo; que quem desceu da moto e
apontou a arma para o depoente € o individuo de fotografia as fls. 40.

(..)

A vitima Leandro Tavares declarou em juizo:
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(...) que estava em um lanche na praca sdo Sebastido e quando ja ia
andando em direcdo a Av. Rui Barbosa, dois individuos em uma
motocicleta Ihe abordaram, bem na esquina da igreja sdo Sebastiao;
qgue inicialmente |he perguntaram a hora e depois que o0 depoente
informou, os acusados pegaram seu celular e seu cordao; que soube
que os acusados haviam sido presos pela internet; que reconheceu os
acusados, a moto e placa da motocicleta; que reconheceu somente o
acusado que Ihe abordou; que na delegacia foi Ihe mostrado as fotos
dos acusados, onde fez o reconhecimento; que recuperou o cordao e o
celular, mas tiraram o cartdo de memdria; que quando foi abordado o
carona levantou a viseira; que a moto era uma broz preta; que a arma
era uma 22. (...)

A vitima Rubem Vagner Figueira da Silva, declarou em juizo:

(...) que estava no bairro do jaderlandia; que trabalha como
mototaxista; que por volta de 21:30; que um rapaz lhe solicitou seu
servico de mototaxista; que no sinal na Av. Curua una, o individuo Ihe
disse que sua mée estava lhe ligando, tendo o individuo pedido para
qgue o levasse a uma outra rua; que nessa rua ja havia um outro
individuo esperando; que o passageiro desceu, e 0 acusado que
estava sentado falou que era um assalto, tendo pedido dinheiro e o
depoente falou que nao tinha; que entao resolveram levar sua moto;
gue saiu do local e foi registrar a ocorréncia; que o individuo conhecido
por catatau era o passageiro e quem estava esperando e lhe abordou
com a arma era Jonata; que nao teve nenhuma duvida em reconhecer
os dois acusados.

A vitima Claudio do Carmo Soares, declarou em juizo:

(...) que estava na parada de Onibus, na praca sdo Sebastido com uma
moca; que chegaram os dois acusados em uma moto bros e pediram o
celular, sendo que o depoente disse que nao entregaria, momento em
gue o carona puxou e apontou uma arma de fogo; que entregaram o0s
celulares; que haviam outras pessoas sentadas no banco e que
também tiveram seus celulares roubados; que alguns mototaxistas
anotaram a placa da motocicleta; que tomou conhecimento que os
acusados foram presos no dia seguinte e foi até a delegacia tendo
recuperado o celular; que quem estava na garupa € o rapaz tatuado,
gue esta sentado no lado direito na sala de audiéncia, tendo
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apontado a arma; que o outro estava pilotando a motocicleta; que nao
tem duvida nenhuma de que os acusados presentes na audiéncia foi
guem l|he assaltaram.(...)

A vitima Lendil Silva declarou em juizo:

(...)que estava trabalhando no CR e no dia dos fatos estava
conversando na rua, quando percebeu os dois acusados vindo
andando na sua direcdo; que eles pararam e perguntaram o horario,
tendo o depoente pego o celular que estava em seu bolso; que quando
tirou seu celular do bolso, um deles apontou a arma em dire¢cédo a sua
cabeca e pegou o celular; que no dia seguinte, sua namorada lhe
informou que um policial havia apreendido um celular, e que
conseguiram identificar as mensagens; que foi até a delegacia e
reconheceu seu celular e os dois acusados que lhe abordaram (...).

A testemunha Joncivaldo da Cruz — Policial Militar, declarou em juizo:
(...) Que foram informados via niop sobre diversas situacdes de roubos
na cidade, sendo que sairam em diligéncias e conseguiram encontrar
0s acusados préoximo a rua iruara, por meio da placa da motocicleta
gue havia sido repassada; que foram abordados e encontrados uns
seis celulares e uma arma de fogo; que conseguiram identificar os
acusados pela placa da motocicleta; que em relagcdo a moto eles
alegaram que havia sido emprestada e os celulares, alegaram que um
aparelho pertencia a um dos acusados e os restantes nao informaram
a procedéncia; que Jonata conduzia a motocicleta e Glaube estava
como carona, portando a arma de fogo. (...)

A testemunha Ronailson Costa — Policial Militar, declarou em juizo:

(...) Que atuou na prisdo dos réus, mas que tinha conhecimento
somente do roubo da motocicleta e dos outros que aconteceram na
praca sdo Sebastido; que foram repassadas as caracteristicas da moto
roubada, como placa, cor e modelo; Que conseguiram localizar a
motocicleta; que Jonata era o condutor e Glauber era o que estava com
a arma na garupa, no momento da priséo; que identificaram a placa da
moto e abordaram os acusados; que quando o depoente foi revistar o
carona este encontrou a arma de fogo; que foram encontrados, cerca
de cinco ou seis, além de um “corddozinho”; que no momento da
abordagem os acusados
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negaram que haviam roubado a moto, alegando que haviam comprado;
gue nao confessaram que haviam roubados os celulares; que
inicialmente somente tinha conhecimento do roubo da moto e do rapa”
na praca sao Sebastiao.

O réu Glauber Andrade, declarou em juizo:

(...) informou que somente esta envolvido no assalto da moto; que
assaltou porque estava devendo um agiota; que entregou a moto para
0 agiota e ele quem fez os outros assaltos.(...)

O réu Jonata dos Santos, declarou em juizo:

(...) por sua vez, alegou que estava devendo dinheiro para um agiota,
e resolveu chamar seu colega para roubarem a moto para quitar a
divida; que Glauber estava com a arma e o depoente solicitou a corrida
para 0 mototaxista; que estava devendo trés mil e duzentos. (...)

Analisando cuidadosamente 0os depoimentos acima transcritos verifica-
se que os apelantes confessaram apenas a pratica do crime de roubo
qualificado (uso de arma e concurso de agentes) em face da vitima
Rubem Vagner Figueira da Silva que teve a sua motocicleta roubada.
Quanto aos demais crimes ambos 0s réus negaram a autoria.

Todavia, a versdo apresentada pelos apelantes encontra-se isolada
nos autos, uma vez que as provas sao contundentes em apontar que
0S réus praticaram os diversos crimes de roubo de forma continuada
em face das vitimas Andre Ferreira, Junio Gleison, Leandro Tavares,
Lendil Silva e Claudio Soares. Vejamos:

A vitima do segundo roubo de nome Junio Gleison reconheceu o
acusado Jonata dos Santos da Silva como sendo o piloto da
motocicleta no momento do assalto, enquanto que seu amigo/vitima
André Ferreira reconheceu o segundo réu Glauber Andrade Guimaraes
como o carona da moto, o qual portava a arma de fogo, no momento
em que proferiu grave ameaca para subtrair seus pertences.
A vitima Lendil Silva de Sousa também reconheceu ambos 0s réus
como sendo os autores do roubo de seu celular, tendo o0 mesmo
informado, detalhes do modus operandi do crime em seu depoimento,
havendo duvidas sobre autoria do crime.

Quanto a vitima Claudio, verifica-se que o0 mesmo além de ter prestado
depoimento na presenca dos acusados, declarou que efetuou o
reconhecimento de ambos na sala de audiéncia, tendo
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apontado diretamente para os apelantes informando qual deles estava
pilotando a moto e quem portava a arma de fogo durante a pratica do
crime.

Por fim, a vitima Rubem Vagner Figueira da Silva, que teve sua
motocicleta roubada, informou que Jonata solicitou seus servigcos de
mototaxista enquanto Glauber Ihe aguardava no destino da corrida com
a arma de fogo foi quando anunciaram o assalto, momento em que
percebeu gque se tratava de uma dupla de assaltantes.

Diante dos depoimentos acima transcritos torna-se irrefutavel que
ambos os réus agiram de forma conjunta com o objetivo de cometer
diversos roubos utilizando a moto de uma das vitimas.

Além disso, h& nos autos provas que mostram que 0s réus estavam
utilizado arma de fogo para praticar os crimes acima mencionados, sao
elas: Laudo Pericial de fls. 91-92 e o termo de apreenséao de fls. 22-
apenso.

Assim sendo, ndo ha que se falar em absolvicdo dos apelantes por
insuficiéncia probatéria, pois os depoimentos das vitimas e
testemunhas estdao harmdnicos e coerentes, tendo sido todas
contundentes em reconhecer, os apelantes como autores dos crimes.

Por outro lado, a tese de insuficiéncia probatoria utilizada pela defesa,
esta dissociada de qualguer elemento de prova, visto que nao
conseguiu demonstrar efetivamente a versdo apresentada e
estabelecer contraprova capaz de invalidar o acervo probatério
carreado aos autos.

Assim, rejeito a tese de absolvicdo por insuficiéncia de provas, uma vez
que restou demonstrado nos autos a materialidade e a autoria do
crime.

DA DOSIMETRIA DA PENA (GLAUBER ANDRADE GUIMARAES)

Compulsando a sentenca penal condenatoria, nota-se que o
magistrado singular assim cominou a pena do apelante GLAUBER
ANDRADE GUIMARAES.
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(...) A culpabilidade do acusado é média: agiu intencionalmente e com
finalidade especifica; detém bons antecedentes criminais, conforme
certidao de fls. 114; por motivacao do crime, verifica-se unicamente a
cobica; as circunstancias e consequéncias do crime lhes séo
parcialmente favoraveis, na medida em que parte dos bens subtraidos
foram recuperados; no que diz respeito ao comportamento das vitimas,
em nada contribuiram para a ocorréncia do fato delituoso, motivos
pelos quais entendo que o acusado deva ter a sua pena base
estabelecida acima do minimo legal.

Assim, fixo a pena-base em 06 (seis) anos de reclusao e no pagamento
de 80 (oitenta) dias-multa no valor minimo legal de 1/30 (um trinta
avos) do salario-minimo vigente a época do fato, que reduzo para 05
(cinco) anos e para o pagamento de 60 (sessenta) dias-multa no valor
minimo legal de 1/30 (um trinta avos) do salario-minimo vigente a
época do fato, em razdo das atenuantes previstas no art. 65, incisos | e
I, d, do CPB.

Incidentes as causas de aumento de pena dos incisos | e Il, do § 2°, do
art. 157, do Codigo Penal, aumento a pena em 3/8 (trés oitavos), o que
significa mais 01 (um) ano e 10 (dez) meses de reclusdo e mais 22
(vinte e dois) dias-multa, perfazendo o total de 06 (seis) anos e 10
(dez) meses de reclusédo e no pagamento de 82 (oitenta e dois) dias-
multa.

Em se tratando de crime continuado, resta atraido para a espécie o
regramento contido no art. 70, caput, do CPB, razéo pela qual aumento
a punicao pela metade face a quantidade de delitos praticados, o0 que
enseja mais 03 (trés) anos e 05 (cinco) meses de reclusédo e mais 41
(quarenta e um) dias-multa totalizando a reprimenda em 10 (dez) anos
e 03 (trés) meses de reclusdo e pagamento de 123 (cento e vinte e
trés) dias-multa, que torno DEFINITIVA ante a auséncia de outras
causas modificadoras. (...)

O juizo a quo ao analisar a culpabilidade valorou da seguinte forma: A
culpabilidade do acusado é média: agiu intencionalmente e com
finalidade especifica

O juizo a quo ao analisar a culpabilidade fundamentou esta
circunstancia com dados concretos dos autos, uma vez que o réu agiu
com dolo intenso e de forma premeditada para consumar diversos
delitos. Além disso, o magistrado a quo dimensionou corretamente a
culpabilidade pelo grau de intensidade da reprovacao penal, nos
termos da sumula n° 17 do
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TJIPA.

Quanto aos antecedentes, o juizo a quo valorou: detém bons
antecedentes criminais, conforme certiddo de fls. 114

Constato que o juizo a quo valorou corretamente os antecedentes do
apelante Glauber, pois diante da certiddao de antecedentes criminais
(fls. 114), verificou-se que o apelante ndo possui antecedentes
criminais. Assim, deve ser considerada favoravel ao réu.

Quanto a personalidade, o Juizo a quo nédo valorou esta circunstancia,
sendo assim, considero como neutra a referida circunstancia, em razao
da auséncia de elementos probatdérios para auferi-la.

Nota- se que nao foi juntado nos autos, nenhum elemento probatoério
plausivel para afericdo da personalidade do acusado, razdo pela qual
deve ser considerada como neutra.

Quanto a conduta social, o Juizo a quo ndo valorou esta circunstancia,
sendo assim, considero como neutra a referida circunstancia, em razao
da auséncia de elementos probatérios para auferi-la.

Quanto as circunstancias do crime, o Juizo a quo valorou da seguinte
forma: circunstancias do crime lhes séo parcialmente favoraveis, na
medida em que parte dos bens subtraidos foram recuperados.

O juizo a quo valorou parcialmente favoravel, uma vez que parte dos
bens foram recuperados. Assim, valoro esta circunstancia como neutra.
Quanto as consequéncias do crime, 0 Juizo a quo valorou da seguinte
forma: consequéncias do crime lhes sao parcialmente favoraveis, na
medida em que parte dos bens subtraidos foram recuperados.

O juizo a quo valorou parcialmente favoravel, uma vez que parte dos
bens foram recuperados. Assim, valoro esta circunstancia como neutra.
Quanto aos motivos, o Juizo a quo valorou esta circunstancia judicial
da seguinte maneira: motivacao do crime, verifica-se unicamente a
cobica

Entendo que o juizo a quo se equivocou em sua fundamentacéao, pois
esta circunstancia sdo as razfes subjetivas que estimularam
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ou impulsionaram o0 agente a pratica da infracdo penal, esta ligada a
causa que motivou a sua conduta criminosa, sendo fator intimo que
desencadeia a acao criminosa (honra, moral, inveja, cobica, futilidade,
torpeza, amor, luxuria, malvadez, gratidao etc...).

Nota-se que a cobica em crimes roubo faz parte do proprio tipo penal.
Assim, considero esta circunstancia como neutra.

Quanto ao Comportamento da vitima o juizo a quo valorou: no que diz
respeito ao comportamento das vitimas, em nada contribuiram para a
ocorréncia do fato delituoso

Considero neutra esta circunstancia, ndo sendo possivel sopesar tal
circunstancia em desfavor do apelante, com fulcro na Simula n° 18 do
TJIPA.

12 Fase da Dosimetria.

Diante da andlise das circunstancias judiciais do art. 59 do CPB,
constato que somente a culpabilidade deve ser considerada
desfavoravel ao réu, devendo ser mantida a pena-base de 06 (seis)
anos de reclusao e no pagamento de 80 (oitenta) dias-multa, com
fulcro na Sumula n° 23 do TJPA.

22 Fase da Dosimetria.

N&o existem circunstancias agravantes.

O juizo a quo reconheceu a atenuante de menoridade relativa e
confissdo espontanea (art. 65, inciso |, Ill d, do CPB), reduzindo a pena
em 1 (um) ano e 20 (vinte) dias-multa, ficando em 5 (cinco) anos e 60
(sessenta) dias-multa.

32 Fase da Dosimetria.

Tendo em vista a causa de aumento prevista no 82°, incisos I, Il do art.
157 do CP, deve ser mantido o aumento fixado pelo juizo a quo em 3/8
(trés oitavos), importando ao acusado o aumento da pena para 6 (seis)
anos, 10 (dez) meses e 15 (quinze) dias e ao pagamento de 82 (oitenta
e dois) dias-multa.

DA CONTINUIDADE DELITIVA.

No que tange a aplicacdo do caput do art. do, este autoriza 0 aumento
da pena de um dos crimes, se idénticas, ou a mais grave, se diversas,
na fracao de 1/6 a 2/3.

Cedico que o crime continuado é aquele no qual o agente, mediante
mais de uma acdo ou omisséao, pratica dois ou mais crimes da mesma
espécie, 0s quais, pelas semelhantes condi¢des de tempo, lugar, modo
de execucéao, podem ser tidos como continuacéo dos outros (art. 71, do
CP), sendo certo que o modus operandi, em tais delitos, deve ser o
mesmo, sendo necessaria a homogeneidade das condutas.
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In casu, havendo pluralidade de acodes, pluralidade de crimes da
mesma espécie, unidade de tempo, lugar e maneira de execuc¢ao, além
de certa ligacdo para que o delito subsequente possa ser tido como
continuacéo do primeiro, deve ser reconhecida a continuidade delitiva.
Dessa forma, mantenho o reconhecimento da continuidade delitiva eis
que além dos requisitos de ordem objetiva (condi¢cdes de tempo, lugar,
maneira de execucao e outras semelhantes), temos presente o
requisito subjetivo pelo envolvimento entrelagcado dos atos delituosos.
Assim, mantenho a majoracao em 1/2 (metade), considerando que a
pratica delitiva foi praticada em face de diversas vitimas, consolidando-
se a pena total em 10 (dez) anos, 3 (trés) meses de reclusao e ao
pagamento de 123 (cento e vinte e trés) dias-multa, a ser cumprido em
regime inicialmente fechado, com fulcro no art. 33, §2°, letra a, do
Cadigo Penal.

DA DOSIMETRIA DA PENA (JONATA DOS SANTOS DA SILVA)
Compulsando a sentenca penal condenatoria, nota-se que o
magistrado singular assim cominou a pena do apelante JONATA DOS
SANTOS DA SILVA.

(...) A culpabilidade do acusado é média: agiu intencionalmente e com
finalidade especifica; detém bons antecedentes criminais, conforme
certidao de fls. 109; por motivacdo do crime, verifica-se unicamente a
cobica; as circunstancias e consequéncias do crime lhes séao
parcialmente favoraveis, na medida em que parte dos bens subtraidos
foram recuperados; no que diz respeito ao comportamento das vitimas,
em nada contribuiram para a ocorréncia do fato delituoso, motivos
pelos quais entendo que o acusado deva ter a sua pena base
estabelecida acima do minimo legal.

Assim, fixo a pena-base em 06 (seis) anos de recluséo e no pagamento
de 80 (oitenta) dias-multa no valor minimo legal de 1/30 (um trinta
avos) do salario-minimo vigente a época do fato, que reduzo para 05
(cinco) anos e 06 (seis) meses e para 0 pagamento de 70 (setenta)
dias-multa no valor minimo legal de 1/30 (um trinta avos) do salario-
minimo vigente a época do fato, em razdo da atenuante prevista no art.
65, inciso lll, d, do CPB.

Incidente as causas de aumento de pena dos incisos | e Il, do § 2°, do
art. 157, do Codigo Penal, aumento a pena em 3/8 (trés oitavos), o que
significa mais 02 (dois) anos e 01 (um) més de reclusdo e mais 25
(vinte e cinco) dias-multa, perfazendo o total de 07 (sete) anos e 07
(sete) meses de recluséo e no pagamento
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de 95 (noventa e cinco) dias-multa.

Em se tratando de crime continuado, resta atraido para a espécie o
regramento contido no art. 70, caput, do CPB, razéo pela qual aumento
a punicao pela metade face a quantidade de delitos praticados, o que
enseja mais 03 (trés) anos e 03 (trés) meses de reclusdo e mais 47
(quarenta e sete) dias-multa totalizando a reprimenda em 10 (dez) anos
e 10 (dez) meses de reclusdo e pagamento de 142 (cento e quarenta e
dois) dias-multa, que torno DEFINITIVA ante a auséncia de outras
causas modificadoras. (...)

O juizo a quo ao analisar a culpabilidade valorou da seguinte forma: A
culpabilidade do acusado € média: agiu intencionalmente e com
finalidade especifica

O juizo a quo ao analisar a culpabilidade fundamentou esta
circunstancia com dados concretos dos autos, uma vez que 0 réu agiu
com dolo intenso e de forma premeditada para consumar diversos
delitos. Além disso, o magistrado a quo dimensionou corretamente a
culpabilidade pelo grau de intensidade da reprovacao penal, nos
termos da sumula n° 17 do TJPA.

Quanto aos antecedentes, o juizo a quo valorou: detém bons
antecedentes criminais, conforme certidao de fls. 109

Constato que o juizo a quo valorou corretamente os antecedentes do
apelante Glauber, pois diante da certiddo de antecedentes criminais
(fls. 114), verificou-se que o apelante ndo possui antecedentes
criminais. Assim, deve ser considerada favoravel ao réu.

Quanto a personalidade, o Juizo a quo nao valorou esta circunstancia,
sendo assim, considero como neutra a referida circunstancia, em razao
da auséncia de elementos probatorios para auferi-la.

Nota- se que nao foi juntado nos autos, nenhum elemento probatoério
plausivel para afericdo da personalidade do acusado, razdo pela qual
deve ser considerada como neutra.

Quanto a conduta social, o Juizo a quo nao valorou esta circunstancia,
sendo assim, considero como neutra a referida
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circunstancia, em razao da auséncia de elementos probatérios para
auferi-la.

Quanto as circunstancias do crime, o Juizo a quo valorou da seguinte
forma: circunstancias do crime lhes sédo parcialmente favoraveis, na
medida em que parte dos bens subtraidos foram recuperados.

O juizo a quo valorou parcialmente favoravel, uma vez que parte dos
bens foram recuperados. Assim, valoro esta circunstancia como neutra.
Quanto as consequéncias do crime, o Juizo a quo valorou da seguinte
forma: consequéncias do crime lhes sao parcialmente favoraveis, na
medida em que parte dos bens subtraidos foram recuperados.

O juizo a quo valorou parcialmente favoravel, uma vez que parte dos
bens foram recuperados. Assim, valoro esta circunstancia como neutra.
Quanto aos motivos, o Juizo a quo valorou esta circunstancia judicial
da seguinte maneira: motivacdo do crime, verifica-se unicamente a
cobica

Entendo que o juizo a quo se equivocou em sua fundamentacéo, pois
esta circunstancia sao as razdes subjetivas que estimularam ou
impulsionaram o agente a pratica da infracdo penal, est4 ligada a
causa que motivou a sua conduta criminosa, sendo fator intimo que
desencadeia a acao criminosa (honra, moral, inveja, cobica, futilidade,
torpeza, amor, luxuria, malvadez, gratidao etc...).

Nota-se que a cobica em crimes roubo faz parte do proprio tipo penal.
Assim, considero esta circunstancia como neutra.

Quanto ao Comportamento da vitima o juizo a quo valorou: no que diz
respeito ao comportamento das vitimas, em nada contribuiram para a
ocorréncia do fato delituoso

Considero neutra esta circunstancia, ndo sendo possivel sopesar tal
circunstancia em desfavor do apelante, com fulcro na Samula n° 18 do
TJIPA.

12 Fase da Dosimetria.

Diante da analise das circunstancias judiciais do art. 59 do CPB,
constato que somente a culpabilidade deve ser considerada
desfavoravel ao réu, devendo ser mantida a pena-base de 06 (seis)
anos de reclusao e no pagamento de 80 (oitenta) dias-multa, com
fulcro na Sumula n° 23 do TJPA.

22 Fase da Dosimetria.

N&o existem circunstancias agravantes.
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O juizo a quo reconheceu a atenuante de confissdo espontanea (art.
65, inciso Ill d, do CPB), reduzindo a pena em 06 (seis) meses e 10
(dez) dias-multa, ficando em 5 (cinco) anos, 06 (seis) meses e ao
pagamento de 70 (setenta) dias-multa.

32 Fase da Dosimetria.

Tendo em vista a causa de aumento prevista no 829, incisos I, Il do art.
157 do CP, deve ser mantido o aumento fixado pelo juizo a quo em 3/8
(trés oitavos), importando ao acusado o aumento da pena para 07
(sete) anos, 07 (sete) meses de reclusao ao pagamento de 95 (noventa
e cinco) dias-multa.

DA CONTINUIDADE DELITIVA.

No que tange a aplicacédo do caput do art. do , este autoriza o aumento
da pena de um dos crimes, se idénticas, ou a mais grave, se diversas,
na fracao de 1/6 a 2/3.

Cedico que o crime continuado é aquele no qual o agente, mediante
mais de uma acao ou omissao, pratica dois ou mais crimes da mesma
espécie, 0s quais, pelas semelhantes condi¢des de tempo, lugar, modo
de execucéo, podem ser tidos como continuacgéao dos outros (art. 71, do
CP), sendo certo que o modus operandi, em tais delitos, deve ser o
mesmo, sendo necessaria a homogeneidade das condutas.

In casu, havendo pluralidade de acdes, pluralidade de crimes da
mesma espécie, unidade de tempo, lugar e maneira de execuc¢ao, aléem
de certa ligacdo para que o delito subsequente possa ser tido como
continuacéo do primeiro, deve ser reconhecida a continuidade delitiva.
Dessa forma, mantenho o reconhecimento da continuidade delitiva eis
que além dos requisitos de ordem objetiva (condi¢cdes de tempo, lugar,
maneira de execucado e outras semelhantes), temos presente o
requisito subjetivo pelo envolvimento entrelacado dos atos delituosos.
Assim, mantenho a majoracdo em 1/2 (metade), considerando que a
pratica delitiva foi praticada em face de diversas vitimas, consolidando-
se a pena total em 10 (dez) anos e 10 (dez) meses de reclusédo e ao
pagamento de 142 (cento e quarenta e dois) dias-multa, a ser cumprido
em regime inicialmente fechado, com fulcro no art. 33, 829, letra a, do
Caodigo Penal.

DISPOSITIVO

Ante ao exposto, CONHECO DOS RECURSOS E NEGO-LHES
PROVIMENTO, para manter a sentenca em todos 0s seus termos.
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Belém/PA, 21 de setembro de 2017.

MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Desembargador Relator
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