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ORGAO JULGADOR: 12 TURMA DE DIREITO PRIVADO

RECURSO: APELACAO N° 0000721-94.2011.814.0070

JUiZO DE ORIGEM: 12 VARA CIVEL DA COMARCA DE ABAETETUBA
APELANTE: CHUBB DO BRASIL CIA DE SEGUROS

APELANTE: POSTO CARVALHO & CIA LTDA

APELADOS: JULIA LIMA MARQUES E OUTROS

RELATORA: DESA. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

EMENTA: DIREITO PRIVADO. PROCESSUAL CIVIL. APELA(;OES. ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO. MORTE DE FAMILIAR DOS APELADOS. CULPA
EXCLUSIVA/CONCORRENTE DA VITIMA NAO DEMONSTRADA. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA DO POSTO APELANTE, FORTE NO ART. 932, Il C/C 933 TODOS DO
CC/2002. PENSIONAMENTO REDUZIDO A 2/3 DO SALARIO MINIMO, SENDO QUE
PARA A ESPOSA PELO PERIODO DE 22,2 ANOS E PARA OS FILHOS ATE
COMPLETAREM 25 ANOS DE IDADE. PRELIMINAR DE JULGAMENTO ULTRA PETITA
ACOLHIDA. DANOS MORAIS ARBITRADOS PROPORCIONALMENTE PELO JUIiZO DE
ORIGEM. ONUS SUCUMBENCIAL INALTERADO, EM RAZAO DA MODIFICAGCAO
SOMENTE DA EXTENSAO DOS PEDIDOS. RECURSOS PROVIDOS EM PARTE.
SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA. 1. Relativamente ao pleito de indeferimento
do pedido de arbitramento de pensao, inclusive incidente como 13° (décimo terceiro)
salario ante a absoluta auséncia de comprovacédo de renda por parte da vitima, vislumbra-
se meramente especulativa, pois é presumivel a possibilidade de ela prover o sustento
familiar, conquanto nao reste comprovado que a vitima ndo auferia renda fixa, de maneira
gue deve ser fixada em 01 (um) salario minimo, conforme critérios de proporcionalidade e
razoabilidade, inclusive incidente como 13° (décimo terceiro) salario. 2. Outra sorte nao
merece a pretensado de infirmar a constituicdo de capital garantidor da penséo, uma vez
gue apesar da notéria a solvabilidade alegada pela seguradora apelante, esta hdo é imune
as instabilidades econdémicas do mercado, ndo sendo possivel precisar que nunca podera
sucumbir frente as mesmas. 3. Em contrapartida, afiguram-se pertinentes os
requerimentos de reducdo de 1/3 (um terco) do pensionamento que seria destinado ao
sustento da prépria vitima, bem como da reduc¢ado do termo final do pensionamento em
relacéo aos filhos, para a data em que completarem 25 (vinte e cinco) anos de idade. Tudo
em conformidade com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. 4. No que
concerne a preliminar de nulidade por julgamento extra petita, primeiramente, mister
esclarecer que se trata, em verdade, de julgamento ultra petita, na medida em que o juizo
de origem transbordou o limite do pedido de pensionamento em 22,2 anos expressamente
formalizado pela parte autora/apelada, que inclusive realizou o céalculo dos valores
correlatos, consoante se depreende do teor do documento de fl. 10, vol. 01 dos autos,
baseados na expectativa de vida do cidaddo a época do acidente. 5. Quanto ao pedido de
sucumbéncia reciproca, ao o argumento de que a parte autora/apelada teria decaido do
pedido de dano moral, em razdo de o Juizo té-la fixado aquém do patamar deduzido;
transparece fragilidade, frente ao que dispde o enunciado da Sumula n°® 326 do Superior
Tribunal de Justica, segundo o qual, Na acdo de indenizacdo por dano moral, a
condenac¢do em montante inferior ao postulado na inicial ndo implica sucumbéncia
reciproca.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores, que integram a 12 Turma de
Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade
votos, em dar parcial provimento aos recursos, nos termos do
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voto da relatora e das notas taquigraficas.

Sesséo Ordinaria Realizada em 18/09/2017 e presidida pela Excelentissima
Desembargadora Gleide Pereira de Moura.

Belém/PA, 18 de setembro de 2017.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
Relatora

RELATORIO

Cuidam-se de RECURSOS DE APELACAO interpostos individualmente por
CHUBB DO BRASIL CIA DE SEGUROS (fls. 447/475, vol. 03) e POSTO
CARVALHO & CIA LTDA (fls. 506/417, vol. 03) contra a sentenca proferida pelo
Juizo de Direito da 12 Vara Civel da Comarca de Abaetetuba (fls. 412/427, vol. 02)
gue julgou procedente os pedidos formulados na inicial da A¢céo de Indenizagéo por
Ato llicito c/c Reparacdo de Danos Morais e Antecipacao de Tutela, ajuizada por
JULIA LIMA MARQUES E OUTROS, em decorréncia da responsabilidade pela
morte do Sr. JOAO MARTINS - marido e pai dos autores/apelados — atropelado por
um caminh&o de propriedade do Posto de Combustiveis em epigrafe, em
03/11/2010, na Rodovia PA-150, sentido Moju/Abaetetuba.

Outrossim, primeiramente o POSTO CARVALHO & CIA LTDA foi condenado: 1) ao
pagamento de pensao correspondente a 01 (um) salario minimo a parte autora,
desde a data do 6bito (03/11/2010), até o dia em que completaria 75 (setenta e
cinco) anos de idade, isto €, 17/05/2034, acompanhando-se 0s reajustes salariais;
2) indenizagcdo por danos morais no valor de R$100.000,00 (cem mil reais)
corrigidos monetariamente pelo INPC/IBGE ou outro indice oficial que o substitua;
3) a constituir capital cuja renda garanta o pagamento do valor das prestacdes da
pensao alimentar; 4) ao pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios no importe de 10% (dez) por cento sobre o valor atualizado da
condenacao.

Posteriormente, a litisdenunciada CHUBB DO BRASIL CIA DE SEGUROS, foi
condenada: 1) ao pagamento de R$20.000,00 (vinte mil reais) corrigidos
monetariamente pelo INPC/IBGE a partir da publicac&o da sentenca e acrescidos
de juros legais moratérios de 1% (um por cento) ao més a contar da citacdo em
favor do posto denunciante, referente a cobertura de seguro pelos danos morais
causados; 2) ao pagamento do valor da indenizagao por
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danos materiais, correspondente ao pagamento de pensédo alimenticia mensal no
valor de 01 (um) salario minimo, até a data de 17/05/2034, a que foi condenado o
denunciante, no limite maximo previsto na apdlice, qual seja, de R$500.000,00
(quinhentos mil reais).

Irresignada, primeiramente CHUBB DO BRASIL CIA DE SEGUROS interpds
recurso de apelacdo as fls. 447/475, vol. 03, em cujas razdes sustenta,
meritoriamente: 1) a improcedéncia dos pedidos formulados na inicial, no tocante
as indenizacfes por danos materiais na forma de pensao e danos morais, por
gualquer dos fundamentos acima formulados, ante a demonstrada culpa exclusiva
da vitima que, em total desobediéncia as normas de transito, conduzia sua bicicleta
em lugar impréprio; 2) subsidiariamente, a culpa concorrente, pois a vitima ao
menos concorrera ao agir imprudentemente; 3) o indeferimento do pedido de
arbitramento de penséao, ante a absoluta auséncia de comprovacéo de renda por
parte da vitima e, subsidiariamente, que seja fixada em um salario minimo e
reduzida em 1/3, que seria destinado ao sustento proprio da mesma; 4) que o
termo final da pensao para os filhos € a data em que os mesmos completem 25
(vinte e cinco) anos de idade; 5) o descabimento do 13° salario, ante a absoluta
auséncia de comprovacdo de que a vitima exercia atividade remunerada; 6) o
indeferimento do pleito de danos morais, visto que inexiste conduta culposa por
parte do preposto da empresa segurada na ocorréncia do sinistro, ou
subsidiariamente, seja fixada indenizacdo proporcional e razoavel e; 7) a
improcedéncia do pedido de constituicdo de capital garantidor da pensao, uma vez
ser notdria a solvabilidade da seguradora apelante.

Por sua vez, 0 POSTO CARVALHO & CIA LTDA. interp6s, posteriormente, recurso
de apelacao (fls. 506/417, vol. 03), em cujas razdes sustenta, preliminarmente, a
nulidade da sentenca por ser extra petita, pois embora tenham requerido os
autores/apelados na exordial o pagamento de parcela Unica, a titulo de danos
materiais, o valor de R$314.574,00 (trezentos e quatorze mil, quinhentos e setenta
e quatro reais), referente ao pensionamento no periodo da expectativa de vida da
vitima, isto é, 22,2 anos, sendo que a sentenca ora alvejada, houve por bem
condenar o apelante a uma pensao aos ora apelados no valor de 01 (um) salario
minimo pelo periodo de 24 (vinte e quatro) anos, quando o correto, se ndo fosse o
caso de culpa exclusiva da vitima, deveria ser o que expressamente pretendido
pelos autores. Meritoriamente: 1) o error in judicando, decorrente da andlise correta
do acervo probatorio dos autos, o qual evidencia a patente culpa exclusiva da
vitima, conforme o depoimento da sua testemunha, Sr. FRANCISCO LOBATO
FEIO; 2) a sucumbéncia reciproca, em virtude de o pedido de danos morais ter
sido julgado parcialmente procedente, de maneira que deve pagar 70% (setenta
por cento) das custas processuais e dos honorarios advocaticios e a parte apelada
0s 30% (trinta por cento) remanescentes em relacdo as custas processuais e aos
honorarios advocaticios da parte demandada, fixados em R$1.000,00 (hum mil
reais).

Ambos os recursos foram recebidos nos efeitos devolutivo e suspensivo,
consoante deciséo de fls. 552, vol. 03 dos autos.

As fls. 545/550, vol. 03, a parte apelada ofertou contrarrazdes, esgrimando que
restou devidamente comprovado nos autos o fato constitutivo de seu
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direito, qual seja, o ato ilicito praticado pelo funcionério do apelante POSTO
CARVALHO & CIA LTDA., ao atropelar e matar o genitor da familia, por pura
imprudéncia, quando conduzia o caminhdo da empresa em alta velocidade.
Afirmou, em contraponto a preliminar de julgamento extra petita, que o pedido néo
se limitou ao pagamento de pensao por 22,2 anos e, finalmente, que ante a
sucumbéncia minima dos apelados, deve ser mantida a condenagdo ao pagamento
das verbais sucumbenciais integralmente pelos apelantes. Por derradeiro,
pugnaram pelo desprovimento de ambos os apelos, com a manutencdo da
sentenca como publicada.

Inicialmente, o feito foi distribuido em 01/03/2016 a relatoria do Desembargador
Leonardo de Noronha Tavares (fl. 555, vol. 03), que vislumbrou a prevencgéo desta
Desembargadora, conforme despacho de fl. 557, vol. 03 dos autos, vindo-me 0s
autos conclusos em 28/03/2016, ap0s o0 que determinei que os autos fossem
submetidos a analise do Ministério Publico, o qual apresentou parecer as fls.
561/567, vol. 03 dos autos, pronunciando-se pelo desprovimento dos recursos e,
via de consequéncia, pela manutencdo da sentenca ora hostilizada.

Relatados.

VOTO

A EXMA. DESA. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO, RELATORA:

1 — DA APELACAO INTERPOSTA POR CHUBB DO BRASIL CIA DE SEGUROS:
Quanto ao juizo de admissibilidade, vejo que o recurso é tempestivo, adequado a
espécie e conta com preparo regular (fls. 476/478, vol. 03). Portanto, preenchidos
0S pressupostos extrinsecos (tempestividade, regularidade formal, inexisténcia de
fato impeditivo ou extintivo do poder de recorrer e preparo) e intrinsecos
(cabimento, legitimidade e interesse para recorrer); sou pelo seu conhecimento.
N&o havendo preliminares, passo diretamente a analise do mérito recursal.
Cinge-se a controvérsia acerca da responsabilidade da seguradora apelante pelo
atropelamento fatal que vitimou o Sr. JOAO MARTINS - marido e pai dos
autores/apelados - donde desdobram-se os pedidos de indeniza¢cédo por danos
materiais e morais formalizados na inicial.

Pois bem, primeiramente, mister assentar que restou incontroverso que o
caminhdo pertencente ao posto apelante, conduzido pelo funcionario da mesma,
atropelou o cidaddo ao norte mencionado, ceifando-lhe a vida e, ao revés do que
mencionado pela parte apelante, ndo restou demonstrada a culpa exclusiva da
vitima, uma vez que a testemunha do posto réu/apelante ndo apenas nao
desconstituiu a sua responsabilidade — de cunho obijetivo, por forca do que dispde
o art. 932, Il c/c art. 933 do Cdédigo Civil - como contradisse em audiéncia (fl. 362-
verso, vol. 02) o depoimento do motorista do caminh&o daquela sociedade
empresaria ré/apelante, realizado no boletim de ocorréncia de fl. 23, vol. 01, sen&o
vejamos.

Declaracdo do Motorista do Caminhéo pertencente ao POSTO CARVALHO & CIA LTDA.
no Boletim de Ocorréncia Policial (fl. 23, vol. 01): (...) vindo de Moju para esta cidade,
passando uma curva, cruzou com um veiculo que vinha com luz alta e ao passar do
mesmo, foi surpreendido por um ciclista que estava parado e com o veiculo atravessado
na mao de dire¢do do relator, vindo a atropela-lo (...).

Declaracdo da Testemunha do Posto, Sr. FRANCISCO LOBATO FEIO (fl. 362,
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verso): (...) que teria presenciado a vitima atravessando a pista, que imagina que a vitima
teria se assustado com a vinda de dois caminhfes, que a hora do acidente seria
aproximadamente 19 horas, que ndo ha acostamento na pista, que a vitima estaria sozinha
com sua bicicleta. (Destaquei)

Ora, conclui-se que a contradicdo apontada compromete a fidedignidade da tese
suscitada pela parte ré/apelante - pois alegou o motorista que a vitima estava
parada e, diferentemente, a testemunha informou estar atravessando a pista, ou
seja, em movimento - razao pela qual ndo deve ser levada em consideracao,
prevalecendo a responsabilidade objetiva do POSTO CARVALHO, néo pairando
duvidas acerca do seu dever de compensar os infortinios causados aos familiares
da vitima, ora apelados. Via de consequéncia, cai por terra a tese subsidiaria de
culpa concorrente sustentada pela seguradora apelante.

Relativamente ao pleito de indeferimento do pedido de arbitramento de penséao,
inclusive incidente como 13° (décimo terceiro) salario ante a absoluta auséncia de
comprovacao de renda por parte da vitima, vislumbra-se meramente especulativa,
pois é presumivel a possibilidade de ela prover o sustento familiar, conquanto nao
reste comprovado que a vitima nao auferia renda fixa, de maneira que deve ser
fixada em 01 (um) salario minimo, conforme critérios de proporcionalidade e
razoabilidade, inclusive incidente como 13° (décimo terceiro) salario. Outra sorte
nao merece a pretensdo de infirmar a constituicdo de capital garantidor da penséo,
uma vez que apesar da notéria a solvabilidade alegada pela seguradora apelante,
esta ndo € imune as instabilidades econémicas do mercado, ndo sendo possivel
precisar que nunca poderd sucumbir frente as mesmas. Em contrapartida,
afiguram-se pertinentes os requerimentos de reducdo de 1/3 (um terco) do
pensionamento que seria destinado ao sustento da propria vitima, bem como da
reducao do termo final do pensionamento em relacdo aos filhos, para a data em
gque completarem 25 (vinte e cinco) anos de idade. Tudo em conformidade com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, litteris:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
ACIDENTE FERROVIéRIO. ATROPELAMENTO DE MENOR. FAM[LIA DE BAIXA
RENDA. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS. GRATIFICACAO NATALINA.
CQRRE(;AO MONETARIA. TERMO INICIAL. SUMULA 43/STJ. JUROS DE MORA.
SUMULA 54/STJ. RECURSO DESPROVIDO. 1. Segundo a firme jurisprudéncia desta
Corte, a pensao mensal devida ao pai do menor de familia de baixa renda, deve
corresponder a 2/3 (dois ter¢cos) do salario minimo, inclusive gratificacdo natalina, a contar
da data em que a vitima completaria 14 anos até a data em que alcancaria 25 anos,
guando deve ser reduzida para 1/3 (um ter¢o) do salario minimo, até o 6bito do beneficiario
ou a data em que a vitima completaria 65 anos de idade, o que ocorrer em primeiro lugar.
2. No que respeita a correcdo monetéria, tratando-se de dano material, deve ser tomado
como termo inicial a data do efetivo prejuizo, nos termos da Stmula 43/STJ. 3. Os juros
moratérios sdo devidos a partir do evento danoso no percentual de 0,5% a.m até a entrada
em vigor do Cadigo Civil atual (11.1.2003), quando deverdo ser calculados na forma do
seu art. 406, isto €, de acordo com a SELIC. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg no REsp 831.173/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 16/12/2014, DJe 19/12/2014). (Destaquei)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO. CULPA CONCORRENTE. SUMULA 7 DO STJ.
PENSIONAMENTO DEVIDO. TERMO FINAL. 25 ANOS DE IDADE. REVISAO DO
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VALOR DA INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. SUMULA 7 DO STJ. 1. A convicgdo a
gue chegou o acérdéo acerca da configuracdo de culpa concorrente das vitimas decorreu
da analise do conjunto fatico-probatério, e o acolhimento da pretensdo recursal, para
reconhecer a culpa exclusiva das vitimas, demandaria o reexame do mencionado
suporte, obstando a admissibilidade do especial a luz do enunciado 7 da Simula desta
Corte. 2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica € no sentido da obrigatoriedade
de constituicdo de capital para garantir o pagamento da penséo (art. 475-Q do CPC).
Sumula 313/STJ. Ademais, na esteira dos julgados desta Corte, é devida a pensado aos
filhos menores até o limite de 25 (vinte e cinco) anos de idade. 3. Nao cabe ao STJ rever o
montante fixado a titulo de danos morais, diante da 6bice da Sumula n° 7, salvo,
excepcionalmente, em casos flagrantes de irrisoriedade ou exorbitancia, hipotese
ndo configurada no caso. 4. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 1027834/SC,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe
16/05/2017) (Destaquei)

Quanto aos danos morais, de plano se afasta a tese de seu descabimento por
suposta inexisténcia de conduta culposa do preposto da empresa segurada na
ocorréncia do sinistro, conforme j& demonstrada a sua responsabilidade ao norte.
No que tange, porém, ao pedido subsidiario — de que seja fixada indenizacao
proporcional e razoavel — necessario aquilata-la nesse momento, a luz daqueles
critérios, para se obter um juizo de valor.

Pois bem, insta esclarecer, primeiramente, que ndo é preco matematico, mas
compensacao parcial, aproximativa, pela dor injustamente provocada. In casu, €
mecanismo que visa minorar o sofrimento dos familiares da vitima. Objetiva
também dissuadir condutas assemelhadas dos responsaveis diretos, ou de
terceiros em condicdo de pratica-las futuramente.

Nessa toada, inexistindo critérios determinados e fixos para a quantificacdo do
dano moral, ha de se ter, portanto, senso de parcimdnia, sob pena de se patrocinar
enriquecimento sem causa a uma das partes frente ao consequente
empobrecimento da outra, atendendo as peculiaridades do caso concreto e nunca
olvidando que a sua fixacdo tem o desiderato de compensar abalos psiquicos
inestimaveis monetariamente. Nesse sentido, eis transcricdo de julgado do
Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. JULGAMENTO PROVA PERICIAL. DETERMINAQAO
DE OFICIO. POSSIBILIDADE. VIOLACAO DO ART. 21 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. DANO MORAL
CONFIGURADO. EXORBITANCIA NAO CARACTERIZADA. REVISAO. SUMULA 07/STJ.
1. Determinar a realizacao de prova pericial de oficio ndo caracteriza julgamento extra
petita. O magistrado deve assegurar a producdo das provas que considera necessarias a
instrucdo do processo, de oficio ou a requerimento das partes, bem como aprecia-las
livremente para a formacéo de seu convencimento. Precedentes. 2. A questéo relativa a
sucumbéncia - violagdo do art. 21 do Codigo de Processo Civil - ndo foi objeto de
discussédo pelo Tribunal a quo, o que configura falta de prequestionamento e impede o
acesso da matéria a instancia excepcional, conforme preconizam as Sumulas 282 e 356
do STF. 3. O Tribunal a quo entendeu, com base na analise das provas e fatos, que ficou
configurado o dano moral decorrente da violacdo dos sepulcros dos parentes do ora
agravado e considerou razodvel a condenacao a titulo reparatério. 4. Modificar o valor da
indenizacdo por danos morais sO é possivel quando for arbitrado em quantia
manifestamente irrisoria ou exorbitante, de modo a causar enriquecimento sem causa, o
gue ndo ocorre na espécie. 5. Nao configurada a desproporcionalidade, a reforma da
conclusdo do aresto demanda, necessariamente, o reexame do contexto fatico-probatorio,
0 que é inviavel no
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ambito de recurso especial, nos termos da Sumula 07/STJ. 6. Agravo regimental ndo
provido. (AgRg no AREsp 77.030/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,
julgado em 13/03/2012, DJe 28/03/2012) (Destaquei)

Outrossim, ponderando que na espécie os lesados perderam ente querido bastante
proximo (marido/pai); bem como a capacidade econdmica da apelante (sociedade
empresaria); o carater pedagdégico a servir de freio a medidas discricionarias;
conclui-se por proporcional o quantum compensatorio arbitrado pelo Juizo a quo,
isto €, R$100.000,00 (cem mil reais), por ndo se afigurar pinacular e, tampouco,
irrisorio.

2 — DA APELACAO INTERPOSTA POR POSTO CARVALHO & CIA LTDA.

Quanto ao juizo de admissibilidade, vejo que o recurso é tempestivo, adequado a
espécie e conta com preparo regular (fl. 528, vol. 03). Portanto, preenchidos os
pressupostos extrinsecos (tempestividade, regularidade formal, inexisténcia de fato
impeditivo ou extintivo do poder de recorrer e preparo) e intrinsecos (cabimento,
legitimidade e interesse para recorrer); SOU PELO SEU CONHECIMENTO.
Prefacialmente, cumpre constatar que as teses suscitadas pelo ora apelante — a
excecdo da preliminar de nulidade de julgamento extra petita e de sucumbéncia
reciproca em razéo de fixagdo de danos morais a menor do que requerido pela
parte autora/apelada — possuem identidade com as suscitadas pela apelante
CHUBB DO BRASIL CIA DE SEGUROS, e j4 analisadas em seu recurso, razao
pela qual vislumbro redundante repeti-las neste momento, devendo ser
aproveitadas para este recurso.

No que concerne a preliminar de nulidade por julgamento extra petita,
primeiramente, mister esclarecer que se trata, em verdade, de julgamento ultra
petita, na medida em que o juizo de origem transbordou o limite do pedido de
pensionamento em 22,2 anos expressamente formalizado pela parte
autora/apelada, que inclusive realizou o calculo dos valores correlatos, consoante
se depreende do teor do documento de fl. 10, vol. 01 dos autos, baseados na
expectativa de vida do cidaddo a época do acidente.

Tudo porque o Juizo singular levou em consideracao, para fins de pensionamento,
a expectativa de vida a época do julgamento do feito originario, no ano de 2014,
ocasido em que era estimado em torno dos 75 (setenta e cinco) anos de idade,
remanescendo, portanto, 24 (vinte e quatro) anos até que a vitima, se viva
estivesse, atingisse a referida idade. Vide, pois, nesse sentido, o precedente do
Superior Tribunal de Justica a seguir transcrito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DANOS MORAIS E
MATERIAIS. ACIDENTE COM RESULTADO MORTE. PENSAO MENSAL.
TERMO FINAL. ALTERACAO. JURISPRUDENCIA. AGRAVO IMPROVIDO. 1.
Segundo a jurisprudéncia deste Tribunal, é devido o pensionamento aos pais, pela
morte de filho, nos casos de familia de baixa renda, equivalente a 2/3 (dois tercos)
do salario minimo ou do valor de sua remuneracédo, desde os 14 até os 25 anos de
idade e, a partir dai, reduzido para 1/3 até a data correspondente a expectativa
média de vida da vitima, segundo tabela do IBGE na data do 6bito ou até o
falecimento dos beneficiarios, o que ocorrer primeiro. No caso, tendo o recorrente
formulado pedido para que o valor seja pago até a data em que o filho completaria
65 (sessenta e cinco) anos, o recurso deve ser provido nesta extensao, sob pena
de julgamento ultra petita. Precedentes. 2. Agravo regimental a
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gue se nega provimento. (AgRg no REsp 1287015/PR, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe
20/04/2016)

Por derradeiro, quanto ao pedido de sucumbéncia reciproca, ao argumento de que
a parte autora/apelada teria decaido do pedido de dano moral, em razdo de o Juizo
té-la fixado aguém do patamar deduzido; transparece fragilidade, frente ao que
dispde o enunciado da Sumula n° 326 do Superior Tribunal de Justi¢a, segundo o
gual, Na acéo de indenizacdo por dano moral, a condena¢cdo em montante inferior
ao postulado na inicial ndo implica sucumbéncia reciproca.

A vista do exposto, CONHECO DO RECURSO DE APELACAO INTERPOSTO
POR CHUBB DO BRASIL CIA DE SEGUROS e DOU-LHE PARCIAL
PROVIMENTO, para reformar a sentenca no sentido de: 1) abater 1/3 (um terco)
do valor mensal do pensionamento arbitrado aos ora apelados, que seriam
destinados ao sustento da propria vitima, ja que ndo possuia renda fixa, sendo
devido, portanto, 2/3 (dois tercos) de um salario minimo e 2) fixar o pensionamento
em relagcdo aos filhos do de cujus até atingirem 25 (vinte e cinco) anos de idade.
Simultaneamente, CONHECO DO RECURSO DE APELAQAO INTERPOSTO POR
POSTO CARVALHO & CIA LTDA. e DOU-LHE PARCIAL PROVIMENTO, para tao
somente reconhecer o julgamento ultra petita em relacdo ao periodo de
pensionamento da esposa da vitima, amoldando-o aos termos pretendidos na
inicial, isto é, em 22,2 anos, conforme a fundamentagcdo. Mantenho, quanto ao
mais, inc6lume, o provimento jurisdicional hostilizado, por seus proéprios
fundamentos, tal como lancado. E como voto.

Belem/PA, 18 de setembro de 2017.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
Relatora
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