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SECRETARIA DA SECAO DE DIREITO PENAL

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR

PROCESSO N° 0010620.17.2017.8.14.0000

PACIENTE: OSCARINA SILVEIRA DA SILVA

IMPETRANTE: ANA CLAUDIA GODINHO RODRIGUES (ADVOGADA)

AUTORIDADE COATORA: JUIZO DE DIREITO DA 12 VARA PENAL DE INQUERITOS
POLICIAIS DA CAPITAL E O PROMOTOR DE JUSTICA A ELA VINCULADO
RELATORA: Juiza Convocada ROSI GOMES DE FARIAS

EMENTA: HABEAS CORPUS COM PEDIDO DE LIMINAR - TRAFICO DE DROGAS E
POSSE IRREGULAR DE ARMA (LEI N.° 11.343/06, ART. 33 C/C ART. 12, DA LEI
10.826/03).

ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL POR FALTA DE FUNDAMENTACAO E
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA PARA A DECRETACAO E MANUTENCAO DA PRISAO
PREVENTIVA. INOCORRENCIA. DECRETO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO NOS REQUISITOS ELENCADOS NO ART. 312 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. DECISAO QUE INDEFERIU O PEDIDO DE CONCESSAO DE
LIBERDADE PROVISORIA SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA, EMBORA
SUCINTAMENTE, DISCORRENDO ACERCA DA NECESSIDADE DOS PRESSUPOSTOS
DO ART. 312 DO CPP, JUSTIFICANDO AINDA NA NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA PARA FINS DE INDEFERIR O PEDIDO DE REVOGACAO DA
MEDIDA.

ALEGAQAO DE EXCESSO DE PRAZO NA MANUTEN(;AO DA PRISAO.
INOCORRENCIA. FEITO QUE SE MOSTRA EM PLENA MARCHA, JA TENDO SIDO
RECEBIDA A DENUNCIA E APRESENTADA A DEFESA PREVIA DA PACIENTE.
ALEGACAO DE FRAGILIDADE DE SAUDE DA PACIENTE. IMPROVIDO. ALEGACOES
DA IMPETRANTE QUE NAO SAO AMPARADAS POR NENHUM DOCUMENTO -
RECEITA, ATESTADO OU PRONTUARIO MEDICO DA PACIENTE, OU MESMO DE
COMPROVACAO QUE A DOENCA ALEGADA — GASTRITE - NAO TEM CONDICOES DE
SER TRATADA PELO SISTEMA PENAL.

CARENCIA DE CONDICOES DO ESTABELECIMENTO PRISIONAL ONDE ESTA
RECOLHIDA A PACIENTE OU DO SISTEMA UNICO DE SAUDE PARA PROVER O
ADEQUADO TRATAMENTO DE SAUDE, NO PRESENTE CASO, NAO EVIDENCIADO, O
QUE IMPEDE O RECONHECIMENTO DE QUALQUER ILEGALIDADE A SER
REPARADA PELA VIA ESTREITA DO WRIT.

CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA — APLICACAO DA SUMULA 08
DESTA EGREGIA CORTE. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE E DA CONFIANCA NO
JUIZO DA CAUSA.

PEDIDO DE SUBSTITUICAO DA PRISAO CAUTELAR POR MEDIDA DIVERSA OU POR
PRISAO DOMICILIAR. IMPOSSIBILIDADE ANTE A EXISTENCIA DOS REQUISITOS
PRECONIZADOS NOS ARTS. 312 E 313, DO CPP. PRESENCA DO FUMUS COMISSI
DELICTI E O PERICULUM LIBERTATIS, JA TENDO O SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA, EM ORIENTACAO UNISSONA, DETERMINADO QUE, PERSISTINDO OS
REQUISITOS AUTORIZADORES DA SEGREGACAO CAUTELAR (ART. 312, CPP), E
DESPICIENDO QUE A PACIENTE POSSUA CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
PRINCIiPIO DA RAZOABILIDADE E DA CONFIANCA NO JUiZO DA CAUSA POR SER
ESTE O DETENTOR DAS PROVAS DOS AUTOS.

ORDEM DENEGADA.

ACORDAO

Vistos etc.

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da Sec¢éo
de Direito Penal, por unanimidade, pela DENEGACAO DA ORDEM, nos termos do
voto da Relatora.

Sala das Sessbes do Tribunal de Justica do Para, aos dezoito dias do més de
setembro do ano de dois mil e dezessete.
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Julgamento presidido pelo Exm® Sr. Des® Romulo Ferreira Nunes.
Belém/PA, 18 de setembro de 2017.

Juiza Convocada ROSI GOMES DE FARIAS
Relatora

SECRETARIA DA SECAO DE DIREITO PENAL

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR

PROCESSO N° 0010620.17.2017.8.14.0000

PACIENTE: OSCARINA SILVEIRA DA SILVA

IMPETRANTE: ANA CLAUDIA GODINHO RODRIGUES (ADVOGADA) ]
AUTORIDADE COATORA: JUIZO DE DIREITO DA 12 VARA PENAL DE INQUERITOS
POLICIAIS DA CAPITAL E O PROMOTOR DE JUSTICA A ELA VINCULADO
RELATORA: Juiza Convocada ROSI GOMES DE FARIAS

RELATORIO

Trata-se da ordem de Habeas Corpus com Pedido de Liminar, impetrado em favor
de OSCARINA SILVEIRA DA SILVA, apontando como autoridade coatora o0 MM.
Juizo de Direito da Vara de Inquéritos Policiais da Capital, bem como o Promotor
de Justica a ela vinculado.

Alegou a impetrante, as fls. 02/47, que a paciente esta sofrendo constrangimento
ilegal em sua liberdade de locomogdo em razédo da auséncia de justa causa e falta
de fundamentacao da decisdo que decretou sua prisdo preventiva pela suposta
pratica do crime de tréfico, art. 33, da Lei 11.343/2006, estando a paciente presa
desde o ultimo dia 06/07.

Relatou a impetrante que a prisao da paciente teria ocorrido de forma arbitraria
pois os policiais que a efetuaram teriam invadido sua residéncia enquanto a
mesma dormia, se tratando a alegada apreensao de flagrante forjado, tendo a
paciente assumido a propriedade da droga, mas que estas nao foram encontradas
em sua residéncia, mas sim préximas a ela, sendo a
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paciente conduzida a delegacia de policia onde foi lavrado o flagrante.

Afirmou a impetrante que o Ministério Publico requereu a conversao da prisdo em
flagrante em preventiva, tendo sido requerido pela defesa a conversdo em medida
cautelar diversa da prisdo, tendo o Juizo acatado o pedido ministerial e decretado a
preventiva sem, contudo, considerar as condi¢cdes pessoais favoraveis da paciente.
Alegou que os autos estdo ha muito parados no setor de distribuicdo do Tribunal,
razao pela qual ndo teria conseguido obter copia do inquérito, solicitando que se
oficie a Vara de Inquéritos para que envie 0s autos.

Asseverou que em audiéncia de custddia, em 06/07, a prisdo em flagrante foi
convertida em preventiva, tendo o magistrado a consubstanciado na garantia da
ordem publica e por restarem presentes indicios de autoria e materialidade, sendo
gue em 25/07 foi impetrado pedido de revogacédo da medida, além de documentos
gue atestam as condi¢des favoraveis da paciente, sendo tal pedido indeferido sem
gue, contudo, o 6érgdo ministerial tivesse sequer oferecido denincia ou mesmo que
0s autos ja tivessem sido distribuidos a um juiz competente, configurando o
excesso de prazo, ressaltando que hd um pedido de revogacdo da custodia
pendente de apreciacdo pelo magistrado, que fora protocolado em 27/07/2017.
Alega ainda a impetrante que a paciente esta doente e necessitando de cuidados,
tendo requerido a SUSIPE o agendamento de exames, mas que tais ndo foram
feitos, restando ainda mais clara a necessidade de concessao da ordem em favor
da paciente.

Ao fim, requereu a concessao liminar da ordem com expedi¢cdo do competente
Alvara de soltura mediante imposi¢cado de medida cautelar diversa da prisédo e, ao
final, a ratificacdo a ordem.

Juntou documentos.

Em 09/08/17, foram os autos recebidos neste gabinete para fins de apreciar a
medida liminar pleiteada e para o regular processamento do feito, tendo esta
magistrada se reservado para apreciar o pedido liminar apés fossem prestadas
informacgdes pela autoridade inquinada coatora, as fls. 66.

As fls. 70, em sede de informac6es, informou o impetrado, Juizo da 12 Vara de
Inquéritos Policiais de Belém que, em decorréncia da conclusdo do Inquérito
Policial, os autos foram encaminhados a redistribuicdo, em 07/08, estando desde
entdo conclusos ao Juizo da 92 Vara Criminal da Capital, ndo havendo como
prestar as informacgdes.

As fls. 73/77, e verso, o Ministério Publico, através da 32 Promotoria de Controle
Externo da Atividade Policial de Belém, afirmou ndo possuir atribuicdo para
oferecimento de denuncia, quanto ao crime em tese praticado, lhe cabendo
somente apresentar manifestacdo acerca da analise da prisdo ou liberdade em
sede de audiéncia de custddia e no procedimento dela decorrente.

Juntou documentos.

As fls. 103, e verso, o Juizo da 92 Vara Criminal de Belém informou que a paciente
foi autuada em flagrante em 05/07/2017 pela pratica do crime previsto 33 da Lei
11.343/06 e 12 da Lei 10.826/03.

Informou que, de acordo com o relatério da autoridade policial, policiais militares
trafegavam pela Rua Andorinhas, as proximidades do supermercado Formosa,
guando receberam a informacdo de que na casa de
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n° 25, da rua Dom Jorge, estavam sendo guardadas armas e drogas e que, ainda
de acordo com o relatério, na casa estava a paciente que se identificou como
moradora do local e permitiu a entrada dos policiais e, em um quarto, foi
encontrado um tablete de maconha, seis por¢des de pasta base de cocaina e uma
sacola contendo 19 municdes intactas calibre 38.

Relatou que os autos do inquérito foram recebidos por aquele Juizo em 10/08/2017
tendo, a mesma data, sido encaminhados ao Ministério Publico para oferecimento
da dendncia.

Por fim, informou que a paciente fora autuada em flagrante, sendo o flagrante
convertido em prisédo preventiva em 06/07/2017, por decisdo do Juiz da 12 Vara de
Inquéritos Policiais e Medidas Cautelares de Belém e, ainda naquela Vara, houve
pedido de revogacao do decreto prisional, sendo o0 mesmo indeferido em
07/08/2017.

Juntou documentos.

As fls. 108, foi certificado que, foi indicada como coatora a 12 Vara de Inquéritos
Policiais de Belém, mas, que houve informacdo de que os autos ja haviam sido
distribuidos para a 92 Vara Criminal da Capital, razdo pela qual foram solicitadas
informacgdes para ambos, além do Ministério Publico vinculado & 12 Vara Penal de
Inquéritos Policiais de Belém.

As fls. 109/120, foi juntada peticéo reiterando os termos da inicial.

Em 17/08, foi denegada a liminar e encaminhados os autos a Procuradoria de
Justica para a devida manifestacao.

As fls. 161/163, parecer ministerial pelo conhecimento e denegacéo da ordem.

As fls. 165/171, peticdo interposta pela representante da paciente alegando erro in
procedendo em razdo da néo assinatura da denudncia oferecida e reiteragéo do
pedido de revogacao da prisdo sob a justificativa de problemas de saude da
paciente e suas condi¢cdes pessoais favoraveis, em razdo do que foram os autos
reencaminhados ao Ministério Publico, tendo este, as fls. 179/180, ratificado os
termos da manifestagao anterior.

E o relatorio.

VOTO

O foco da impetracdo reside na alegacdo de que resta configurado o
constrangimento ilegal a liberdade da paciente por falta de fundamentacgéo e justa
causa ao decreto cautelar, além de a paciente estar com problemas de saude e
apresentar condi¢cdes pessoais favoraveis a concessao da ordem.

Preenchidos os pressupostos processuais, conhec¢o da ordem impetrada e adianto,
prima facie, que a denego.

Pude aferir das informacdes prestadas pela autoridade dita coatora que as razbes
gue determinaram a prisdo preventiva, bem como denegaram sua revogacgao e
fulcraram o indeferimento da medida Liminar permanecem integras, ndo se
denotando falta de justa causa a sua decretacao.

Com relacédo ao argumento de falta de fundamentacéo do decreto preventivo e do
indeferimento da liberdade provisoria, entendo ndo proceder, pois, ainda que
suscintamente, a decisdo do magistrado a quo se mostra fundamentada, tendo a
segregacao cautelar sido decretada com base no caso em concreto.

Vejamos, um trecho da decisao que indeferiu o pedido de revogacao da prisédo

preventiva do ora paciente, in verbis:
....A indiciada foi presa em flagrante delito por ter violado o disposto no artigo 33 caput da
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lei n® 11.343/06, sendo grave a conduta que lhe é imputada, de trafico de drogas, cuja extensao do
dano é absurdamente grande com diversas vitimas, destruindo familias e travando verdadeiras
guerras urbanas por territorio, ressaltando que aqueles que cometem o crime de trafico em sua
grande maioria o pratica como meio de vida, demonstrando ser a indiciada pessoa com
comportamento nocivo a sociedade, e ainda constatado a quantidade de entorpecentes 323,20
(trezentos e vinte e trés gramas e vinte decigramas) da droga popularmente conhecida como
Maconha, e 05 (cinco gramas) da droga popularmente conhecida como Cocaina, conforme Laudo
Toxicoldgico de Constatacdo n° 2017.01.001560-QUI, presentes 0s requisitos ensejadores da
medida cautelar constritiva de liberdade, fumus comissi delicti e periculum libertatis. Desta forma
demonstrada a sua periculosidade pelo modus operandi na pratica do delito, demonstrando assim
gue em liberdade, encontrard novamente os mesmos estimulos para delinquir, e como ja
demonstrou ser pessoa perigosa, que supostamente opera crime de trafico de drogas com grande
poder lesivo a sociedade somente para obter lucro material, por certo colocara em risco qualquer do
povo, em especial aos consumidores de drogas, familiares e até a terceiros, eis que muitas das
vezes ocorrem assaltos e outros crimes, cuja finalidade é financiar o comércio de drogas....

Portanto, entendo que o juizo de 1° grau apresentou suficientes motivos a
manutencao da custoédia da paciente uma vez que fundamentada sua decisao,
embora sucintamente, observando o que dispde o art. 93, IX, da CF/1988, in

verbis:
ART. 93. (...)

IX - TODOS 0S JULGAMENTOS DOS ORGAOS DO PODER JUDICIARIO SERAO PUBLICOS, E
FUNDAMENTADAS TODAS AS DECISOES, SOB PENA DE NULIDADE, PODENDO A LEI
LIMITAR A PRESENCA, EM DETERMINADOS ATOS, AS PROPRIAS PARTES E A SEUS
ADVOGADOS, OU SOMENTE A ESTES, EM CASOS NOS QUAIS A PRESERVACAO DO
DIREITO A INTIMIDADE DO INTERESSADO NO SIGILO NAO PREJUDIQUE O INTERESSE
PUBLICO A INFORMACAO;

O exame acurado da deciséo supracitada revela a necessidade e a adequacéao da
medida restritiva atacada nesta acdo mandamental: as circunstancias do caso
concreto demonstram a ocorréncia dos indicios de autoria e da materialidade
delitiva. Em outras palavras, a prisdo provisoria fora decretada e mantida pela
presenca dos requisitos da tutela cautelar. Assim, existindo na decisdo suficiente
motivacdo acerca dos requisitos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal, ndo
h& que se falar em falta de justa causa para a segregac¢ao provisoéria, conforme se

extrai da jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal de Justica, a saber:

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. (...). AUSENCIA DE
FUNDAMENTAGCAO IDONEA NA DECISAO QUE DECRETOU A PRISAO PREVENTIVA -
PRESENCA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA CUSTODIA CAUTELAR -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. (...). ORDEM CONHECIDA E
DENEGADA - UNANIMIDADE. 1 - N&o configura constrangimento ilegal a prisdo cautelar que
atende aos requisitos autorizadores insitos no art. 312, do CPP, notadamente a necessidade de
acautelamento da ordem publica e da instrucdo criminal; 2 - Presentes a materialidade do delito e
indicios de autoria, bem como as circunstancias ensejadoras da custddia cautelar, quais sejam, a
garantia da ordem publica, conveniéncia da instru¢do criminal e para assegurar a aplicacao da
sancao penal futura, ndo hé que se falar em constrangimento ilegal; 3 — (...). (TJ/PA, Acorddo N°
164.320, Des. Rel. Leonam Gondim da Cruz Junior, Publicacdo: 13/09/2016). GRIFEI.

HABEAS CORPUS LIBERATORIO. ARTIGO 157, §2°, | E Il C DO CODIGO PENAL. (...). 2.
Auséncia de fundamentacao para a manutencao da prisdo preventiva. Inocorréncia. A deciséo foi
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica e na aplicagcdo da lei penal,
demonstrados nos indicios de autoria e materialidade do paciente, bem como por tratar-se de crime
de elevada gravidade (roubo qualificado), praticado com uso de arma de fogo e em concurso de
agentes. Ressalta ainda, que no caso em questao, ndo ha elementos nos autos que facam concluir
gue em liberdade o denunciado ndo se evada do distrito da culpa, pois o mesmo apés o
cometimento do crime tentou empreender fuga, tendo sido
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impedido por populares. Assim, diante do exame acurado do decreto preventivo e aliando-se a
presenca de circunstancias autorizadoras da medida conforme o artigo 312 do CPP. (...). Ordem
denegada. (TJ/PA, Ac6rdao N° 164.311, Desa. Rela. Maria Edwiges de Miranda Lobato, Publicacao:
13/09/2016). GRIFEIL.

Por derradeiro, entendo que a prisdo preventiva nao ofende a constitucional
garantia da presuncao de inocéncia. E, em consonancia com o exposto,

entendimento do Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. 1. LIBERDADE. REGRA DO ORDENAMENTO JURIDICO. POSSIBILIDADE DE
MITIGACAO. HIPOTESES ESTRITAS DEVIDAMENTE MOTIVADAS PELO JUIZ. 2. PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA. DECISAO FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO
CRIMINAL. ASSEGURACAO DA APLICACAO DA LEI PENAL. (...). 1. A liberdade, ndo se pode
olvidar, é a regra em nosso ordenamento constitucional, somente sendo possivel sua mitigacdo em
hip6teses estritamente necessarias. Contudo, a prisédo de natureza cautelar ndo conflita com a
presuncado de inocéncia, quando devidamente fundamentada pelo juiz a sua necessidade. 2. As
instancias ordinarias apresentaram fundamentacao idénea para a manutencao da prisdo cautelar,
porquanto julgou-se indispensavel a medida excepcional para garantia da ordem publica,
conveniéncia da instrugdo criminal e assegurar a aplicacdo da lei penal, haja vista a gravidade
concreta dos crimes e a periculosidade dos agentes — evidenciada pela dinamica delitiva. Os
recorrentes supostamente integram uma organizacdo criminosa bem articulada, com intensa
atividade e que ainda se utiliza de menores para venda e entrega da droga no varejo. (...). (STJ,
RHC 37.798/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Publicagéo: 01/07/2013).

Assim, conforme entende a jurisprudéncia, a negativa de responder ao processo
em liberdade é valida mesmo quando a fundamentacéo € sucinta, tomando-se por
base o art. 312 do CPP, e néo se denota o alegado constrangimento ilegal por falta
de fundamentacdo ja que a decisdo a quo estd, ainda que sucintamente,
fundamentada em circunstancias do art. 312 do CPP, verbis:

ART. 312. A PRISAO PREVENTIVA PODERA SER DECRETADA COMO GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA, DA ORDEM ECONOMICA, POR CONVENIENCIA DA INSTRUGAO CRIMINAL, OU

PARA ASSEGURAR A APLICAC}AO DA LEI PENAL, QUANDO HOUVER PROVA DA EXISTENCIA
DO CRIME E INDICIO SUFICIENTE DE AUTORIA.

Ademais, o conteudo normativo do art. 321 do Cdédigo de Processo Penal, revela
gue somente € possivel conceder liberdade provisdria quando ausentes o0s
requisitos do art. 312 do mesmo diploma legal. Em outras palavras, em
interpretacao a contrario sensu, presentes os motivos autorizadores da prisao
preventiva, deve ser indeferido o pedido de liberdade provisoria, a saber:
RECURSO ORDINARIO EM I:IABEAS CORPUS. HOMICIDIO DOLOSO '[ENTADO. REU
FORAGIDp. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. GARANTIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E
APLICACAO DA LEI PENAL. RECURSO IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € remansosa no sentido de que a determinacédo de
encarceramento do réu antes de transitado em julgado o édito condenatério deve ser efetivada
apenas se presentes e demonstrados os requisitos trazidos pelo art. do .

2. A comprovada condicao de foragido do recorrente, pronunciado pelo crime de homicidio tentado -
que perdura até hoje, transcorridos mais de 19 anos do fato criminoso - constitui motivacao valida
para o encarceramento provisorio do acusado, tendo como fim assegurar o transcurso regular do
processo e a aplicacdo da lei penal, no caso de eventual sentenca condenatdria, sobretudo se
considerado que a presenca do recorrente é indispensével para a realiza¢@o do julgamento popular.
Ordemdenegada. (Processo: RHC 44215 RJ 2014/0003793-2. Orgédo Julgador: T6 - SEXTA
TURMA. Publicacé@o: DJe 22/04/2014. Julgamento: 3 de Abril de 2014. Relator: Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ/STJ).

Tenho que a segregacéao provisoria, pelo que se depreende das informacdes
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prestadas, atende aos vetores erigidos no artigo 312 do Cédigo de Processo Penal,
ndo sendo possivel conceder liberdade proviséria a ora paciente e ha muito a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ja se manifestou acerca da
possibilidade de manutencédo da segregacdo quando presentes seus requisitos,
senéo vejamos:

O conceito juridico de ordem publica ndo se confunde com incolumidade das pessoas e do
patriménio (art. 144 da CF/1988). Sem embargo, ordem publica se constitui em bem juridico que
pode resultar mais ou menos fragilizado pelo modo personalizado com que se da a concreta
violacdo da integridade das pessoas ou do patriménio de terceiros, tanto quanto da saude publica
(nas hipéteses de trafico de entorpecentes e drogas afins). Dai sua categorizacédo juridico-positiva,
ndo como descri¢éo do delito nem cominacéo de pena, porém como pressuposto de prisao cautelar;
ou seja, como imperiosa necessidade de acautelar o meio social contra fatores de perturbacéo que
ja se localizam na gravidade incomum da execuc¢ao de certos crimes. Ndo da incomum gravidade
abstrata desse ou daquele crime, mas da incomum gravidade na perpetracdo em si do crime,
levando a consistente ilagdo de que, solto, o agente reincidird no delito. Donde o vinculo
operacional entre necessidade de preservacao da ordem publica e acautelamento do meio social.
Logo, conceito de ordem publica que se desvincula do conceito de incolumidade das pessoas e do
patriménio alheio (assim como da violacéo a salde publica), mas que se enlaca umbilicalmente &
nogdo de acautelamento do meio social. (, Rel. Min. Ayres Britto, julgamento em 5-10-2010,
Segunda Turma, DJE 18-11-2010.) (GRIFEI).

Sendo certo, inclusive, que a prisdo, como forma de assegurar a segurancga da
acao penal, ndo afronta, por si s@, o principio do estado de inocéncia. Nesse
sentido, é unissona a jurisprudéncia, conforme demonstram os arestos abaixo
transcritos: )

Ementa: PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA
DA APLICACAO DA LEI PENAL E DA INSTRUGAO CRIMINAL. REU REVEL E FORAGIDO.
PRECEDENTES. ORDEM DENEGADA.

| - Conforme remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte, a fuga do réu do distrito da culpa
justifica o decreto ou a manutengdo da prisdo preventiva.

Il - Ordem denegada. (Processo: HC 20150020197070. Orgao Julgador: 32 Turma Criminal.
Julgamento: 20 de Agosto de 2015. Publicac&o: 25/08/2015. Relator: JESUINO RISSATO. TJ/DF)
Portanto, ndo ha motivos que determinem a concessao da ordem de habeas
corpus, uma vez que ndo ha constrangimento ilegal, ja que a decisao a quo esta,
ainda que sucintamente, fundamentada em circunstancias do art. 312 do CPP.
Quanto ao alegado excesso de prazo, também né&o vislumbro qualquer coacgao
ilegal a ser reparada por considerar que o0 mesmo n&ao ocorre uma vez que 0
processo se encontra em plena marcha, ja tendo os autos saido da Vara de
Inquéritos Policiais e, apds a devida tramitacdo pelo Setor de Distribuicao, ja ter
sido recebido no gabinete da 92 Vara Criminal, em 10/08 ultimo, oportunidade em
gue foi encaminhado ao Ministério Publico para oferecimento da denuncia, que
também ja foi oferecida, assim como a paciente ja apresentou defesa prévia néo se
configurando, portanto, excesso de prazo ou mesmo desidia do Poder Judiciario,
ndo se configurando ainda em constrangimento ilegal uma vez que para o
encerramento da instrugdo criminal, conforme entendimento pacifico do Superior
Tribunal de Justica, eventual ilegalidade da prisdo cautelar por excesso de prazo
para sua conclusao deve ser analisada a luz do principio da razoabilidade, sendo
permitido ao Juizo a extrapolacdo dos prazos previstos na lei processual penal,
porque o excesso de prazo nao resulta de simples operacédo aritmética.
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Em consonancia com o exposto, colaciono jurisprudéncia patria entendendo que a

demora justificada do processo ndo enseja coacéo, Senao vejamos:

EMENTA: HABEAS CORPUS. ROUBO QUALIFICADO. (...) EXCESSO DE PRAZO NAO
CONFIGURADO. REGULAR TRAMITACAO. PLURALIDADE DE AGENTES. PROCESSO COM
AUDIENCIA MARCADA. ORDEM DENEGADA. DECISAO UNANIME.

(...) 3. In casu, ndo h&a que se falar em inércia por parte do Juizo coator, ja que 0 processo vem
tramitando regularmente, em ritmo compativel com as peculiaridades do caso (pluralidade de
agentes), estando os autos com audiéncia de instrugcdo e julgamento marcada para o dia
11/08/2014. O lapso temporal deve ser examinado caso a caso, podendo ser dilatado quando a
demora é justificada, servindo os prazos apenas como parametro geral, ndo, sendo, portanto,
absoluto.

4. Ordem denegada, a unanimidade. (201430160311, 135866, Rel. VANIA LUCIA CARVALHO DA
SILVEIRA, Orgao Julgador CAMARAS CRIMINAIS REUNIDAS, Julgado em 14/07/2014, Publicado
em 16/07/2014). (GRIFEI).

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR (...) ALEGACAO DE EXCESSO DE
PRAZO PARA O ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO CRIMINAL. INOCORRENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. REGULAR ANDAMENTO DO FEITO -
APLICACAO DO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE - PLURARIDADE DE REUS ORDEM
DENEGADA. (...) O alegado excesso de prazo na formagédo de culpa fica excluido por forca do
principio da razoabilidade, pois o prazo para instru¢@o criminal ndo é absoluto, e o constrangimento
ilegal s6 pode ser reconhecido quando a demora for injustificada, o que ndo se vislumbra na
hipo6tese;

V- A demora no andamento processual mostra-se plenamente justificavel quando existente a
pluralidade de réus e a necessidade da expedi¢do de cartas precatérias, aliadas a busca da
verdade real. Precedentes;

VI - Ordem denegada. (201430145610, 135628, Rel. PAULO GOMES JUSSARA JUNIOR - JUIZ
CONVOCADO, Orgéo Julgador CAMARAS CRIMINAIS REUNIDAS, Julgado em 09/07/2014,
Publicado em 10/07/2014). (GRIFEI).

No que tange a alegacdo de que a paciente preenche os requisitos favoraveis a
concessao da ordem uma vez que reune condi¢cdes pessoais como primariedade,
residéncia fixa e profissdo definida, tais pressupostos, ndo tém o condao de, per
se, garantir-lhe a liberdade se h&a nos autos elementos habeis a recomendar a
manutencdo de sua custodia cautelar, conforme decisfes reiteradas desta Corte
gue, em razdo do excessivo numero de habeas corpus em que 0s impetrantes
alegam a presenca de qualidades pessoais do paciente como argumento para a
concesséao de liberdade, e tendo por escopo decisdes emanadas dos Tribunais
Superiores, editou a Sumula 08 (publicada no Diéario da Justica de 16/10/2012,
Edicdo n°. 5131/2012), assim determinando:

As qualidades pessoais sao irrelevantes para a concesséo da ordem de Habeas Corpus, mormente
guando estiverem presentes os requisitos da prisdo preventiva.

Fundamental ainda é conferir eficacia ao principio da confianca no juiz da causa no
gue toca a fundamentacao relativa a necessidade e a adequacao da prisao
preventiva, pois é quem esta mais proximo dos fatos em apreciacdo. Acerca do
tema colaciono jurisprudéncia desta Corte: y
EMENTA: HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. (...) APLICAGAO DO
PRINCIPIO DA CONFIANGCA NO JUIZ DE 1° GRAU. (...) WRIT CONHECIDO. ORDEM
DENEGADA. UNANIME. (...) Possibilidade de se aplicar no caso em tela o principio da confianca no
juizo a quo, uma vez que este é o detentor das provas dos autos, (...). Ordem denegada. 6.
Unanime. (201430087317, 132558, Rel. VERA ARAUJO DE SOUZA, Orgao Julgador CAMARAS
CRIMINAIS REUNIDAS, Julgado em 28/04/2014, Publicado em 30/04/2014). (GRIFEI).

EMENTA: HABEAS CORPUS PREVENTIVO (...) confian¢a no juiz da causa - qualidades pessoais
irrelevantes aplicacdo do enunciado n.° 08 do TJ/PA - ordem denegada. (...)
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Deve-se, prestar reveréncia ao Principio da Confianca no Juiz da Causa, j4 que o Magistrado
encontra-se mais proximo das partes, e, portanto, tem melhores condi¢des de valorar a subsisténcia
dos motivos que determinaram a constricdo cautelar do paciente (...). Ordem denegada.
(201330178240, 126007, Rel. ROMULO JOSE FERREIRA NUNES, Orgédo Julgador CAMARAS
CRIMINAIS REUNIDAS, Julgado em 04/11/2013, Publicado em 06/11/2013). (GRIFEI).

Quanto a alegacdo de que a paciente é pessoa doente e que necessita de
tratamento meédico de urgéncia, por estar com a saude debilitada, necessitando de
cuidados especiais, tenho que tal alegacao também ndo encontra amparo, pois as
alegacbes da impetrante se mostram vazias uma vez que ndo trouxe aos autos
documento algum a comprovar o estado de saude da paciente e, como é de
conhecimento geral o habeas corpus € recurso de cogni¢cdo sumaria, ndo cabendo
dilacdo probatéria.

Ademais, a defesa afirma que ha necessidade de tratamento, mas também néo
comprova a incapacidade do sistema penal em prové-lo e, a luz do art. 14 da Lei
de Execucdo Penal e do item n° 22.1 das Regras Minimas da ONU para
Tratamento de Reclusos, o Estado, ordinariamente, devera prover 0s
estabelecimentos prisionais do aparelhamento necessario a prestacédo de
assisténcia a saude dos presos; contudo, ante a possibilidade de caréncia em sua
estrutura, prevé o sistema juridico brasileiro a possibilidade de a assisténcia
médica ser prestada em outro local, isto é, na rede publica de saude, e somente
em face da caréncia do sistema publico de salde, em homenagem ao principio da
dignidade humana, é que se concedera ao preso submetido ao regime fechado e
semiaberto o direito a prisdo domiciliar. Para melhor analise da questéo, colaciono
0s preceptivos legais acima mencionados:

LEP - Art. 14. A assisténcia a salde do preso e do internado de carater preventivo e curativo,
compreendera atendimento médico, farmacéutico e odontoldgico.

§ 2° Quando o estabelecimento penal ndo estiver aparelhado para prover a assisténcia médica
necessaria, esta sera prestada em outro local, mediante autoriza¢éo da dire¢do do estabelecimento.

REGRAS MINIMAS DA ONU PARA TRATAMENTO DE RECLUSOS — REGRA 22. 1) Cada
estabelecimento penitenciario deve dispor dos servigcos de pelo menos um médico qualificado, que
devera ter alguns conhecimentos de psiquiatria. Os servicos médicos devem ser organizados em
estreita ligagdo com a administracéo geral de salilde da comunidade ou da nagdo. Devem incluir um
servico de psiquiatria para o diagnéstico, e em casos especificos, o tratamento de estados de
perturbagdo mental.2) Os reclusos doentes que necessitem de cuidados especializados devem ser
transferidos para estabelecimentos especializados ou para hospitais civis. Quando o tratamento
hospitalar € organizado no estabelecimento este deve dispor de instalagdes, material e produtos
farmacéuticos que permitam prestar aos reclusos doentes os cuidados e o tratamento adequados; o
pessoal deve ter uma formagé&o profissional suficiente.

Assim, nao tendo restado comprovada a condi¢cdo especial da paciente e a
impossibilidade de tratamento pelo sistema penal, ndo ha como ser dado
provimento a0 recurso.

Alega, a Impetrante, ainda, a imprescindibilidade da substituicdo da medida
extrema por qualquer das medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP ou,
subsidiariamente, a prisdao domiciliar, tendo em vista as condi¢bes pessoais
supostamente favoraveis da paciente. Contudo, impende ressaltar, as hipéteses de
aplicacdo de medida cautelar, art. 282 do CPP, ou aquelas previstas nos incisos do

art. do, ndo sdo sempre
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obrigatdrias. E consagrado em ambito doutrinario e jurisprudencial o entendimento
de que se faz necessaria a afericdo pelo juiz, no caso em concreto, acerca da
adequacéo e suficiéncia da medida, porquanto a substituicdo da prisado preventiva
por quaisquer de tais medidas pode acabar por frustrar a finalidade perseguida
com a decretacao da custddia, ndo sendo o magistrado obrigado a concedé-las.
Portanto, da pormenorizada andlise do conjunto probatdério, verifica-se a
insuficiéncia da substituicdo da prisédo preventiva, sendo as provas amealhadas
indicativas da necessidade de manutencdo da custddia, visto que mantidos os
requisitos ensejadores da sua decretacdo, conforme idoneamente disposto na
decisao proferida pelo Juizo de piso.

Neste sentido € a jurisprudéncia, a saber:

Ementa: RECURSO EM HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA O PATRIMONIO. FURTO
QUALIFICADO. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PRETENSAO DE QUE SE
RECONHECA NULIDADE NA PRISAO EM FLAGRANTE. CONVERSAO PARA A PREVENTIVA
DE OFICIO. VALIDADE. PLEITO PELA REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS PRESENTES. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. PEDIDO PARA SUBSTITUIR A PRISAO CAUTELAR POR MEDIDA DIVERSA.
INADEQUAGCAO / INSUFICIENCIA. PRECEDENTES. 1. O Juizo processante, ao receber o auto de
prisdo em flagrante, verificando sua legalidade e inviabilidade de sua substituicdo por medida
diversa, devera converté-la em preventiva, quando reconhecer a existéncia dos requisitos
preconizados nos arts. 312 e 313, do CPP, independente de representagdo ou requerimento. 2. A
necessidade da segregacgédo cautelar se encontra fundamentada na garantia da ordem publica em
face da periculosidade do recorrente, caracterizada pela reiteragdo de pratica delituosa. 3. O
Superior Tribunal de Justica, em orientacdo unissona, entende que persistindo os requisitos
autorizadores da segregacdao cautelar (art. 312, CPP), é despiciendo o recorrente possuir condi¢cdes
pessoais favoraveis. 4. Recurso em "habeas corpus"” a que se nega provimento. (STJ) Data de
publicacéo: 14/11/2013).

Ementa: PENAL. PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E PORTE DE
ARMA DE FOGO. ALEGACAO DE INEXISTENCIA DOS REQUISITOS E FUNDAMENTOS DA
PRISAO PREVENTIVA. 1 ? N&o carece de falta de fundamentacéo custodia onde o magistrado de
base, por trés vezes, se manifestas acerca dos requisitos e fundamentos do artigo 312 da Lei
Adjetiva Penal. O juiz deixa claro o fato da grande quantidade de drogas e materiais apreendidos -
inclusive arma de fogo - como fatores obstativos para concessao da Liberdade Proviséria. 2 ?
Impossibilidade de conversao para medida cautelar diversa da prisdo porque restaria por desvirtuar
os fins da prisdo, sendo caso de manutencdo (CPP; artigo 286, 86° e artigo 319). Paciente que
possui diversos procedimentos penais, inclusive ja em execu¢do de pena. HABEAS CORPUS
conhecido e denegado. (HABEAS CORPUS, Terceira Camara Criminal, Tribunal de Justica do MA,
Relator: José Joaquim Figueiredo dos Anjos). (TJ-MA - Habeas Corpus HC 0447822012 MA
0007672-89.2012.8.10.0000 (TJ-MA) Data de publicagdo: 21/02/2013).

Quanto a peticdo extemporaneamente acostada aos autos, fls. 165/171,
acompanho a manifestacdo ministerial no sentido de que, por se tratar de fato
novo, superveniente a impetracao, deveria a defesa impetrar novo habeas corpus,
tendo em vista que as provas devem ser pré-constituidas. Ademais, a ilegalidade
alegada ja foi sanada, ndo restando configurado prejuizo a parte.

Diante do exposto, e acompanhando o parecer da Procuradoria de Justica, ndo se
observa na hipétese a existéncia de qualquer ilegalidade a ser sanada na via
estreita do writ, razao pela qual denego a ordem de habeas corpus impetrada.
E como voto.

Belém/PA, 18 de setembro de 2017.
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Juiza Convocada ROSI GOMES DE FARIAS
Relatora
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