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ACORDAO No.

APELACAO PENAL

COMARCA DE ORIGEM: BELEM/PA

PROCESSO N°; 0002362-13.2016.8.14.0401

APELANTE: JOSE EDUARDO PEREIRA ROCHA
ADVOGADO: FRANCELINO NETO (OAB/PA N° 14.948)
APELADO: MINISTERIO PUBLICO

PROCURADORIA DE JUSTICA: ANA TEREZA ABUCATER
RELATORA: ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

EMENTA

APELACAO CRIMINAL. ARTIGO 306 DA LEI N° 9.503/97 (CODIGO DE
TRANSITO BRASILEIRO). PEDIDO DE FIXACAO DA PENA BASE NO MINIMO
LEGAL. NAO ACOLHIMENTO. SENTENCA PROLATADA EM OBSERVANCIA
AOS DITAMES LEGAIS. BASTA A EXISTENCIA DE UMA CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL NEGATIVA PARA QUE A PENA-BASE JA NAO POSSA MAIS SER
FIXADA NO MINIMO LEGAL [STF, HC 76196, REL. MIN. MAURICIO CORREA,
PUBLICACAO: 15/12/2000]. VIGORA EM NOSSO ORDENAMENTO JURIDICO O
SISTEMA DA LIVRE CONVICCAO OU DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO
OU DE PERSUASAO RACIONAL. POR ESTE SISTEMA, O JUIZ E LIVRE NA
APRECIACAO DA PROVA, NAO ESTANDO VINCULADO A CRITERIOS
FIXADOS POR LEI, POSSUINDO LIBERDADE EM SUA VALORACAO, POREM,
ESTA ADSTRITO AS PROVAS CONSTANTES DOS AUTOS. DECISAO
EXARADA DE FORMA PROPORCIONAL E ESCORREITA, COM A ANALISE
FUNDAMENTADA DO ART. 59 DO CP. MANUTENCAO DA SENTENCA
CONDENATORIA EM TODOS OS SEUS TERMOS. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.

ACORDAO
Vistos e etc...
Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores, por unanimidade, em

conhecer do recurso e negar provimento a pretensao recursal, nos termos do voto
da Relatora.

Sala das Sesso6es do Tribunal de Justica do Estado do Par4a, aos vinte e nove dias
do més de agosto de dois mil e dezessete.

Julgamento presidido pela Excelentissimo(a) Senhor(a) Desembargador(a) Maria
Edwiges de Miranda Lobato.

Belém/PA, 29 de agosto de 2017.

Juiza Convocada ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora

APELACAO PENAL
COMARCA DE ORIGEM: BELEM/PA
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APELANTE: JOSE EDUARDO PEREIRA ROCHA
ADVOGADO: FRANCELINO NETO (OAB/PA N° 14.948)
APELADO: MINISTERIO PUBLICO
PROCURADORIA DE JUSTICA: ANA TEREZA ABUCATER
RELATORA: ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Penal interposta por JOSE EDUARDO PEREIRA ROCHA
objetivando reformar a sentenca proferida pelo Juizo da 72 Vara Criminal da
Comarca de Belém/PA (fls. 53/64) que o condenou a pena de 01 ano e 03 meses
de reclusdo em regime aberto mais 95 dias multa c/c a suspensao do direito de
dirigir e obter permissédo ou habilitacdo para direcdo de veiculo automotor pelo
mesmo tempo da pena privativa de liberdade, posteriormente substituida a
reprimenda corporal por duas penas restritivas de direitos, pela pratica do crime
tipificado no artigo 306 da Lei N° 9.503/97 (Cdédigo de Transito Brasileiro).

Na denuncia (fls. 02-04) o Ministério Publico relatou que os agentes do Detran, no
dia 30/07/2016, ao realizarem a operacdo denominada Transito Sem Alcool,
abordaram o ora apelante que trafegava em seu veiculo Ford Ranger XLT, placa
QDD 6633, ano/modelo 2014/2015. Esclareceu que os agentes daquele érgao
solicitaram ao ora apelante que se submetesse ao teste de etilometro em razao de
apresentar visiveis sinais de embriaguez, tais como, halito alcodlico, vestes
desalinhadas, olhos vermelhos e andar deambulantes, sendo que o ora apelante
se recusou a fazer o teste e fora posteriormente autuado em flagrante delito,
restando conduzido a Delegacia Geral de Policia Civil.

Comentou que fora encaminhado para se submeter a outras periciais no Centro de
Pericias Renato Chaves, onde novamente se recusou a realizar os testes de
toxicoldgico e clinico, conforme termo de recusa acostado aos autos. Asseverou
gue em sede de interrogatdério realizado na delegacia, o ora apelante negou a
autoria delitiva Assim, o Org&o Acusador pugnou pela condenag&o do ora apelante
como incurso na sancao punitiva do art. 306 da Lei N° 9.503/97 (Caodigo de
Transito Brasileiro).

Em sede de razdes recursais (fls. 76/79), o ora apelante pugnou pela reforma da
sentenca condenatéria objetivando a fixacdo da pena base no minimo legal. Ao
final, pugnou pelo conhecimento e, no mérito, pelo provimento da pretensao
recursal.

Em contrarrazdes recursais (fls. 81/84) o Ministério Publico do Estado do Para
requereu o conhecimento e improvimento do recurso interposto.

Nesta Instancia Superior (fls. 86/87), a Procuradoria de Justica do Ministério
Publico Estadual, por intermédio da Dra. Ana Tereza Abucater, se manifestou pelo
conhecimento do recurso de apelagédo por preencher os requisitos de
admissibilidade e, no mérito, pelo improvimento da pretensdo recursal com a
manutencédo integral da decisdo objurgada.
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E o relatério.
Revisao pela Exma. Desa. Vania Silveira.
Passo a proferir o voto.

VOTO

Atendidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso interposto.
N&o havendo questbes preliminares, passo a andlise de mérito.

Trata-se de Apelacdo Penal interposta por JOSE EDUARDO PEREIRA ROCHA
objetivando reformar a sentenca proferida pelo Juizo da 72 Vara Criminal da
Comarca de Belém/PA (fls. 53/64) que o condenou a pena de 01 ano e 03 meses
de reclusédo em regime aberto mais 95 dias multa c/c a suspensao do direito de
dirigir e obter permissédo ou habilitacdo para direcdo de veiculo automotor pelo
mesmo tempo da pena privativa de liberdade, posteriormente substituida a
reprimenda corporal por duas penas restritivas de direitos, pela pratica do crime
tipificado no artigo 306 da Lei N° 9.503/97 (Cddigo de Transito Brasileiro),
pugnando o ora apelante pela fixacdo da pena base no minimo legal.

Adianto desde logo com relacdo a pena aplicada no que tange ao pedido de
fixacdo da pena base para o minimo legal, que ndo acolho a suplica ora em
andlise.

Transcrevo, por imperioso, trecho da decisao objurgada:

(...). DA CONCLUSAO

Em razdo do exposto, encontra-se provada a autoria e a materialidade do delito,
raz&do pela qual, julgo procedente a dendncia para condenar o acusado JOSE
EDUARDO PEREIRA ROCHA como incursos nas sang¢des punitivas previstas no
art. 306, 819, inciso Il, da Lei n° 9503/97. DA DOSIMETRIA DA PENA: Atento as
diretrizes estabelecidas nos artigos 59 e 60 da legislacdo penal, passo a
individualizacdo da pena do réu: No presente caso, considerando que o acusado é
advogado e por isso conhecedor das leis, tendo infringido norma legal intrinseca a
segurancga no transito, cometendo uma das infragdes que mais causam mortes no
pais, entendo que apresenta culpabilidade grave. Saliento que esta circunstancia
judicial também esta intrinsicamente relacionada a pessoa do acusado, ou seja,
deve ser ponderada a partir de sua funcdo desempenhada na sociedade; néo
registra antecedentes criminais em que pese responder a outro processo criminal
pela préatica do mesmo crime nos autos do Proc. 000878311-2016.8140048 (Vara
Unica de Salinopolis), contudo sem sentenca penal condenatéria e com data do
fato posterior ao delito sub judice, razdo pela qual ndo podera macular essa
circunstancia, conforme preconiza a Stmula n°444 do STJ: E vedada a utilizac&o
de inquéritos
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policiais e agcdes penais em curso para agravar a pena-base, bem como definido
em sede de repercussado geral no STF (Recurso Extraordinario n°. 591.054/SC;
conduta social e personalidade sem possibilidade de avaliacdo; ndo ha elementos
para se concluir o motivo do crime; circunstancias normais ao fato, pois o réu foi
preso em flagrante ao ser parado em fiscalizacdo de rotina, sem ter cometido
nenhuma infracdo anterior ou dano concreto a terceiro, razdo pela qual ndo sera
utilizada para agravar a pena-base; ndo houve consequéncias ao Estado, na figura
de vitima direta. Assim sendo, diante do fato da culpabilidade ser graves no
presente caso, e por ndo ser a andlise do art. 59 do CPB uma valoracado de
critérios meramente matematicos, devendo ser valorada conforme o caso
necessitar para prevencao e repreensao do delito, se justifica 0 aumento da pena
base para o patamar de 01 (um) ano e 03 (trés) meses de reclusédo, a qual torno
concreta e definitiva por ndo haver agravantes ou atenuantes, nem causas de
aumento ou diminuicdo de pena. (...). GRIFEL

No direito brasileiro, a atividade judicial de dosagem da pena privativa de liberdade,
em atencdo a garantia da individualizac&do da pena, encartada no artigo 5°, inciso
XLVI, da Constituicdo da Republica de 1988, segue ao critério trifasico previsto no
artigo 68 do Cadigo Penal: primeiro, fixa-se a pena-base a luz das circunstancias
judiciais elencadas no artigo 59 do Cdodigo Penal; em seguida, analisa-se a
existéncia de circunstancias atenuantes e agravantes genéricas e, por fim, verifica-
se a presenca das causas de diminuicAo e aumento de pena. Para melhor
compreensdo da matéria, trago a colacdo o teor dos dispositivos constitucional e
legal testilhados:

CR/88:
Art. 5% (..))

XLVI — A lei regulara a individualizacdo da pena e adotara, entre outras, as
seguintes:

a) privacao ou restricao da liberdade;

b) perda de bens;

c) multa;

d) prestagéo social alternativa,

e) suspenséo ou interdicao de direitos;

CP:

Art. 59: O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social, a
personalidade do agente, aos motivos, as circunstancias e consequéncias do
crime, bem como ao comportamento da vitima, estabelecera, conforme seja
necessario e suficiente para reprovacdo e prevencao do crime: .

| - as penas aplicaveis dentre as cominadas;

Il - a quantidade de pena aplicavel, dentro dos limites previstos;

lll - o regime inicial de cumprimento da pena privativa de liberdade;

IV - a substituicdo da pena privativa da liberdade aplicada, por outra espécie de
pena, se cabivel.
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Art. 68: A pena-base sera fixada atendendo-se ao critério do art. 59 deste Codigo;
em seguida serdo consideradas as circunstancias atenuantes e agravantes; por
ultimo, as causas de diminuicdo e de aumento.

Compulsando a sentenca penal condenatéria, verifico que o magistrado singular,
apos analise do disposto no artigo 59 do Cédigo Penal fixou em 01 ano e 03 meses
de reclusdo o montante da pena-base necessaria e suficiente para a prevencgao e
reprovacdo do crime imposto ao recorrente, valorando negativamente a seguinte
circunstancia judicial: culpabilidade.

Na 22 fase, inexistentes circunstancias agravante e atenuante de pena, fixando a
pena nesse estagio no mesmo patamar anterior.

Na 32 fase, ndo foram reconhecidas causas de diminuigdo ou aumento de pena.
Assim, a pena em final restou definitivamente fixada em 01 ano e 03 meses de
reclusdo em regime aberto mais 95 dias multa c/c a suspenséo do direito de dirigir
e obter permissdo ou habilitacdo para direcdo de veiculo automotor pelo mesmo
tempo da pena privativa de liberdade, posteriormente substituida a reprimenda
corporal por duas penas restritivas de direitos, pela pratica do crime tipificado no
artigo 306 da Lei N° 9.503/97 (Codigo de Transito Brasileiro).

E de conhecimento comum que no primeiro estagio da individualizac&o da pena
privativa de liberdade o julgador dispb6e da chamada discricionariedade
juridicamente vinculada: sem desprender-se do dever de motivacdo da sua
deciséo, concretiza a pena-base com relativa subjetividade, sem poder, contudo,
desbordar da quantidade minima e maxima abstratamente cominada no tipo legal,
consoante leciona Guilherme de Souza Nucci (Cédigo Penal Comentado. 112
Edicdo. Editora Revista dos Tribunais: p. 414):

Trata-se de um processo judicial de discricionariedade juridicamente vinculada
visando a suficiéncia para prevencao e reprovacao da infracdo penal. O juiz, dentro
dos limites estabelecidos pelo legislador (minimo e maximo, abstratamente fixados
para a pena), deve eleger o quantum ideal, valendo-se do seu livre convencimento
(discricionariedade), embora com fundamentada exposi¢cdo do seu raciocinio
(juridicamente vinculada) (...).

Na perspectiva valorativa da pena, basta a existéncia de uma circunstancia judicial
negativa para que a pena-base ja ndo possa mais ser fixada no minimo legal (STF,
HC 76196, Rel. Min. Mauricio Corréa, Publicagdo: 15/12/2000). Aqui, convém
mencionar que (...) a ponderacéo das circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo
Penal ndo € uma operacédo aritmética, em que se da pesos absolutos a cada uma
delas, a serem extraidas de céalculo mateméatico levando-se em conta as penas
méxima e minima cominadas ao delito cometido pelo agente, mas sim um exercicio
de discricionariedade vinculada (...) (STJ, EDcl nos EDcl nos EDcl no HC
149.456/RS, Rel. Min. Jorge Mussi, Publicacdo: 02/05/2012).
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Nossa Corte Suprema, no mesmo diapaséo, ja assentou que: o juiz tem poder
discricionario para fixar a pena-base dentro dos limites legais, mas este poder ndo
€ arbitrario porque o caput do art. 59 do Cddigo Penal estabelece um rol de oito
circunstancias judiciais que devem orientar a individualizacdo da pena-base, de
sorte que quando todos os critérios sdo favoraveis ao réu, a pena deve ser
aplicada no minimo cominado; entretanto, basta que um deles néo seja favoravel
para que a pena ndo mais possa ficar no patamar minimo (STF, HC 76196, Rel.
Min. Mauricio Corréa, Publicacdo:15/12/2000).

Segundo o doutrinador Guilherme de Souza Nucci (Cédigo Penal Comentado, 112
Edicao, Editora Revista dos Tribunais, 2012, p. 418): (...) é defeso ao magistrado
deixar de levar em consideracéo as oito circunstancias judiciais existentes no art.
59, caput, para a fixacdo da pena-base. Apenas se todas forem favoraveis, tem
cabimento a aplicacdo da pena no minimo. No mesmo sentido, Cleber Masson
(Direito Penal Esquematizado, 22 Edicdo, Editora Método: p. 592), ensina que (...)
Somente quando todas as circunstancias forem favoraveis ao réu a pena deve ser
fixada no minimo legal (...).

Esclareco que ao julgador de piso, na 12 fase da individualizacdo da pena, nao é
dada a possibilidade de exasperar a pena-base com espeque em referéncias
vagas e genéricas. Analisando detidamente a dosagem da reprimenda, néo
constato qualquer vicio. A pena-base fora estipulada acima do minimo legal de
forma escorreita e proporcional, pois somente quando todas as circunstancias séao
favoraveis é cabivel a fixacdo da pena-base no piso legal, consoante o pacifico
magistério da doutrina patria. Nesse sentido:

(...). PEDIDO DE REDIMENSIONAMENTO DA PENA BASE COM RELAQAO AO
CRIME DE ROUBO, CONSIDERANDO A RESTITUICAO DA RES FURTIVA —
CORRECAO DA VALORACAO DAS CIRCUNSTANCIAS DO ART. 59 DO CP —
EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIA DESFAVORAVEL AO REU — PENA BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL — AUSENCIA DE EXACERBACAO — Em que pese a
necessidade de correcédo de algumas circunstancias do art. 59 do CP, a pena-base
fora aplicada de forma escorreita e sem exacerbacéo, tendo em vista que basta
uma situacao desfavoravel para que a pena possa ser aplicada acima do minimo
legal, e no presente caso a pena base com relacdo ao crime de roubo foi aplicada
em 05 anos de reclusdo, quando a pena abstrata prevista para crime é de 04 a 10
anos, portanto pena aplicada proporcionalmente ao crime, motivo pelo qual a
mesma deve ser mantida, assim como a definitiva. (...). (TJ/PA, Acérdao N°
162.611, Des. Rel. Mairton Carneiro, Publicacdo: 29/07/2016)

O artigo 155 do Cdédigo Processo Penal estabelece que o juiz formara sua
conviccao pela livre apreciacao da prova produzida em contraditério judicial, ndo
podendo fundamentar sua decisédo exclusivamente nos elementos informativos
colhidos na investigacdo. Como cedico, o0 sistema probatorio processual penal
rege-se pelo principio do livre convencimento motivado do 6rgéo julgador, onde o
juiz é livre na
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apreciagdo da prova, ndo estando vinculado a critérios fixados por lei, possuindo
liberdade em sua valoracgdo, estando, porém, adstrito as provas constantes dos
autos.

No presente caso conforme mencionado acima, observo que nao existe qualquer
vicio na sentenca recorrida, pois fora exarada em observancia aos preceitos legais.
Colaciono jurisprudéncia desta Egrégia Corte de Justica sobre o tema em testilha,
com acordaos da lavra da Exma. Desa. Vania Lucia da Silveira:

APELACAO PENAL. ART. 157, § 2° | e Il, do CPB. PENA. ALEGADA
DESPROPORCIONALIDADE NA PENA IMPOSTA AOS COAUTORES.
IMPROCEDENCIA. REU QUE RESPONDE NA MEDIDA DA SUA
CULPABILIDADE. CONDUCAO DA PENA PRIMARIA AO MINIMO LEGAL.
IMPOSSIBILIDADE. PERSISTENCIA DE CRITERIO JUDICIAL DESFAVORAVEL.
CULPABILIDADE. ELEVADA CENSURABILIDADE SOCIAL. (...). RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME. 1. (...). (TJ/PA, Ac6rdio N°
162.816, Rela. Desa. Vania Lucia Silveira, Publicacdo: 04/08/2016). GRIFEI.

ART. 157, § 2°, Il, DO CPB. (...). SENTENCA CONDENATORIA LASTREADA EM
PROVAS CONSTANTES DOS AUTOS QUE CORROBORAM AS DEMAIS
COLHIDAS NA FASE DE INQUERITO POLICIAL. (...). INEXISTENCIA DE
INSUFICIENCIA DE PROVAS. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. (...). 1.
Vigora em nosso ordenamento juridico o Sistema da Livre Convic¢ao ou do Livre
Convencimento Motivado ou de Persuasdo Racional. Por este sistema, o juiz € livre
na apreciagdo da prova, ndo estando vinculado a critérios fixados por lei,
possuindo liberdade em sua valoragdo, porém, esta adstrito as provas constantes
dos autos. Tal sistema foi adotado pelo nosso CPP, em seu art. 155, cuja redacéo
prevé que apesar de o juiz ser livre na apreciacdo da prova, lhe € vedado
fundamentar sentenca com elementos colhidos exclusivamente na fase
investigativa, impondo-se, por conseguinte, a judicializacdo da prova. Assim, a
sentenca condenatoria pode valer-se de elementos produzidos no inquérito policial
desde que, confirmados por outros elementos probatérios colhidos na instrucao
judicial sob o crivo do contraditério e da ampla defesa. 2. (...). (Acordao N° 102.792,
Rela. Desa. Vania Lucia Silveira, Publicacéo: 12/12/2011). GRIFO NOSSO.

Assim, verifico que magistrado de piso examinou as circunstancias judiciais do
artigo 59 do Cdédigo Penal, fixando a pena base acima do minimo do crime em
guestdo de forma razoavel e proporcional. Insta destacar que, no que concerne a
aplicacdo da pena base, € inegavel que ao sentenciante € reservada uma larga
margem de discricionariedade.

Entretanto, n&o se trata de discricionariedade livre, e sim, vinculada, devendo
guiar-se pelos 08 fatores indicativos relacionados no caput do artigo 59 do Cédigo
Penal, fixando, dessa forma, a reprimenda basica conforme seja suficiente para a
reprovacao e prevencédo do delito denunciado. H4 muito esse entendimento resta
assentado, sendo vejamos:
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APELA(;AO CRIMINAL. ARTIGO 157, § 2° INCISOS | E Il DO CP. ROUBO
MAJORADO. SENTENCA CONDENATORIA. INCONFORMIDADE DEFENSIVA.
(...). DOSIMETRIA. PENA APLICADA COM MODERAQAO, UMA VEZ QUE AS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS, QUE NAO FORAM TOTALMENTE FAVORAVEIS,
AUTORIZAM O AUMENTO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
SANCAO FIXADA DE ACORDO COM CRITERIOS ESCORREITOS E EM
OBSERVANCIA AOS PRECEITOS DO ART. 59 DO CP. EXISTENCIA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS AO APELANTE. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO. (...). 3. Com efeito, "o juiz tem poder discricionario
para fixar a pena base dentro dos limites legais, mas este poder ndo € arbitrario
porque o caput do art. 59 do Cdodigo Penal estabelece um rol de oito circunstancias
judiciais que devem orientar a individualizagéo da pena base, de sorte que quando
todos os critérios sdo favoraveis ao réu, a pena deve ser aplicada no minimo
cominado. Entretanto, basta que um deles ndo seja favoravel para que a pena néo
mais possa ficar no patamar minimo (STF, HC 76196/GO, Rel. Min. Mauricio
Corréa, j. 29/09/1998). 4. O julgador, com base nos principios do livre
convencimento motivado e da individualizacdo da pena, fixou a pena-base atento
as circunstancias judiciais do art. 59 do CP, tendo emergido durante a atividade de
aplicacéo da reprimenda circunstancias desfavoraveis a recorrente, 0 que constitui
Obice para o redimensionamento da pena-base para o minimo legal, pois isso s é
possivel quando todas as circunstancias judiciais forem favoraveis ao réu. 5. Os
preceitos dos artigos 68 e 59 do Cddigo Penal, permitem ao juiz, a partir da pena
minima prevista para o tipo, no momento de iniciar o processo de fixar a pena-
base, elevar, motivadamente, a reprimenda se constatadas circunstancias
desfavoraveis ao condenado, distanciando-a, um pouco, do minimo abstratamente
previsto, sendo que a reprimenda imposta se mostra perfeita a prevencao e
repressao do delito. 6. Recurso conhecido e improvido. (...). (TJ/PA, Acérddo N°
117.415, Rela. Desa. Vera Araujo de Souza, Publicacao: 19/032013). GRIFEI.

Por conseguinte, as consideracdes feitas pelo juizo de piso estdo em consonancia
com os mandamentos do Codigo Penal, jA que a quantidade de pena fixada pelo
juizo sentenciante deve ser necessaria e suficiente para reprimir a reiteracao da
prética delituosa, devendo também ser consideradas as circunstancias do caso
concreto, exatamente como fora observado pelo magistrado de piso.

Como bem ponderou a representante da Procuradoria de Justica em seu parecer
langado nos autos a fl. 86_verso eis que a culpabilidade ndo merece reparos, vez
gue o juizo a quo apresentou fundamentacdo escorreita para valora-la
negativamente em face do apelante exercer a profissdo de advogado e por tal
motivo, conhecer as leis e as consequéncias do delito praticado, portanto,
suficiente para justificar a negativacdo da referida circunstancia judicial. (...).

Dessa forma, ndo acolho o pedido de fixa¢do da pena base no patamar minimo.
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Ante o exposto, conheg¢o do presente recurso e, no mérito, nego provimento a
pretensédo recursal, mantendo todas as disposi¢fes da sentenca objurgada.

E como voto.
Belém/PA, 29 de agosto de 2017.

Juiza Convocada ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora
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