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PROCESSO N.° 0008516-52.2017.8.14.0000

ORGAO JULGADOR: SECAO DE DIREITO PENAL

RECURSO: HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR
COMARCA DE ORIGEM: BELEM (Vara de Combate ao Crime Organizado)
IMPETRANTE: ADV .2 ERIKA PATRICIA SERAFIM FERREIRA BRUNS — OAB/PB
17.881.

IMPETRADO: JUiZO DA VARA DE COMBATE AO CRIME ORGANIZADO.
PACIENTE: ALEX SIMPLICIO DA SILVA

PROCURADOR DE JUSTICA:LUIZ CESAR TAVARES BIBAS.

RELATORA: DESEMBARGADORA VANIA LUCIA CARVALHO DA SILVEIRA.

EMENTA. HABEAS CORPUS. ART. 16, § UNICO, Il DA LEI N.° 10.826/2003 C/C
ART. 288, § UNICO DO CP. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA
CONCLUSAO DO INQUERITO. TESE PREJUDICADA. ALEGACAO DE COACAO
ILEGAL PELO EXCESSO DE PRAZO PARA O OFERECIMENTO DA DENUNCIA.
IMPROCEDENCIA. DELONGA RAZOAVEL. INEXISTENCIA DE DESIDIA
JUDICIAL. FEITO NAO PARALISADO. CONFLITO DE COMPETENCIA
SUSCITADO. CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
SUMULA 08 DESTE EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA. APLICACAO DE
MEDIDAS CAUTELARES. NAO CABIMENTO. ORDEM DENEGADA. DECISAO
UNANIME.

1. Concluido o inquérito policial e encaminhado o feito ao Juizo da 222 Vara de
Entorpecentes e Combate as Organizagdes Criminosas da Capital, ora autoridade coatora,
resta prejudicada a andlise da alegacéo de constrangimento ilegal, em razéo do excesso de
prazo para a conclusdo do inquérito.

2. Considerando gque o tempo decorrido entre o inicio e o término da marcha processual deve
ser computado dentro de um juizo de proporcionalidade e razoabilidade, ndo ha que se falar,
in casu, em coacdo ilegal pelo excesso de prazo para o oferecimento da deniincia, uma vez
gue o conflito de competéncia, fato alheio a continuagcdo da marcha processual, foi suscitado
pouco mais de um més apos a prisdo do paciente, ndo sendo, possivel, pelo menos neste
momento dizer-se que 0 tempo até aqui transcorrido é abusivo. Precedentes.

3. Restou devidamente esclarecido o convencimento do MM. Julgador, acerca da
necessidade da prisdo cautelar do paciente, pois os fundamentos expostos denotam a
existéncia de fatos concretos, aptos a ensgjar a manutencdo da custddia cautelar, parao fim
de garantir-se a ordem publica e a aplicacdo da lei penal, tendo em vista a pericul osidade
evidenciada pelo modus operandi da conduta do paciente, que, supostamente, faz parte de
uma quadrilha que pratica assaltos no interior do Estado do Para, utilizando inclusive
explosivos, somando-se ao fato de que ndo possui residéncia no distrito da culpa, eis que
reside na Cidade de Jodo Pessoa-PB.

4. Descabe acolher a argumentacdo constante da inicial, acerca da possibilidade de
revogacao da prisdo cautelar decretada em desfavor do denunciado/paciente, visto que a
decisdo combatida atende ao comando contido no art. 93, 1X, da Constituicdo Federal,
estando suficientemente
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fundamentadas na garantia da ordem publica e aplicacdo dalei penal.

5. As circunstancias pessoais favoraveis ao paciente, citadas na inicial, ndo se mostram
como impedientes para a manutencdo da prisdo, quando presentes os elementos ensejadores
da custddia preventiva, nos termos do Enunciado da Simula 08 deste Egrégio Tribunal de
Justica.

6. Incabivel na hipétese dos autos, a conversao da prisdo em outras medidas cautelares
previstas no art. 319 do CPP, eis que, aluz dos elementos contidos nos autos, sua aplicacdo
é inadegquada ao presente caso, conforme leciona Guilherme de Souza Nucci: se tais delitos
atentarem diretamente contra a seguranca publica (garantia da ordem publica), cabe a prisdo
preventiva e ndo medidas cautelares alternativas.(priséo e liberdade, séo paulo: rt, 2011.
28.p.).

7. Ordem denegada a unanimidade.

Acoérdao,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da Secdo de Direito Penal, por unanimidade de votos, em
denegar a ordem impetrada, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos 31 dias do més de julho de
2017.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Milton Augusto de Brito
Nobre.

Belém/PA, 31 de julho de 2017.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus liberatorio, com pedido de liminar, impetrado em favor de Alex
Simplicio da Silva, em face de ato tido como ilegal do Juizo da Vara de Combate ao Crime
Organizado da Comarca de Belém/Pa.

Consta da impetragdo, que o paciente foi preso em flagrante no dia 06 de junho do corrente
ano, tendo sido convertida tal prisdo em preventiva pelo Juizo da 22 Vara Criminal da
Comarca de Parauapebas, com fundamento na conveniéncia da instrucéo criminal, sendo
gue o decreto prisional ndo aponta indicio ou prova da periculosidade in concreto do
paciente.

Relata a impetrante que, por ocasido da audiéncia de custédia fora determinada a remessa
dos autos de IP da Comarca de Parauapebas para esta Comarca, o que s6 ocorreu 10 dias
apés a determinacdo judicial, acarretando a permanéncia do paciente na priséo,
confrontando as determinacdes de nossa legislacéo, caracterizando excesso de prazo para
conclusdo do inquérito.

Sustenta que, ndo havendo sequer a conclusdo do inquérito, resta também
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verificado o excesso de prazo para o oferecimento da denlincia.

Acrescenta que o paciente é possuidor de bons antecedentes, radicado na Cidade de Jodo
Pessoa-PB, onde exerce a atividade de eletricista.

Pugna, ao final, pela concessdo liminar do writ, com a revogacdo da prisdo preventiva, e ao
final, a confirmagdo da ordem, a fim de que o paciente possa responder ao processo em
liberdade. Subsidiariamente, requer a aplicacéo de medidas cautelares diversas da priséo
previstas no art. 319 do CPP.

Juntou documentos as fls. 19/45.

Liminar indeferida afl. 48.

Informagdes prestadas as f1s.59/60.

Juntou documentos as fls. 61/86.

Parecer do Orgéo Ministerial pela denegacio da ordem, asfls. 88/91.

E o relatorio.

VOTO

Presentes 0s respectivos requisitos, admito o processamento do writ.

Trata-se de Habeas Corpus Liberatério, com pedido liminar, impetrado em favor de Alex
Simplicio da Silva, preso preventivamente, desde 06/06/2017, pela suposta pratica dos
crimes tipificados no art. 16, paragrafo Unico, inciso |11, da Lei n° 10.826/2003 c/c o art.
288, parégrafo unico, do CPB.

Pugna a impetrante, inicialmente, pela revogacdo da priséo cautelar do paciente, sob o
argumento de excesso de prazo para a conclusdo do inquérito e oferecimento da denuncia,
bem como pela suposta auséncia de fundamentacdo do decreto prisional.

N&o tem procedéncia o presente Writ.

Inicialmente, cabe esclarecer que segundo consta da pecga informativa de fls. 59/60, o
inquérito policial jafoi concluido e encaminhado a esta Capital, na data de 13.06.2017, pelo
Juizo da 22 Vara Criminal da Comarca de Parauapebas, tendo sido redistribuido ao Juizo da
222 Vara de Entorpecentes e Combate as Organizacdes Criminosas da Capital, ora
autoridade coatora, em 28.06.2017, restando, portanto, prejudicada a andlise da alegacdo de
constrangimento ilegal, em razéo do excesso de prazo para a conclusdo do inquérito policial.
Acerca do constrangimento em razdo do alegado excesso de prazo para o oferecimento da
denuncia, observo que o mesmo n&o restou configurado.

Conforme consta da peca informativa, o paciente se encontra segregado desde 07.06.2017.
Em seguida, submetido a audiéncia de custddia, na data de 09/06/2017, o Juizo da 22 Vara
Criminal de Parauapebas, téo logo deliberou:

Por fim registro que segundo analise dos elementos contidos na analise do caderno
flagrancial que a conduta assacada ao interrogado e aos demais flagrados contem, ao menos
em sede de um juizo de cognicdo sumaria, ora efetuado, que atraiam a competéncia da 22°
Vara de Combate ao Crime Organizado e ao Tréfico de Entorpecentes, sediada na capital
tais sejam a Organizacdo e divisao de tarefas a possibilidade de atuacdo de forma
continuada, a estabilidade dos integrantes quanto ao intuito das acfes, aspecto que ao certo
ndo impede, antes exige, a apreciacéo dos elementos flagrancias e da conveniéncia de sua
conversao em Prisdo Preventiva. Assim
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e que determino a remessa dos autos de flagrante delito, t&o logo ultimadas as diligencias,
nesta sede judicial, a 22° Vara acimareferéncia, a qual cabera a apreciacéo final acerca de
conferir-se ou néo a ela a competéncia para o processo e julgamento dos delitos ora
referidos, tudo em razéo do principio da competéncia.

Remetidos os autos a esta Comarca em 13/06/2017 e recebido em 28/06/2017, mesma data
em que fora distribuido a Vara de Entorpecentes e Organizagfes Criminosas, este Juizo,
acolhendo integralmente o pedido de excegéo de incompeténcia formulado pelo Orgéo
Ministerial, suscitou Conflito Negativo de Competéncia, em decisdo datada de 11/07/2017,
portanto, 34 (trinta e quatro) dias apds a data da prisdo do paciente, apontando o Juizo da 22
Vara Criminal da Comarca de Parauapebas/PA. como competente para processar e julgar o
feito, tendo sido encaminhado a este Tribunal no dia 18/07/2017 os autos do Conflito
Negativo de Competéncia, tendo sido recebido por esta relatora em 25.07.2017.
Como cedico, o prazo construido jurisprudencialmente para o inicio e o término dainstrucéo
processual ndo € absoluto, estando sujeito a alguns atrasos normais, em decorréncia das
particularidades de cada processo, sendo que a demora deve sempre ser analisada no caso
concreto e dentro de um juizo de razoabilidade e proporcionalidade, e, neste caso, descabe
falar-se, pelo menos por enquanto, em excesso de prazo pelo ndo oferecimento da denuincia,
em razéo da necessidade de resolucéo de questdo processual essencial ao prosseguimento do
feito, qual sgja, o reconhecimento da competéncia do juizo para processar e julgar a agdo
penal.

Assim, dentro de uma andlise razoavel e proporcional, € possivel afirmar-se que inexiste
excesso de prazo desde o momento em que o paciente foi preso até a presente data, jaque o
conflito de competéncia € fato alheio a continuacéo da marcha processual, sendo incabivel,
pelo menos, neste momento, afirmar-se que o tempo até aqui transcorrido € abusivo.

Nesse sentido, trago a colagdo 0s seguintes julgados, in verbis:

HABEAS CORPUS EXCESSO DE PRAZO PARA O OFERECIMENTO DA DENUNCIA
- NAO CONFIGURADO - CONFLITO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZOS - ATRASO
JUSTIFICADO - PLURALIDADE DE REUS - PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE -
PEDIDO DE EXTENSAO DE BENEFICIO - PARADIGMA QUE NAO TRADUZ O
ENTENDIMENTO UNANIME DO COLEGIADO - CONDIQ@ES PESSOAIS DA
PACIENTE - IRRELEVANCIA - ORDEM DENEGADA

1. A alegacéo de constrangimento ilegal pelo excesso da prazo na manutencéo do custodia
da paciente deve ser refutada quando as particularidades do caso justificam a demora na
tramitacdo processual. No presente processo: a pluralidade de réus (46 denunciados) e o
conflito de competéncia entre os juizos de primeiro grau. B
2. In casu, a instauracdo e o julgamento do conflito de competéncia entre os juizos de
primeiro grau, ainda que a defesa ndo tenha concorrido para a instauracéo do conflito, se
mostra necessario e indispensavel para que os demais atos do processo originario possam ser
praticados.

3. Os paradigmas mencionados na exordia para a extensdo de beneficio a
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Paciente, refletem um posicionamento singular, ndo refletindo o entendimento unanime
deste Colegiado.

4. Condicdes favoraveis da paciente ndo justificam a concessao de liberdade quando outros
motivos legitimam a custodia preventiva. 5. Ordem de Habeas Corpus denegada. (TIMA,
Primeira Camara Criminal, HC 20120008106 AM 2012.000810-6, Relatora: Des.2
Encarnagdo das Gragas Sampaio Salgado)

EMENTA: HABEAS CORPUS. ROUBO QUALIFICADO PELO EMPREGO DE ARMA
E CONCURSO DE PESSOAS. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO. NAO
OCORRENCIA. TRAMITACAO PROCESSUAL RAZOAVEL E JUSTIFICADA PELO
JUIZO A QUO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. CONFLITO DE COMPETENCIA
COM ANDAMENTO REGULAR. EXCESSO DE PRAZO NAO CONFIGURADO.
ARGUMENTO DE CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IMPROCEDENCIA.
CONDICOES PESSOAIS POR S| SO NAO SAO SUFICIENTES PARA CONCESSAO
DA LIBERDADE (SUMULA 08 DO TJE/PA). WRIT. CONHECIDO. ORDEM
DENEGADA. UNANIME. 1. A andlise da natureza do delito permite, aliada ao principio da
razoabilidade, a dilagcdo do prazo do feito. 2. Portanto ndo ha que se falar em excesso de
prazo quando estiver ocorrendo o tramite regular do processo, observando-se as
peculiaridades do feito, estando também ainda presente o periculum libertatis.
3. Consulta efetivada por minha assessoria ao Sistema SAP 2G dessa Egrégia Corte de
Justica em 07/02/2014, restando verificado que o Conflito de Competéncia de relatoria do
Exmo. Des. Rébmulo Nunes se encontra remetido ao Ministério Publico desde o dia
23/01/2014 para manifestacéo. 4. As condicdes pessoais favoraveis, como residéncia fixa,
bons antecedentes, dentre outros, ndo sdo suficientes por si SO para a concessao de liberdade
provisoria, conforme sumula 08 do TJE/PA. 5. Writ conhecido. 6. Ordem denegada.
(TJE/PA, CCR, Habeas Corpus Liberatério com pedido de liminar, Processo n.°
2013.3.033.431-3, Relatora: Desa. Vera Aradjo de Souza)

HABEAS CORPUS. RECEPTACAO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE
ILEGALIDADE POR INCOMPETENCIA DO JUiZO. REQUISITOS DA PRISAO
CAUTELAR. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO PARA O OFERECIMENTO DA
DENUNCIA. NAO OCORRENCIA. DENUNCIA JA RECEBIDA. SUPERACAO DA
ALEGACADO.

1. Nos termos da Resolugdo n°® 213 de 15/12/2015, c/c a Portaria Conjunta n® 101 de
30/09/2015 deste TIDFT, compete ao Nucleo de Audiéncia de Custédia a andlise das prisoes
em flagrante no Distrito Federal e, se 0 caso, sua conversdo em prisao preventiva. Assim,
tendo o decreto constritivo do paciente sido por ele decretado, desnecessaria qual quer
ratificagc@o pelo Juizo a que posteriormente foram distribuidos os autos do inquérito policial,
tampouco o reconhecimento da incompeténcia deste tem o conddo de infirméa-lo.

2. Presentes 0s pressupostos autorizadores da prisdo cautelar e encontrando-se ela
devidamente fundamentada, ndo ha qualquer ilegalidade em sua manutencéo.
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3. N&o ha que se falar em constrangimento ilegal por excesso de prazo se o atraso no
oferecimento da denuincia € justificado pelas circunstancias do caso concreto, em especial
pelo declinio da competéncia para o julgamento do feito. Outrossim, recebida a peca
acusatoria fica superada a alegacéo de constrangimento por excesso de prazo para o
oferecimento da denuncia. Precedentes. 4. Ordem denegada. (Processo HBC
20160020035429; 22 Turma Criminal; Relator: CESAR LABOISSIERE LOYOLA; DJE:
31/03/2016).

Por conseguinte, descabe acolher o constrangimento ilegal sustentado pela impetrante, eis
gue a demora processual deve ser analisada no caso concreto, sob um juizo de razoabilidade,
especialmente pelo declinio da competéncia para o julgamento do feito, ndo havendo,
portanto, que se falar em excesso de prazo para o oferecimento da denincia.

Acerca da alegada auséncia de fundamentacéo do decreto prisional, ressalto que mais uma
Vvez ndo assiste razéo a impetrante, eis que o r. decisum de fls. 49/55, restou devidamente
lastreado nos requisitos do art. 312, do CPP, ndo merecendo qualquer reparo, conforme se
vé da transcricéo abaixo:

DECISAO EM AUDIENCIA: Sobre a PFD: No que diz com ao aspectos formais do autos PFD
verifico que seus requisitos foram preenchidos, nesse par registrando-se que muito embora as prisoes
reportadas nos autos tenham ocorrido em momentos distintos quando analisados os flagrados,
observa-se que compuseram uma sequéncia de habitos resultantes da atividade investigativa da
Autoridade Policial a qual fora atuando também mediante informagdes que iam sendo obtidas por
ocasi 8o de cada uma das abordagens. Desta forma HOMOL OGO o Auto de PFD. No que diz com a
presenca ou ndo dos requisitos autorizadores da conversdo da PFD em PP tenho-0s como presentes
na espécie. Ora segundo o encartado nos autos haveria e tese, uma comunhao de esforcos destinada a
praticar condutas que possuiriam o conddo de abalar a ordem publica uma vez que até sobre
explosivos consta que teriam sido apreendidos. Noutro viés consta também dos autos que poderia
haver outros nacionais envolvidos sendo de relevancia o acautelamento, pelo Estado, da
oportunidade de um ou mais dos flagrados carrear aos autos de eventual acdo Penal que venha a ser
interposta informagdes que pudessem ensegjar a identificagdo desses outros elementos bem como
ensgjar-se uma melhor compreensado dos fatos, desta forma exsurgindo o requisito da conveniéncia
dainstrucéo criminal processual. Por final tenho que esteja materializado, por hora, o também
requisito do asseguramento da aplicacéo da sancdo penal, uma vez que também segundo consta do
caderno flagrancial, residiriam os flagrados e também o orainterrogado, em distintos municipios sgja
desse Estado, seja de outro Estado da Federacdo, sendo obvio que sua soltura neste momento
pudesse obnubilar a aplicacdo da san¢do criminal sob comento. Na espécie, muito embora ndo conste
dos autos elementos que indicassem que o flagrado respondesse a outros procedimentos criminais a
teor da CAC da qual ndo consta ocorréncias relevaregistrar que neste momento em que o inquérito
ainda estar por ser iniciado e cujos elementos ao de ser mais detidamente examinados pelo juizo
competente para o processo em julgamento afigura-se de maior cautela amparar o interesse publico
no caso representado pela coletividade, outrossim no que diz com o pedido relaxamento acima
langado registro que os flagrados nestes autos o foram em decorréncia de missdo especial promovida
por Policiais Civis sediados em 6rgdo da capital do Estado desta
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forma nédo estando custodiados na Carceragem do Rio verde e sim nas dependéncias da Delegacia de
Policia, sendo que somente a Carceragem do Rio Verde possui servidores da Susipe 0s que
subsidiariamente costumam fazer a apresentacdo dos presos na audiéncia seja de custodia, seja de
instrucédo, desta forma ndo entendendo esse juizo ser o0 momento para um deferimento de eventual
relaxamento da custodia ou de sua substituicao por outras medias , nos termos acima lancados, onde
este juizo dispbs sobre a presenca dos requisitos para a decretagdo da PP. POSTO ISSO, forte na
motivagao reta ndo vislumbro por hora a presenca de condicdes que autorizasse a substituicao da PP
em MC e por conseguinte CONVERTO A PFD em PRISAO PREVENTIVA. (fl. 55).

Com efeito, observo que restou devidamente esclarecido o convencimento do MM.
Julgador, acerca da necessidade da prisdo cautelar do paciente, pois os fundamentos
expostos denotam a existéncia de fatos concretos, aptos a ensejar a manutencdo da custédia
cautelar, para o fim de garantir-se a ordem publica e aaplicacdo dalel penal, tendo em vista
a periculosidade evidenciada pelo modus operandi da conduta do flagrantado, que
supostamente faz parte de uma quadrilha que pratica assaltos no interior do Estado do Par3,
utilizando inclusive explosivos, somando-se ao fato de que n&o possui residéncia no distrito
da culpa, eis que reside na Cidade de Jodo Pessoa-PB.

Logo, mostra-se inviavel o acolhimento das alegaces constantes da impetracédo, uma vez
gue o decreto prisional se encontra devidamente fundamentada em fatos concretos, que
justificam a manutencdo da medida extrema, ndo havendo, também, que se falar em excesso
de prazo para o oferecimento da dentincia, pelos motivos ja acima expendidos.

Acrescento, ainda, a essas razfes, que as circunstancias pessoais favoraveis ao paciente,
citadas nainicial, ndo se mostram como impedientes para a manutencdo da priséo, quando
presentes os elementos ensejadores da custddia preventiva, nos termos do Enunciado da
Sumula 08 deste Egrégio Tribunal de Justica.

Assim, descabe acolher a argumentagdo constante da inicial, acerca da possibilidade de
revogacao da prisdo cautelar decretada em desfavor do paciente, visto que a deciséao
combatida atende ao comando contido no art. 93, 1X, da Constituicdo Federal.
Igualmente, restaincabivel, na hipotese em apreco, a conversao da prisdo em outras medidas
cautelares previstas no art. 319 do CPB, eis que aluz dos elementos contidos nos autos, sua
aplicacdo é inadequada ao presente caso, conforme leciona Guilherme de Souza Nucci: se
tais delitos atentarem diretamente contra a seguranca publica (garantia da ordem publica),
cabe a priséo preventiva e ndo medidas cautelares alternativas.(Priséo e Liberdade, S&o
Paulo: RT, 2011. 28.p.)

Ante o exposto e acompanhando parecer do Orgdo Ministerial, DENEGO a ordem
impetrada.
E o voto.

Belém/PA, 31 dejulho de 2017.
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