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ACORDAO N°

12 TURMA DE DIREITO PENAL
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 0144478-85.2015.8.14.0107

COMARCA DE DOM ELISEU/PA —VARA UNICA

RECORRENTE: JOSE SOARES DA CRUZ (DEFENSOR PUBLICO: DR. ARTHUR
CORREA DA SILVA NETO)

RECORRIDO: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: DR. ADELIO MENDES DOS SANTOS

RELATORA: DES:. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO QUALIFICADO. FEMINICIDIO.
PRELIMINAR DE NULIDADE. NOMEACAO DE ADVOGADO DATIVO NA
AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO DIANTE DA AUSENCIA DE
DEFENSOR PUBLICO. OFENCA AOS PRINCIPIOS DA CONFIANCA,
CONTRADITORIO, AMPLA DEFESA E DEFENSOR NATURAL. INOCORRENCIA.
PRELIMINAR REJEITADA. DECISAO DE PRONUNCIA. PLEITO DE REFORMA.
IMPOSSIBILIDADE. PROVAS DA MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA
DELITIVA NOS AUTOS. PALAVRAS DAS TESTEMUNHAS E INFORMANTES.
CONFISSAO. ALEGACAO DE LEGITIMA DEFESA NAO CONFIGURADA DE
PLANO. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos. Acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da 12 Turma de Direito Penal, a unanimidade,
CONHECIMENTO, rejeitando a preliminar apresentada, e IMPROVIMENTO, em
conformidade com o parecer Ministerial.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Para, no dia 01 do més de Agosto de
2017.

Desa. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO
Relatora
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RELATORIO

Trata-se de Recurso em Sentido Estrito interposto por JOSE SOARES DA CRUZ, por
intermédio da Defensoria Publica, impugnando ar. decisdo proferida as fls. 151/153, pelo
MM. Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Dom Eliseu/PA, que o pronunciou
Como incurso nas sangdes punitivas do art. 121, 82°, inciso VI, c/c 82°A, I, 87°, inciso 11, e
§1° do Cdédigo Penal (Homicidio Qualificado), para que seja submetido a julgamento pelo
Tribunal do Juri.

Consta nainicial acusatoria que no dia 06/11/2015, por volta das 16h, o ora recorrente na
posse de uma faca cometeu o crime de feminicidio contra sua companheira Patricia Gomes
da Silva, na presenca dos filhos da vitima, um com (02) dois anos de idade, e o outro com 11
(onze) meses, sendo gque o0 bebé acabou sendo atingido por um gol pe de faca no brago, tendo
como local doilicito aresidéncia do casal, com endereco na Rua Braz de Aguiar, bairro
Centro.

Nas razfes recursais, as fls. 165/184, pleiteia o recorrente preliminarmente a nulidade da
audiéncia ocorrida em 18/08/2016, que culminou com a pronuncia do recorrente, posto que
o0 representante da Defensoria Publica ndo pode participar, sendo nomeado defensor dativo,
em clara afronta ao principio da confianca, bem como ao contraditério e aampla defesa e ao
defensor natural. Ja no Mérito, requer a defesa a impronuncia do ora recorrente com
fundamento na excludente de ilicitude da legitima defesa.

Or. do Ministério Publico de 1° Grau, em contrarrazfes, as fls. 187/193, manifestou-se pelo
conhecimento e improvimento do recurso, para a manutencéo integral dar. pronincia.

Em atencdo ao art. 589 do Cdédigo de Processo Penal, foi mantida a decisdo de pronincia as
fls. 196.

Encaminhados os autos ao Orgdo Ministerial de 2° Grau, foi apresentado parecer, as fls.
203/207, da lavra do Procurador de Justica, Dr. Adélio Mendes dos Santos, que se
pronunciou pelo conhecimento e improvimento do recurso.

E o relatrio.

Sem Reviséo.

VOTO

Presentes os pressupostos subjetivos e objetivos, conhegco do presente recurso interposto
pela Defesa.

Consoante relatado, nas razfes recursais, as fls. 165/184, pleiteia o recorrente
preliminarmente a nulidade da audiéncia ocorrida em 18/08/2016, que culminou com a
pronuncia do recorrente, posto que o representante da Defensoria Publica ndo pode
participar, sendo nomeado defensor dativo, em clara afronta ao principio da confianca, bem
como ao contraditorio e aampla defesa e ao defensor natural. Jano Mérito, requer adefesaa
improndncia do ora recorrente com fundamento na excludente de ilicitude da legitima
defesa.

DA PRELIMINAR

Requer a defesa a anulacéo da audiéncia ocorrida em 18/08/2016, na qual se pronunciou o
ora recorrente diante da alegada violagdo ao principio da confianca, do contraditério, da
ampla defesa, do sistema acusatorio e do
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defensor natural, uma vez que o representante da Defensoria Publica ndo pdde participar do
referido ato, sendo nomeado defensor dativo.

No caso, a realizacdo da audiéncia de instrucdo e julgamento designada néo configura
cerceamento de defesa, pois na auséncia de defensor publico disponivel para atuar na defesa
técnica do recorrente, foi-lhe constituido advogado dativo, que exerceu seu mister com
eficiéncia e exatidéo.

O art. 4°-A da Lei Complementar 80/1994 estabelece que sdo direitos dos assistidos pela
Defensoria Publica o patrocinio de seus direitos e interesses pelo defensor natural
(designacéo por critérios legais), o que néo se confunde com exclusividade do 6rgéo para
atuar nas causas em que figure pessoa carente, sobretudo se considerada a atual realidade
institucional.

Ademais, aluz danormainscrita no art. 563 do Codigo de Processo Penal, ajurisprudéncia
dos Tribunais Superiores firmou o entendimento de que o reconhecimento de nulidade dos
atos processuais demanda, em regra, a demonstracéo do efetivo prejuizo causado a parte, o
gue ndo ocorreu No presente caso, ja que o advogado dativo atuou de forma diligente.
Recentemente,0 Supremo Tribunal Federal decidiu pela ndo violagdo ao principio do
defensor natural e por consequéncia nenhuma nulidade quando defensor publico, pela
necessidade, é substituido por advogado nomeado que atuou com diligéncia:
HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. DEFENSORIA
PUBLICA. DEFENSOR PUBLICO NATURAL. AUDIENCIA DE INSTRUGAO.
PEDIDO DE REDESIGNACAO. ATO REALIZADO. FALTA DE DEMONSTRACAO
DO EFETIVO PREJUIZO. MATERIA NAO ARGUIDA OPORTUNAMENTE. 1. A
Defensoria Publica, instituicio permanente e essencial a fungo jurisdicional do Estado,
compete promover a assisténciajuridicajudicia e extrgudicia aos necessitados (art. 134 da
Constituicdo Federal), sendo-lhe asseguradas determinadas prerrogativas para o efetivo
exercicio de sua missdo constitucional. 2. O art. 4°-A da Lei Complementar 80/1994
estabelece que sao direitos dos assistidos pela Defensoria Publica o patrocinio de seus
direitos e interesses pelo defensor natural (designacéo por critérios legais), 0 que ndo se
confunde com exclusividade do 6rgao para atuar nas causas em que figure pessoa carente,
sobretudo se considerada a atual realidade institucional. 3. No caso, o indeferimento do
pedido de adiamento de audiéncia designada ndo configura cerceamento de defesa, pois, a
falta de defensor publico disponivel para atuar na defesa técnica do paciente, foi-lhe
constituido advogado particular, que exerceu seu mister com eficiéncia e exatidao,
precedido de entrevista reservada e privativa com o acusado. 4. Ademais, a luz da norma
inscrita no art. 563 do Codigo de Processo Penal, a jurisprudéncia desta Corte firmou o
entendimento de que o reconhecimento de nulidade dos atos processuais demanda, em regra,
a demonstracéo do efetivo prejuizo causado a parte. Vale dizer, o pedido deve expor,
claramente, como o0 novo ato beneficiaria 0 acusado. Sem isso, estar-se-ia diante de um
exercicio de formalismo exagerado, que certamente comprometeria o objetivo maior da
atividade jurisdicional. Questdo, outrossim, suscitada a destempo, apos a prolacéo de
sentenca condenatdria. 5. Ordem denegada. (STF. HC 123494, Relator(a): Min. TEORI
ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 16/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-
039 DIVULG 01-03-2016 PUBLIC 02-03-2016)
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Diante de todo exposto, ndo acolho a preliminar de nulidade alegada.

DO MERITO

A decisdo de pronuncia deve ser proferida quando ao exame do material probatério levado
aos autos, pode-se verificar a demonstragéo da existéncia de um crime doloso contra a vida,
bem como da respectiva e suposta autoria.

Assim, pela andlise da decisdo impugnada, as fls. 151/153, tem-se que 0 MM. Magistrado
afirmou em um juizo de probabilidade, como deve ser feito, a existéncia de provas no
sentido da materialidade e de indicios da autoria, preenchendo-se, portanto, os requisitos
legais previstos no art. 413, §1°, do Codigo de Processo Penal, que passo a transcrever:
A fundamentac&o da pronuncia limitar-se-a a indicagdo da materialidade do fato e da
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagdo, devendo o juiz declarar o
dispositivo legal em que julgar incurso o acusado e especificar as circunstancias
qualificadoras e as causas de aumento.

A materialidade encontra-se esculpida na fotografia e certiddo de 6bito, as fls. 125/126.
Jaaautoria delitiva, verifica-se através das testemunhas bem como pela propria confisséo,
onde o recorrente afirmou ter sido autor do crime em guestdo, entretanto, alegater agido em
legitima defesa.

Em juizo, asfls. 123/Midia, foram ouvidas as seguintes testemunhas, que confirmaram seus
depoimentos na fase policial:

- Alzeni da Conceicéo Pinheiro (fls. 09/10), que chegou logo apos o fato na residéncia da
vitima, e ouviu dizer que foi o orarecorrente o autor do fato; Sandra Regina Gomes da Silva
(fls. 15/16), genitora da vitima, que foi chamada paraira a residéncia da sua filha apés o
crime, e ficou sabendo que o ora recorrente teria sido o autor do delito; Antonia Cleide
Soares da Cruz (fls. 18/19) irma do declarante, que afirmou ter ouvido a confissdo do
recorrente, que lhe disse, dentre outras coisas: Matei minha esposa sem querer, foi por
impulso que matei ela, disse que seu irmédo chorou muito e a declarante pediu para ele se
entregar a policia, mas este disse que ndo iria se entregar.

Na hipétese em apreco, a pronuncia indica suficientes indicios de participacéo delitiva do
recorrente em homicidio, configurando o fumus commissi delicti que basta para inaugurar a
segunda fase do procedimento do Jari (iudicium causae). Portanto, ha aimpossibilidade de
reformar a decisdo recorrida e impronunciar 0 ora recorrente.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DO JURI.
SENTENGCA DE PRONUNCIA. INDICIOS DE AUTORIA BASEADOS EM PROVAS COLHIDAS
DURANTE INQUERITO POLICIAL. POSSIBILIDADE. VIOLAQAO AO ART. 155 DO CPP.
INOCORRENCIA.

1. O legislador prétio vedou expressamente a condenagdo baseada exclusivamente em elementos colhidos na
investigag&o criminal, nos termos do art. 155 do Cdodigo de Processo Penal. No que se refere & sentenca de
pronuncia, tal dispositivo deve ser visto com reserva.

2. A sentenca de prondncia ndo encerra condenagao, limitando-se tdo somente a pronunciar o agente quando
presente prova segura da materialidade e elementos indicativos de autoria, pois compete exclusivamente ao
Tribunal do Jdri, nos crimes
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dolosos contra a vida, apreciar 0 mérito da acéo penal ou proceder ao exame aprofundado das provas,
decidindo, por fim, pela procedéncia ou nao da denuncia.

3. Hipétese em que a pronuncia ndo foi baseada exclusivamente em elementos produzidos na fase pré-
processual.

4. Agravo regimental desprovido.(STJ. AgRg no HC 247.911/MG, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, julgado em 21/05/2015, DJe 02/06/2015)

Assim, para que se justifique aimpronuncia, sob o argumento de insuficiéncia probatoria, €
necessaria total auséncia de elementos indicativos de autoria e materialidade, o que deve ser
identificado de maneirafacil pelo Juiz da causa criminal.

Havendo indicios suficientes de autoria, como no presente caso, pelos elementos ja
transcritos, e materialidade, ndo pode o juizo a quo impronunciar o recorrente.
Nesse sentido:

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. ART. 121, §2° INCISOS Il E IV C/C ART. 14, INCISO Il, C/C
ART.61, INCISO I, ALINEA E DO CODIGO PENAL. PRONUNCIA. POSSIBILIDADE. ALEGACAO DE
DESCLASSIFICACAO DO DELITO PARA LESAO CORPORAL. IMPOSSIBILIDADE 1. Como é cedico,
a pronuncia € um mero juizo de admissibilidade da acusacéo, ndo exigindo prova incontroversa sobre a
existéncia do crime, sendo suficiente que 0 juiz convencga-se de sua materialidade, assim como para a autoria
nao é necessaria a certeza exigida para a prolacdo de édito condenatério, bastando que existam indicios
suficientes de que o réu sgja o autor do delito, conforme preceitua o art. 413, § 1° do Cédigo de Processo
Penal. (...) 2. Ademais, ndo exsurge dos autos comprovacdo indene de dividas quanto a auséncia do animus
necandi do recorrente. 3. No caso em aprego, portanto, ndo cabe falar-se em impronincia, devendo o Conselho
de Sentenca apreciar, detidamente, as teses hasteadas pela defesa e acusacdo, decidindo, de acordo com sua
intima convicgao, acerca delas, vez que € o juizo natural para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida.
Principio do in dubio pro societate. Decisdo de pronuncia mantida. Recurso conhecido e improvido.
Unanimidade. [TJPA. N° 201230093712. Vera Araljo de Souza. J. 10/07/2012. DJ. 12/07/2012]
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. REJEITADA.
SENTENCA DE PRONUNCIA PERFEITAMENTE FUNDAMENTADA. ABSOLVI(;AO SUMARIA COM
BASE NA INSUFICIENCIA DE PROVAS. NAO CARACTERIZADO NESTA FASE. INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA E MATERIALIDADE. IMPOSSIBILIDADE. NEGATIVA DE AUTORIA.
NAO COMPROVADA. RECURSO DESPROVIDO. UNANIME 1. O Magistrado Singular, na sentenca de
pronuncia, limitou-se a demonstrar, de forma comedida, a materialidade do crime e os indicios de autoria da
conduta delitiva para submeter os ora recorrentes a julgamento pelo Tribunal do Jari. 2. Havendo indicios
suficientes de autoria e materialidade ndo pode o juizo a quo absolver sumariamente o réu, pois nesta fase
prevalece o in dubio pro societate. 4. Recurso desprovido a unanimidade. [TJPA. N° 201030127266.
RELATOR: NADJA NARA COBRA MEDA. J. 25/09/2012. DJ 28/09/2012]

RECURSO PENAL EM SENTIDO ESTRITO VARIAS ALEGACOES ABOLVIGCAO SUMARIA
AUSENCIA DE INDICIOS DA AUTORIA - SENTENCA DE PRONUNCIA MANTIDA EM TODOS OS
SEUS TERMOS EXISTENCIA DE PROVAS TESTEMUNHAIS SUFICIENTES A FORMACAO DE
JUIZO INDICIARIO ACERCA DA AUTORIA DELITIVA DO RECORRENTE AFASTAMENTO DA
QUALIFICADORA IGUALMENTE DESCABIDA EXISTENCIA DE FATOS QUE SE CONFIRMADOS
JUSTIFICARIAM SUA APLICACAO NA ESPECIE RECURSO IMPROVIDO A UNANIMIDADE. (...) I
Destafeita, € importante apontar a existéncia de elementos configuradores dos indicios de autoria necesséarios a
sentencga de prondncia, pois ha testemunhas que viram os acusados em companhia da vitima momentos antes
do corpo ser encontrado, assim como ha outras que ouviram fortes rumores acerca da autoria dos
pronunciados. Logo, por estes motivos, ndo subsiste razéo aos recorrentes ao afirmarem que ndo existem
provas suficientes a pronuncia, pois, ainda que minimas, as davidas devem ser esclarecidas apenas pelo Jiri
Popular,
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Unico competente para tal tarefa. 1V Por outro lado, alegam que em sendo ultrapassados os pedidos de
absolvigdo suméria e de improndncia, pleiteiam que sgja af astada a qualificadora, umavez que ndo foi provada
a sua justa causa. [TJPA. N° 201230054053. RELATOR: BRIGIDA GONCALVES DOS SANTOS. J.
02/08/2012. DJ 10/08/2012]

Por outro lado, o Codigo Penal, em seu art. 23, elenca as hipoteses de exclusio dailicitude,
estabelecendo que inexiste crime quando o agente pratica o fato em estado de necessidade,
em legitima defesa, em estrito cumprimento do dever legal ou no exercicio regular de
direito.

Acerca da legitima defesa, 0 art. 25 do mesmo Diploma Repressivo dispde que entende-se
em legitima defesa quem, usando moderadamente dos meios necessarios, repele injusta
agressao, atual ou iminente, a direito seu ou de outrem.

Inconteste que o dispositivo estabeleceu o preenchimento de requisitos especificos para a
configuracdo da legitima defesa, a saber: agressao injusta, atual ou iminente; defesa de
direito proprio ou de terceiro; repulsa com os meios necessarios e ao alcance do agente; uso
moderado de tais meios; animus de se defender da agressao.

Assim, da andlise dos autos, a versdo de legitima defesa prépria trazida pelo recorrente em
suas razfes recursais ndo se mostrou indene de duvida, sendo plausivel que o d. Conselho de
Sentenca decida sobre a excludente de ilicitude. Portanto, agiu acertadamente o MM.
Magistrado a quo em néo aplicar a absolvi¢do suméria, ndo merecendo ser a decisdo
impugnada reformada.

A absolvicdo suméria pelo reconhecimento da legitima defesa so deve ser proclamada na
fase de pronuncia quando h& prova cabal e irrefutdvel nos autos dessa excludente de
ilicitude, o que ndo aconteceu. E, mesmo na divida, deve-se manter a prondncia para que a
matéria seja submetida ao Tribunal do Jari, juizo natural da causa, pois nesta fase do
processo prepondera o principio in dubio pro societate.

Nesse sentido € o comando jurisprudencia pétrio e de nosso Egréegio Tribunal de Justica:
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO QUALIFICADO COMETIDO POR MEIO QUE
IMPOSSIBILITOU A DEFESA DA VIiTIMA. PRONUNCIA. PEDIDO DE ABSOLVICAO SUMARIA EM
PRIMEIRO GRAU. ALEGACAO DE OCORRENCIA DE LEGITIMA DEFESA. QUESTAO
CONTROVERSA. PEDIDO ALTERNATIVO DE DESCLASSIFICACAO PARA HOMICIDIO SIMPLES.
NAO CABIMENTO. OS MEIOS EMPREGADOS NO CRIME COMPROVAM A OCORRENCIA DE
CRIME DE HOMICIDIO QUALIFDICADO. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO
UNANIME. | Na espécie, a alegada presenca da excludente da legitima defesa ndo resta incontroversa, razao
pela qual somente o Tribunal do Jari podera decidir acerca do tema, por ser, de acordo com a norma
constitucional, o Juiz Natural para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida; || Para a prolacdo de juizo
positivo na decis@o de prondncia basta, além da ocorréncia do crime, a presenca de indicios de autoria,
impondo-se ressaltar que, no caso, incabivel o pedido de desclassificac8o para homicidio simples, eis que os
€lementos probatdrios comprovam que o réu utilizou-se de meio que impossibilitou qualquer defesa por parte
da vitima. Il - Recuso conhecido e improvido. Decisdo unanime. [TJPA. Recurso em Sentido Estrito
2012.3.014144-6. Relator: Des. Jodo José da Silva Maroja. J. 13/09/2012. DJ 17/09/2012]

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. ABSOLVICAO SUMARIA. LEGITIMA DEFESA. PROVIMENTO DE
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. PRONUNCIA PELO TRIBUNAL A QUO. INVASAO DO MERITO.
NAO-OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA. 1. N2o se reconhece a nulidade do acorddo de prondncia que,
em respeito ao principio in dubio pro societate, abstendo-se, como nao poderia deixar de ser, de um profundo
exame do mérito, entende que a tese de legitima defesa, que motivara a absolvicéo sumaria do Paciente, deve
ser analisada pelo Tribunal do Jdri, que é o juiz natural da causa. 2. A prolagéo de sentenca
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de proniincia exige a explicitacdo suficiente dos fundamentos que levaram o 6érgéo julgador ordinario a assim
decidir, evitando-se futura arguicéo de nulidade por violagdo ao art. 93, I X, da Constituicdo Federal. 3. Ordem
denegada. [STJ. HC 110624 / TO. Relatora: Ministra LAURITA VAZ. 52 TURMA. J. 12/08/2010. DJe
13/09/2010]

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO -HOMICIDIO QUALIFICADO - SENTENCA DE PRONUNCIA -
INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA - LEGITIMA DEFESA — SUBMISSAO AO JURADOS. I. A
pronuncia deve comportar apenas juizo de admissibilidade da acusagdo, com prova da materialidade do ilicito
eindicios de autoria ou participaggo. 1. A absolvig¢ao suméaria so € possivel quando a causa de justificagdo esta
demonstrada de forma peremptéria, sem qualquer contradi¢cdo ou questionamento.lll. As davidas existentes
acerca do crime devem ser resolvidas pro societate, para que ndo seja violado o comando constitucional de
submisséo do julgamento pelo Tribunal do Jari, juiz natural dos crimes dolosos contra a vida. IV. Recurso
improvido. (TIJDFT. 20100910196138RSE, Relator SANDRA DE SANTIS, 12 Turma Criminal, julgado em
08/09/2011, DJ 13/09/2011 p. 99)

PRETENSAO A ABSOLVICAO SUMARIA POR LEGITIMA DEFESA OU DESCLASSIFICACAO PARA
MODALIDADE CULPOSA. IMPROCEDENCIA. PROVA SATISFATORIA DA MATERIALIDADE E
INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA. 1 Réu pronunciado por infringir o artigo 121, na forma do 14,
inciso |1, do Cédigo Penal, eis que atingiu a vitima com disparos de arma de fogo, s ndo a matando em razéo
de socorro médico presto e eficaz. 2 A absolvicdo sumdria por legitima defesa ou desclassificacdo para
modalidade culposa s6 deve ser proclamada na fase de prondncia quando ha prova cabal e irrefutével dessa
excludente de ilicitude ou da auséncia do animus necandi. Mesmo na diivida, deve-se manter a proniincia para
gue a matéria seja submetida ao Tribunal do Jari, juizo natural da causa, pois nesta fase do processo
prepondera o principio in dubio pro societate.3 Recurso desprovido. (TIDFT. 20060110734003RSE. Relator
GEORGE LOPES LEITE. 18 Turma Criminal. J. 19/05/2011, DJ 27/05/2011 p. 231).

CONCLUSAO
Diante do exposto, em conformidade com o parecer Ministerial, conheco do recurso em
sentido estrito interposto pela defesa, ndo acolhendo a preliminar apresentada, contudo
nego-lhe provimento, em conformidade com o parecer ministerial.

E o voto.

Belém/PA, 01 de Agosto de 2017.

Des? Maria Edwiges de Miranda L obato
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