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Acdrdéo n°

Processo N° 2014.3.028229-8

12 Turmade Direito Publico

Comarca de Belém/PA

Agravo de Instrumento

Agravante: Estado do Para

Advogado: Thales Eduardo Rodrigues Pereira— Procurador do Estado
Endereco: R. dos Tamoios, 1671 - Batista Campos, Belém - PA, 66025-160
Agravado: Fabricio Sousa Ribeiro

Advogado: TaniaLaurada SilvaMaciel — OAB/PA n° 7613

Relator: Des. Roberto Gongalves de Moura

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTE O DISPOSTO NO ART. 14, DO CPC/2015, TEM-SE
QUE A NORMA PROCESSUAL NAO RETROAGIRA, DE MANEIRA QUE DEVEM SER
RESPEITADOS OS ATOS PROCESSUAIS E AS SITUACOES JURIDICAS CONSOLIDADAS SOB A
VIGENCIA DA LEI REVOGADA. DESSE MODO, HAO DE SER APLICADOS OS COMANDOS
INSERTOS NO CPC/1973, VIGENTE POR OCASIAO DA PUBLICACAO E DA INTIMAGCAO DA
DECISAO AGRAVADA. MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO LIMINAR DEFERIDO PELO
JUIZO A QUO. PROCESSO SELETIVO POR MERECIMENTO INTELECTUAL PARA O CURSO DE
FORMACAO DE CABOS PM/PA 2014. AUSENCIA DE RELEVANTE FUNDAMENTACAO DO PEDIDO
PARA O DEFERIMENTO DA LIMINAR. A PRIORI, A AUTORIDADE COATORA AGIU DENTRO DA
LEGALIDADE AO APLICAR O CRITERIO DE ANTIGUIDADE PARA O DESEMPATE DE
CANDIDATOS. PREVISAO EDITALICIA EXPRESSA. DECISAO REFORMADA. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO A UNANIMIDADE.

Vistos, etc.
Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 12 Turma de
Direito Publico, POR UNANIMIDADE DE VOTOS, EM CONHECER DO RECURSO E
DAR-LHE PROVIMENTO, tudo nos termos do voto do Desembargador Relator.
Plendrio 12 Turma de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos
dezenove dias do més de junho do ano de 2017.
Turma Julgadora: Desembargadores Ezilda Pastana Mutran (Presidente), Roberto Gongalves
de Moura (Relator) e Maria Elvina Gemaque Taveira,
Belém (PA), 19 de junho de 2017.
DES. ROBERTO GONCALVES DE MOURA,
RELATOR

RELATORIO
O EXMO. SR. DES. ROBERTO GONCALVES DE MOURA (RELATOR):

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO, com pedido de efeito suspensivo, interposto
pelo ESTADO DO PARA contra decisdo do MM. Juizo de Direito da 22 Vara de Fazenda
Pablica da Capital, proferida nos autos de Mandado de Seguranca (Processo n° 0036081-
63.2014.814.0301), que deferiu o pedido liminar, determinando a imediata suspensdo do ato
gue suprimiu o impetrante FABRICIO SOUSA RIBEIRO da lista de classificados da 12
etapa do processo seletivo CFC/PM/2014, garantindo-lhe a participacéo nas proximas etapas
do processo seletivo para o Curso de Formagdo de Cabos da Policia Militar do Estado do
Parg, fixando, ainda, multa diaria pessoal ao Comandante Geral da Policia Militar no
montante de R$ 500,00 (quinhentos reais).

Informam os autos que o Agravado é candidato inscrito no Processo Seletivo por
Merecimento Intelectual para matricula no Curso de Formagdo de Cabos — CFC PM/2014,
nos termos do Edital n° 001 PM/PA. Consta,
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ainda, ter sido aprovado na primeira fase do concurso, obtendo classificagdo na posi¢éo
2922 habilitando-se para a segunda fase, que corresponde a Inspecéo de Salde para entrega
de laudos e exames médicos. Entretanto, o recorrido foi excluido da lista dos aprovados e
classificados na 12 etapa do processo seletivo, por meio do Boletim Geral n° 135, de
28/07/2014, que retificou a posicdo dos candidatos classificados da posi¢cdo 2922 a 3002, em
razéo de inclusdo de novos candidatos.

Em suas razdes (fls. 02/22), o ente estatal agravante, apos apresentar a sintese da demanda,
defende o cabimento do recurso de agravo na modalidade de instrumento e a
impossibilidade de sua conversdo em retido.

Sustenta, preliminarmente, a impossibilidade juridica do pedido, alegando a precluséo da
acdo mandamental impetrada tanto pela prescri¢éo quanto pela decadéncia, pugnando pela
extingcdo do processo com resolucdo de mérito.

No mérito, argumenta sobre a auséncia de comprovacéo pelo agravado/impetrante de
ocorréncia de pretericdo na classificacdo ao CFCB/2014.

Aduz o poder-dever do administrador publico atuar de acordo com o Principio da
Legalidade estrita.

Argumenta sobre ainterferéncia do Poder Judiciario no mérito administrativo, o que entende
descabido por ofender o principio da separacdo dos poderes, ressaltando que o controle
judicial dos atos administrativos ha de ser unicamente de legalidade.

Alega a impossibilidade de concessdo de liminar, aduzindo o ndo preenchimento dos
requisitos necessarios a antecipacao da tutela, pelo que defende a necessidade de concessao
do efeito suspensivo e o total provimento do recurso.

Conclui requerendo a concesséo de efeito suspensivo ao recurso, para suspender os efeitos
da decisdo agravada, sendo, ao final, dado provimento ao mesmo.

Acostou documentos fls. 23/81.

Coube-me arelatoria do feito por distribuicéo (v. fl. 82).

As fls. 84/86 deferi o pedido de efeito suspensivo, por vislumbrar o preenchimento dos
requisitos necessarios, determinando a suspenséo dos efeitos da deciséo agravada até o
pronunciamento definitivo desse Tribunal.

O Agravado apresentou pedido de reconsideracéo (fls. 91/95) contra a decisdo que deferiu o
pedido de efeito suspensivo, sustentando que o item 3.4 do Edital, em que determina o
critério de desempate (requisitos a antiguidade da graduacéo, o tempo de servico e aidade),
ndo deixa claro se esses critérios sdo cumulativos, alternativos e/ou se ha ordem de
preferéncia, mais parecendo um critério subjetivo que, por sua vez, afrontaria
demasiadamente o critério objetivo buscado e defendido pelo certame em conformidade
com as normas do edital.

Em seguida afirma que preencheu os trés requisitos exigidos e, por essa razdo, ndo haveria
motivos para que a Administracéo Publica ndo tenha reconhecido o direito do agravado.
Defende restarem preenchidos os requisitos do fumus boni iuris e periculum in mora
necessarios para o deferimento da liminar.

Ao final requer areconsideracéo da decisdo interlocutéria que deferiu o pedido de efeito
suspensivo, pelos motivos acima expostos.
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Parecer da Procuradoria de Justi¢a, na qualidade de custus legis, opinando pelo
conhecimento e desprovimento do Agravo de Instrumento (fls. 108/112).
Apesar de intimado, o agravado ndo apresentou contrarrazes ao agravo de instrumento
dentro do prazo legal, conforme certidao de fl. 116.
E breve o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. DES. ROBERTO GONCALVES DE MOURA (RELATOR):

Presentes os pressupostos de admissibilidade, CONHECO DO RECURSO DE AGRAVO
DE INSTRUMENTO, pelo que passo a analisa-1o.

Inicialmente, faz-se necesséario ressaltar que, de acordo com o que dispde o art. 14, do
CPC/2015, a norma processual ndo retroagira, de maneira que devem ser respeitados os atos
processuais e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.

Eis o teor do referido dispositivo:
Art. 14. A norma processual ndo retroagira e sera aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados
0s atos processuai s praticados e as situagOes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.

Desse modo, no caso em questdo, hdo de ser aplicados os comandos insertos no CPC/1973,
porquanto em vigor por ocasido da publicacdo e da intimacdo da deciséo ora agravada.
Feita essaressalva, reitero que o presente recurso visa reformar a deciso interlocutéria de 1°
grau que deferiu o pedido liminar em sede de mandado de seguranca, garantindo a
participacdo do impetrante/ora agravado nas proximas etapas do processo seletivo para o
Curso de Formagao de Cabos da Policia Militar do Estado do Parg, fixando multa didria na
pessoa do Comandante Geral da Policia Militar no montante de R$500,00.

Cumpre esclarecer que, tratando-se de Agravo de Instrumento, a abordagem deve ser
restrita ao acerto ou ndo da decisdo que deferiu a liminar, levando-se em consideracdo as
provas carreadas aos autos e o cuidado para ndo se enfrentar matéria ainda pendente de
analise acurada pela instancia de origem.

Assim, no presente caso, em que pese o respeitavel entendimento do juizo de 1° grau, e
apoés analisar os fatos, argumentos e documentos trazidos aos autos, verifico que ndo foram
preenchidos todos os requisitos para o deferimento da liminar em sede de mandado de
seguranga.

O art. 7°, inciso |11 daLe do Mandado de Seguranca estabel ece que:

Art. 70 Ao despachar ainicid, ojuiz ordenara (...)

[l - que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato
impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do
impetrante caucao, fiangca ou depdsito, com o objetivo de assegurar 0 ressarcimento a pessoa juridica.

Como se observa, alei exige o preenchimento de dois requisitos para o deferimento da
liminar em sede de mandamus, quais sejam, fundamento relevante e que do ato impugnado
puder resultar a ineficacia da medida, caso seja deferida ao final dalide.

No presente caso, entendo que o requisito da relevante fundamentagdo nao restou
demonstrado, visto que no exame dos autos, a priori, vislumbro que a autoridade coatora
agiu dentro da legalidade, uma vez que o impetrante/ora agravado obteve a pontuacéo 42,0
(quarenta e dois pontos) na primeira etapa do Processo Seletivo, empatando com diversos
outros
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concorrentes, tendo sido aplicada a maior antiguidade no curso de graduacéo de soldado
como critério para desempate (fl. 52), previsto no item 3.4 do Edital do referido processo
seletivo, que previu critérios que seriam aplicados de forma sucessiva, sendo o primeiro
deles 0 de maior antiguidade na graduacéo de soldado.

Portanto, entendo que ndo se pode inquinar, a principio, o ato desclassificatério, de abusivo,
principal mente quando se tem em conta que a alegagdo de preteri¢do ndo surge peremptoria
nos autos, visto que o impetrante tinha conhecimento prévio da ordem de antiguidade que
seria aplicada em caso de desempate, a qual foi definida em 10/10/2007, quando publicada a
classificacéo geral do Curso de Formagao de Soldados — CFSD/2005.

Feita essas consideracdes, cumpre esclarecer que o critério daliminar ndo € progndstico de
sucesso da concesséo definitiva, mas sim a irreparabilidade do dano no caso da demora,
desde que exista fundamento relevante.

No caso vertente, entendo que o ato impugnado ndo sera capaz de gerar a ineficacia da
medida, caso seja esta concedida ao final.

De fato, diante desse fundamento € certo que a sentenca proferida ao final da demanda
podera produzir seus efeitos perfeitamente, pelo que ndo se mostra imprescindivel o
imediato deferimento da liminar, principalmente quando se tem em conta, ainda, que as
fases posteriores do concurso ja foram concluidas, portanto, o impetrante s6 podera se
submeter as fases posteriores, caso seja concedida a seguranca, no préximo curso destinado
aesse fim, sefor o caso.

Ademais, deve ser levado em conta os efeitos que a decisdo podera gerar aos terceiros
envolvidos no concurso, especialmente pelo fato de existirem outros candidatos melhor
classificados em comparacéo ao impetrante e que também néo ficarem dentre os 300
candidatos aptos a proxima fase.

Desta forma, considerando o entendimento acima exposto, CONHECO DO RECURSO E
DOU-LHE PROVIMENTO para reformar a decisdo a quo suspendendo em definitivo a
liminar concedida.

E o voto.

Belém, 19 de junho de 2017.

Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA,
Relator

FOrum de:
Endereco:
CEP:

BELEM Email:

Bairro: Fone:



