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ACORDAO N°

22 TURMA DE DIREITO PUBLICO — AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002168-
18.2017.8.14.0000

RELATORA: DESEMBARGADORA LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO.
AGRAVANTE: ESTADO DO PARA

ADVOGADO: CAMILA FARINHA VELASCO DOS SANTOS (PROCURADORA)
AGRAVADO: ELDO ALMEIDA LUIZ

ADVOGADQO: ION SOUZA LOLA DA COSTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONCURSO PUBLICO. ELIMINACAO DO
CANDIDATO NO EXAME OFTALMOLOGICO. INAPTIDAO POR INSUFICIENCIA
DE ACUIDADE VISUAL. CRITERIOS OBJETIVOS DEFINIDOS NO EDITAL.
INAPTIDAO NAO INFIRMADA. DECISAO QUE DETERMINAVA A CONVOCACAO
DO CANDIDATO PARA AS DEMAIS FASES DO CONCURSO CASSADA. AGRAVO
DE INSTRUMENTO PROVIDO.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 22 Turma de
Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade DAR
PROVIMENTO ao recurso, nos termos do Voto da digna Relatora.

Sessao Ordinaria. Julgamento presidido pela Excel entissima Desembargadora Diracy Nunes
Alves.

Representou o Parquet o Exma. Procuradora de Justica Maria da Concei¢céo de Mattos
Souza.

Belém/PA, 6 de julho de 2017.

DESA. LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO
Relatora

RELATORIO

Trata-se de Agravo de Instrumento, interposto pelo ESTADO DO PARA contra decisio que
deferiu antecipacéo de tutela em acdo ordindria para que 0 agravante suspendesse os efeitos
do ato administrativo que declarou o agravado inapto no concurso para o cargo de soldado
da PMPA na segunda fase do certame (exame de salide) sob o argumento de néo ter atingido
a acuidade visua minima sem correcdo de 0,7 em ambos os olhos.

Em apertada sintese 0 autor/agravado afirma que se submeteu a exame oftalmologico de
acuidade visual junto ao especialista Dr. JOSE PINHEIRO LOPES JUNIOR, CRM 899, e
gue restou aferido que 0 mesmo estava apto para prosseguir nas demais fases do concurso
nostermosdaalinea‘b’ do item 7.3.12 do Edital, contudo, ao se submeter a pericia da banca
examinadorateria sido impedido de fazer uso de 6culos (corregdo) lhe
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impondo prejuizo acintoso.

Pediu e recebeu tutela antecipada para permanecer nas fases seguintes do concurso nos
termos da deciséo de fl.17/18.

Irresignado o Estado recorre alegando essencialmente a inexisténcia de ato ilicito; a
necessidade de vinculagdo do edital e aimpossibilidade de o Poder Judiciério pronunciar-se
sobre o mérito administrativo. Pede a concessao de efeito suspensivo e o provimento do
agravo.

Neguel o efeito suspensivo uma vez que o Estado agravante néo havia juntado aos autos o
edital do concurso e os exames oftalmol 6gicos realizados pela junta médica do concurso e
pelo médico particular, restando prejudicada a cognicéo para o deferimento do efeito
requerido.

O Estado atendendo intimacg&o apresentou os documentos complementares referidos
(f1s.38/102) e interpbs agravo interno contra a decisdo que negou o efeito suspensivo.

Sem contrarrazdes conforme certiddo de fl. 108.Ministério Publico se manifestou pelo
provimento do recurso.

E o essencial arelatar. Passo ao voto.
VOTO

Tempestivo e adequado, o agravo de instrumento comporta provimento, ao passo que o
agravo interno ndo sera conhecido.

Acerca do agravo interno que pretendia rever a decisdo que negou efeito suspensivo observo
gue o recorrente ndo atendeu o 6nus de impugnar especificadamente os fundamentos da
decisdo agravada (f1.36), limitando-se apenas a repisar 0s mesmos argumentos apresentados
nas razdes do agravo, e ao deixar de fazé-lo o0 agravo interno ndo pode ser conhecido, nos
termos da sumula 182 do STJ.

Em relagdo ao mérito do agravo de instrumento, o edital do concurso prevé, como fase
eliminatéria para ingresso na carreira de policial militar, que o candidato preencha o
requisito da perfeita condicdo fisica, com rigor aos sentidos do ser humano, que se
justificam diante da evidente peculiaridade das atividades a serem desenvolvidas. A
exigéncia de melhor acuidade visual é compativel com o bom dominio da arte de atirar com
arma de fogo, inerente a fungdo do policial militar, ndo sendo por isso abusiva ou invélida.

A questdo aqui diz respeito a existéncia de laudo médico particular (fl.43) realizado no més
de novembro de 2016, que atesta acuidade visual sem correcdo de 0,2 no olho direito e 0,2
no olho esquerdo, ou seja, o laudo médico particular atestou acuidade visual inferior a
minima exigida no edital, exatamente como ja havia sido atestado no laudo oficial (fl41).
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O exame médico é fase eliminatdria do certame e sua avaliagdo parece ter obedecido aos
critérios objetivos estipulados no edital, dos quais o candidato tinha prévia ciéncia.
Ressalte-se que a Administracdo deve se ater aos critérios previstos em lei e no edital para
selecionar o candidato que melhor atenda ao interesse publico. Portanto, a capacidade fisica
do autor/agravado para o cargo néo restou caracterizada na ocasi&o do exame oficial, bem
como na avaliagéo particular, afastando assim a ideia de ilegalidade no ato administrativo
gue o considerou inapto para assumir as fungdes de policial militar.
Ante o0 exposto, DOU PROVIMENTO ao agravo de instrumento para cassar a decisao
recorrida.
E como voto.
Belém(PA), 6 de julho de 2017
Desa. LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO
Relatora
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