—x Poder Judiciario I AL RORUT A

g Tribunal de Justica do Estado do Para 00189072620078140401
U BELEM (LT A v R
===~ SECRETARIA DA 22 TURMA DE DIREITO PENAL 20170281517194

ACORDAO - DOC: 20170281517194 N° 177676

PROCESSO N° 0018907-26.2007.8.14.0401

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PENAL

RECURSO: APELACAO CRIMINAL

COMARCA DE BELEM (72 VARA CRIMINAL)

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO (PROMOTOR CEZAR AUGUSTO
MOTTA)

APELADA: A JUSTICA PUBLICA e ANDERSON GOMES DO MONTE ou
ALEXANDRE GOMES DUMONT

PROCURADOR DE JUSTICA: SERGIO TIBURCIO DOS SANTOS SILVA

REVISOR: Des. or ROMUL O JOSE FERREIRA NUNES

RELATOR: Des.or MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE

EMENTA: APELACAO CRIMINAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.

RECONHECIMENTO DA CONSUMACAO DELITIVA. VIAVEL. DESNECESSIDADE

DA POSSE TRANQUILA DA COISA SUBTRAIDA. PEDIDO PARA APLICAQAO DA

MAJORANTE DO USO DE ARMA. PROVIMENTO. DESNECESSARIAS A

APREENSAO E PERICIA PARA COM PROVAC;AO DE SEU POTENCIAL LESIVO.

CONSEQUENTE REFAZIMENTO DA DOSIMETRIA PENAL. MODIFICADO O

REGIME INICIAL DA PENA. RECURSO PROVIDO. DECISAO UNANIME.

1. Consuma-se o roubo tdo somente com a inversao da posse, sendo irrelevante para a
caracterizacdo do ilicito: a posse tranquila da res furtiva; ter a prisdo do agente ocorrido

devido a imediata perseguicdo, apos fuga inexitosa; a recuperacéo dos pertences. Sendo

assim, mantém-se a condenacédo pelo crime de roubo, sendo que na modalidade consumado,

uma vez gue a inversdo do bem subtraido € suficiente para afastamento da tentativa e a

consequente configuragao do delito.

2. Com fulcro no que estabelece a Simula n°. 14 deste E. Tribunal, a apreensao da arma
utilizada no cometimento do crime de roubo, bem como a realizagcdo de pericia sdo

desnecessdrias a caracterizacdo da causa de aumento de pena prevista no art. 157, § 2°, |, do

Cadigo Penal, porquanto basta que fique comprovado nos autos a efetiva utilizacdo do

artefato durante a empreitada delituosa, como, no caso, pelos depoimentos das vitimas e

testemunha ocular do fato delitivo.

3. Imperioso o refazimento da dosimetria penal ante o afastamento da modalidade tentada do
crime de roubo e o reconhecimento da consumacé&o delitiva, bem como pelo fato de ter sido

reconhecida também a causa de aumento pelo emprego de arma de fogo, tipo revolver.

4. Modificado o regime inicial de cumprimento da reprimenda em consequéncia da
modificacdo do quantum da pena, que considerou a reincidéncia para justificar a fixacéo no

regime mais gravoso.

5. Recurso conhecido e provido, determinando a execucéo imediata da penalidade aplicada
ao recorrente. Decisd0 unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da 22 Turma de Direito Penal do Tribunal de Justica, a
unanimidade, em conhecer e dar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Desembargador Relator.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos 04 dias do més de julho de
2017.
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Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador R6mulo José Ferreira
Nunes.
Belém, 04 de julho de 2017.

Des.or MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE
Relator

PROCESSO N° 0018907-26.2007.8.14.0401

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PENAL

RECURSO: APELACAO CRIMINAL

COMARCA DE BELEM (72VARA CRIMINAL)

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO (PROMOTOR CEZAR AUGUSTO
MOTTA)

APELADA: A JUSTICA PUBLICA e ANDERSON GOMES DO MONTE ou
ALEXANDRE GOMES DUMONT

PROCURADOR DE JUSTICA: SERGIO TIBURCIO DOS SANTOS SILVA

REVISOR: Des. or ROMULO JOSE FERREIRA NUNES

RELATOR: Des.or MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE

RELATORIO

Trata-se de Apelacéio Criminal interposta pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO, por
intermédio do Promotor de Justica Cezar Augusto dos S. Motta, em face da sentenca
proferida pelo Juizo de Direito da 72 Vara Criminal de Belém, que condenou o recorrido as
penas de 04 anos de reclusdo, em regime inicialmente aberto, e ao pagamento de 10 dias-
multa, em raz&o da pratica delitiva tipificada no artigo 157, 82°, inciso |1 c/c art. 14, inciso
[1, ambos do Codigo Penal.

O apelante insurge-se contra o fato de o juizo a quo ter considerado que a pratica delituosa
deu-se na modalidade tentada, pugnando pelo reconhecimento da consumacédo do crime de
roubo, ao argumento de ser pacifica nos tribunais superiores a ado¢éo da teoria do
apprehensio, a qual estabelece que a consumagédo do delito em exame ocorre no momento
em que o agente obtém a posse da res furtiva, ainda que ndo seja mansa e pacifica e hagja
perseguicao policial.

Postula, ainda, o reconhecimento da majorante do uso de arma, defendendo serem
desnecessarias a apreensdo e a pericia do artefato.

Diante desses argumentos, requer a reforma da sentenca recorrida a fim de que seja
reconhecida a consumacé&o do delito, bem como aplicada a causa de aumento de pena
prevista no inciso | do 82° do artigo 157 do Codigo Penal e, em consequéncia,
redimensionado o quantum de pena fixado na diretiva.

Em contraminuta, a defesa do apelado sustenta manutencdo da decisdo recorrida.

M anifestando-se na condic¢éo de custos legis, o Procurador de Justica Sérgio Tiburcio dos
Santos Silva opina pelo provimento da apelacéo para que seja reformada decisdo a quo nos
termos pretendidos pelo Parquet.
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E o relatorio.

A revisdo do Exmo. Sr. Des.or Rdmulo José Ferreira Nunes.
Belém, 04 de julho de 2017.

Des.or MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE

Relator

PROCESSO N° 0018907-26.2007.8.14.0401

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PENAL

RECURSO: APELACAO CRIMINAL

COMARCA DE BELEM (7*VARA CRIMINAL)

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO (PROMOTOR CEZAR AUGUSTO
MOTTA)

APELADA: A JUSTICA PUBLICA e ANDERSON GOMES DO MONTE ou ALEXANDRE
GOMES DUMONT

PROCURADOR DE JUSTICA: SERGIO TIBURCIO DOS SANTOS SILVA

REVISOR: Des. or ROMULO JOSE FERREIRA NUNES

RELATOR: Des.or MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE

VOTO

O recurso foi interposto em consonancia com os pressupostos e condi¢des para sua admissibilidade,
especialmente no que diz respeito ao seu cabimento e tempestividade, portanto, dele conhego.

O primeiro ponto debatido no presente recurso diz respeito a necessidade de reconhecimento da
consumagcdo do delito que, segundo a ética do apelante, operou-se, ainda que néo tenha ocorrido a
posse mansa e pacifica da res furtiva, mormente por entender que os tribunais superiores ja
pacificaram o entendimento de que basta a inversdo da posse para que o crime seja consumado.
Pelo que se depreende dos autos, as vitimas - duas adolescentes menores de idade - apds sofrerem
ameacas com emprego de arma de fogo, entregaram seus pertences aos autores do roubo. Ato
continuo, os assaltantes empreenderam fuga e as ofendidas deram alarme do ocorrido, fato que
despertou a atencdo de um policial a paisana que passava pelo local.

Tal policial iniciou perseguicdo aos bandidos, contudo s6 conseguiu capturar um deles, o ora
apelado, que ainda estava na posse da res furtiva, enquanto que o comparsa, ao que tudo indica,
fugiu portando o revélver utilizado na empreitada delitiva.

Diante desse contexto, tenho como certo que nestes autos houve a inversdo da posse da res, ainda
gue ndo tenha sido de forma mansa e pacifica ou por breve lapso temporal, hipétese que,
indubitavelmente, caracteriza a consumacao do delito de roubo, merecendo provimento o pleito do
apelante neste particular, conforme se dessume da seguinte deciséo do c. Superior Tribunal de
Justica:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO-CABIMENTO
(RESSALVADO O ENTENDIMENTO PESSOAL DA RELATORA). PENAL. CRIME DE
FURTO. CONSUMAGCAO. DESNECESSIDADE DA POSSE TRANQUILA DA COISA
SUBTRAIDA. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DA FORMA TENTADA.
PRECEDENTES DESTA CORTE SUPERIOR E DO PRETORIO EXCELSO. AUSENCIA DE
PATENTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL QUE IMPONHA A CONCESSAO DE ORDEM EX
OFFICIO. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA. 1. A Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal e ambas as Turmas desta Corte, ap6s evolugédo jurisprudencial, passaram a hao
mais admitir aimpetracéo de habeas corpus em substituicado ao recurso ordinério, nas hipoteses em
gue esse Ultimo € cabivel, em
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razéo da competéncia do Pretério Excelso e deste Superior Tribunal tratar-se de matéria de direito
estrito, prevista taxativamente na Constituicdo da Republica. 2. Esse entendimento tem sido adotado
pela Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica também nos casos de utilizacdo do habeas corpus
em substitui¢do ao recurso especial, com aressalva da posi¢ao pessoa desta Relatora, sem prejuizo
de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em caso de flagrante ilegalidade. 3. No
gue se refere & consumac&o do crime de furto, esta Corte Superior e 0 Supremo Tribunal Federal
adotam a teoria da apprehensio, também denominada de amotio, segundo a qual considera-se
consumado o0 mencionado delito no momento em que o agente obtém a posse da res furtiva, ainda
gue ndo seja mansa e pacifica e/ou haja perseguicdo policial, sendo prescindivel que o objeto do
crime saia da esfera de vigilancia da vitima, de modo que néo é possivel o reconhecimento da forma
tentada, na hipétese. 4. Auséncia de constrangimento ilegal que imponha a concessdo de ordem de
oficio. 5. Ordem de habeas corpus ndo conhecida. (HC 246.331/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 03/02/2014)

Para espancar qualquer duvida, reproduzo também a ementa que encimou o acérdéo proferido no
bojo do REsp n.° 1.499.050/RJ, de relatoria do Exmo Senhor Ministro Rogério Schietti Cruz, DJe
09/11/2015 erevelaairrelevancia da posse mansa e pacifica para a caracterizagcdo da consumagao do
crime de roubo. Leia-se:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSAMENTO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ROUBO.
MOMENTO CONSUMATIVO. POSSE MANSA E PACIFICA DA RES FURTIVA.
DESNECESSIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Recurso Especial processado sob o regime previsto no art. 543-C, § 2°, do CPC, c/c o art. 3°do
CPP, e na Resolugdo n. 8/2008 do STJ. TESE: Consuma-se o crime de roubo com a inversio da
posse do bem, mediante emprego de violéncia ou grave ameaga, ainda que por breve tempo e em
seguida a perseguicdo imediata ap agente e recuperacdo da coisa roubada, sendo prescindivel a posse
mansa e pacifica ou desvigiada. 2. A jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior e do Supremo
Tribunal Federal é de que o crime de roubo se consuma ho momento em que 0 agente se torna
possuidor da coisa subtraida, mediante violéncia ou grave ameaga, ainda que haja imediata
perseguicéo e prisdo, sendo prescindivel que o objeto subtraido saia da esfera de vigilancia da
vitima. Jurisprudéncia do STF (evolugdo). 3. Recurso especial representativo de controvérsia
provido para, reconhecendo que a consumacéo do crime de roubo independe da posse mansa e
pacifica da res furtiva, restabelecer a pena e o regime prisional fixados na sentenca.

Sendo assim, outro caminho ndo ha sendo o de reparar a diretiva apelada, impondo-se o0 af astamento
da modalidade tentada do crime em apreco e reconhecimento da consumacédo do roubo.

Outro ponto combatido pelo apelante diz respeito ao ndo reconhecimento da causa de aumento de
pena estabelecida no inciso | do pardgrafo 2° do artigo 157 do Cédigo Penal, qual sgja, 0 emprego de
arma de fogo, umavez gue os assaltantes portavam um revolver como forma de intimidar as vitimas.
Tal alegacdo também procede, pois ha muito foi consolidado pelo Supremo Tribunal Federal que sdo
desnecessarias tanto a apreensdo, quanto a pericia da arma para caracterizacdo da causa de aumento
da pena, se outras provas colecionadas aos autos, nomeadamente o depoimento das testemunhas e
das vitimas, evidenciarem o emprego do artefato no momento da conduta delitiva, como no caso, no
gual as vitimas e testemunhas afirmam a utilizacdo de um revélver.
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Trata-se, inclusive, de questdo sumulada por esta e. Corte, por meio da Simula n® 14, publicada no
Diario de Justica de 26.06.2014, in verbis:

E desnecesséria a apreensio da arma ou a realizaco de pericia, a fim de que seja atestado o seu
potencial lesivo, para a caracterizacdo da causa de aumento de pena prevista no art. 157, 82°, inciso
I, do CP, se por outros meios de prova possa ser comprovado o seu efetivo emprego na prética
delitiva.

O que se V&, portanto, € que o magistrado sentenciante afastou egquivocadamente a majorante do uso
de arma, razdo pela qual igualmente merece reparo a sentenca combatida para que seja a mesma
aplicada.

Conseguentemente, o quantum da reprimenda deve sofrer modificacdo.

Passo, entéo, a nova dosimetria penal:

1) Culpabilidade: normal a espécie, nada tendo a se valorar negativamente.

2) Antecedentes. sem registros, conforme se aufere da certidao acostada aos autos (f1s.209/210), em
que pese ter sido condenado nos autos do Proc. 0015419-27.2008.814.0401 pela 112 Vara Criminal
de Belém, cuja execugdo encontra-se tramite na 12 Vara de Execugdes Penais (Proc. 0012533-
25.2009.814.0401) em razéo de ter cometido delito em data posterior ao fato sub examine e
responder a outros processos, sem transito em julgado de sentenca penal condenatéria, ndo podendo
assim serem usados em desfavor do réu, segundo entendimento sumular n° 444 do STJ: E vedada a
utilizac@o de inquéritos policiais e acdes penais em curso para agravar a pena-base, bem como
definido em sede de repercussao geral no STF (Recurso Extraordinario n°. 591.054/SC), assm como
a luz do Principio Constitucional da ndo-culpabilidade (art. 5°, LVII, CF), sendo, pois, a
circunstancia favoravel.

3) Conduta social: ndo ha informagéo segura de que o réu tenha mé conduta social na comunidade
onde vive, sendo, pois a circunstancia favoravel.

4) Personalidade: pelo que consta dos autos, € normal. Além do mais, a personalidade é
circunstancia que deve ser apreciada a luz dos principios relacionados a psicologia e a psiquiatria,
uma vez que nela se deve analisar muito mais o contetido do ser humano do que a embalagem que
Ihe foi impressa pela sociedade. Destarte, ante a inexisténcia de elementos minimos de conviccao,
entendo ndo demonstrar ele personalidade que possa ser valorada em seu desfavor, favoravel.

5) Motivo do crime: o lucro fécil, o que ja é punido pelo tipo penal, sendo a circunstancia favoravel.
6) Circunstancias do crime: o acusado e seu comparsa abordaram as vitimas, menores de idade, que
ndo ofereciam resisténcia, ao anoitecer, o que revela ultrapassar a moldura do tipo e demonstra a
ousadia criminosa além do normal, sendo, pois, a circunstancia desfavoravel.

7) Consequéncias do crime: inerentes ao tipo penal, pelo que considero-a neutra.

8) Comportamento da vitima: neutra, considerando o teor da Simula 18 da e. Corte.

Assim, a vista dos vetores acima analisadas, tenho como proporcional e adequada a pena-base fixada
na diretiva guerreada, qual seja, 04 (quatro) anos e 09 (nove) meses de reclusdo e 20 (vinte) dias-
multa.

A fixac8o da sancdo acima do minimo legal sejustifica, mormente porque é cedico que a presenca de
uma Unica circunstancia judicial desfavoravel ja se revela suficiente para elevar a pena-base acima
do minimo legal, com fulcro no que estabelece a Siimula n® 23 deste Tribunal:

A aplicacdo dos vetores do art.59 do CPB obedece a critérios quantitativos e qualitativos, de modo
gue, existindo a afericdo negativa de qualquer deles, fundamenta-se a elevacdo da pena base acima
do minimo legal.
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Na segunda fase, inexistem atenuantes ou agravantes.

Ausentes causas de diminuicdo, ante reconhecimento da consumacao delitiva, porém presente a
majorante do inciso | eIl do 82° art.157 do Cédigo Penal, razéo pela qual resolvo aumentar em 1/3,
encontrando assim a pena majorada em 06 (seis) anos e 03 meses de reclusdo e ao pagamento de
26(vinte e seis) dias-multa, correspondendo cada dia-multa a /30 (um trinta avos) do salario minimo
vigente a época do fato, atualizada por ocasido do pagamento, naformado art. 49, §2° do C.P.B, que
tenho como concreta e definitiva.

Deixo de substituir a pena, visto que ndo preenchidos os requisitos legais do art. 44 do Cédigo Penal.

Fixo como regime inicial de cumprimento da pena, o fechado, considerando a reincidéncia delituosa
do ora recorrente, 0 que permite o afastamento da norma contida no artigo 33, §2°, alinea b do
Cédigo Penal.

Determino o imediato cumprimento da sentenga condenatéria, conforme deliberado pelo Plenério do
Colendo Supremo Tribunal Federal, na decisdo ADC 43 E 44 MC/DF, rel. orig. Min. Marco Aurélio,
red. p/ o ac Min. Edson Fachin, julgados em 05/10/2016, devendo ser cumprida no regime aplicado
na sentenca de 1° grau, qual seja, inicialmente fechado.

Por todo o exposto, conheco do recurso e lhe dou provimento para reconhecer a consumagao do
crime e a causa de aumento pelo uso da arma de fogo, e consequentemente redimensionar as penas
aplicadas ao apelado para o patamar de 06 anos e 03 meses de reclusdo, a ser cumprida em regime
inicialmente fechado, e pagamento de 26 (vinte e seis) dias-multa.

E como voto.

Expega-se 0 necessario.

Belém, 04 de julho de 2017.

Des. MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE
Relator
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