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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
GABINETE DA DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA
SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO — 12 TURMA DE DIREITO
PRIVADO
APELACAO N° 0011120-59.2002.8.14.0301
APELANTE /APELADO: RAIMUNDO OCELIO REIS VOGADO
ADVOGADO: CRISTYANE BASTOSDE CARVALHO
APELANTE/APELADO : BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A — INCORPORADOR
POR SUCESSAO DO BANCO ABN AMRO REAL S/A
ADVOGADO : DANILO PAES GONDIM
RELATORA : DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA

EMENTA:

PROCESSO CIVIL. DUPLA APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZAGAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS.INCLUSAO DO NOME DO AUTOR NOS
CADASTROS DO SERASA, EM RAZAO DE DUPLICATA APRESENTADA PARA
PROTESTO SEM O PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS (SEM
ASSINATURA DO SACADO), IMPEDINDO FINANCIAMENTO REQUERIDO PELO
AUTOR. TITULO INCOMPLETO. CONCLUSAO DA SENTENCA DE QUE A
INSTITUICAO FINANCEIRA TEM LEGITIMIDADE PASSIVA MESMO SE
TRATANDO DE ENDOSSO MANDATO, AGINDO ASSIM CULPOSAMENTE
(NEGLIGENCIA). DANOS MORAIS FIXADOS EM R$ 3.000,00 (TRES MIL REAIS),
AFASTANDO OS DANOS MATERIAIS REQUERIDOS, POR FALTA DE
COM PROVAQAO DOS PREJUIZOS SOFRIDOS. APELACAO DO AUTOR
PARCIALMENTE PROVIDA. APELACAO DO REU DESPROVIDA.
APELACAO DO AUTOR: Os danos materiais dependem de comprovacgo, posto que, ao
contrario dos danos morais, ndo sdo presumiveis. Nao comprovado pela parte requerente a
extensdo dos prejuizos patrimoniais que suportou, correta a sentenca na parte que rejeitou o
pedido de danos materiais.

Os danos materiais experimentados pelo autor mostram-se com potencial de gravidade
acentuado, notadamente pela possibilidade de impedir certas relacdes comerciais, o0 que
parece ter sido 0 caso dos autos. Quantum que deve ser majorado para o valor de R$
15.000,00 (quinze mil reais), que se mostra mais adequado e proporcional ao dano sofrido.
APELACAO DO REU: preliminar de ilegitimidade passiva afastada. A instituic&o
financeiratem legitimidade passiva mesmo em se tratando de endosso-mandato. Precedente
do STJ.Pedido de reducdo do quantum indenizatério rejeitado. Questdo ja apreciada na
apelacdo interposta pelo autor.

APELACOES CONHECIDAS, SENDO DESPROVIDO O APELO INTERPOSTO PELO
REU, E PARCIALMENTE PROVIDO O APELO INTERPOSTO PELO AUTOR, PARA
MAJORAR A INDENIZAQAO POR DANOS MORAIS PARA R$ 15.000,00 (QUINZE
MIL REAIS).

ACORDAO

Forum de: BELEM Email:
Endereco:
CEP: Bairro: Fone:



—x Poder Judiciario (TR P

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00111205920028140301
& BELEM , RO RN
“T==~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO 20170277661250

ACORDAO - DOC: 20170277661250 N° 177622

Acordam, os Excelentissimos Desembargadores integrantes das 12 Turma de Direito
Privado do TYPA, a unanimidade, PARA NEGAR PROVIMENTO AO APELO DO REU,
E DAR PARCIAL PROVIMENTO AO APELO DO AUTOR, nos termos do voto relator.

162 Sessdo Ordinéria da 12 Turma de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado
do Parg, realizada no dia 26 de junho de 2017. Turma Julgadora: Gleide Pereira
de Moura, Mariado Céo Maciel Coutinho e José Roberto Pinheiro Maia Bezerra Junior.

DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
GABINETE DA DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA
SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO — 12 TURMA DE DIREITO
PRIVADO
APELACAO N° 0011120-59.2002.8.14.0301
APELANTE /APELADO: RAIMUNDO OCELIO REIS VOGADO
ADVOGADO: CRISTYANE BASTOSDE CARVALHO
APELANTE/APELADO : BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A — INCORPORADOR
POR SUCESSAO DO BANCO ABN AMRO REAL S/A
ADVOGADO : DANILO PAES GONDIM
RELATORA : DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA

Trata-se de recursos de apelacdo civel de fls. 120/137 e 140/155, interpostas
respectivamente por RAIMUNDO OCELIO REIS VOGADO e BANCO SANTANDER
S/A, contra sentenca proferida pelo MM. Juiz de Direito da 107 Vara Civel da Capital ( fls.
115/119), nos autos de Acao de Indenizacdo por Danos Materiais e Morais, ajuizada por
RAIMUNDO OCELIO REISVOGADO, aqual julgou parcialmente procedente o pedido do
autor nos seguintes termos:

Ante 0 exposto, julgo parcialmente procedente o pedido do autor para condenar o réu a pagar ao
autor uma indenizacéo por dano moral no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), acrescido de
correcdo monetéria pelo IGPM e juros de mora de 1%(um por cento) ao més desde a data da fixacéo,
consequentemente, julgo extinto o presente processo com resolucdo do mérito, naforma do art. 269,
| do Cédigo de Processo Civil. Condeno as partes a pagarem em partes iguais as despesas e custas
processuais e a serem compensados 0s honorarios advocaticios, com fundamento no art. 21 do
Cédigo de Processo Civil.

O autor interpds recurso de apelacéo as fls. 120/137, requerendo modificacdo do quantum
fixado atitulo de danos morais, alegando que o valor éirrisorio e discrepante em relacéo a
realidade financeira das partes,
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bem como ao dano causado a suaimagem e honra ao ser inserido no sistema de restricéo ao
crédito. Alegatambém que o valor estipulado ndo ird cumprir as funcbes daindenizacéo, ou
sgja, reparatdria e penalizante, bem como a necessidade de condenagdo por danos materiais.

Consta dos autos que o autor € proprietério de uma empresa, e, no intuito de modernizé-1a,
pleiteou dois financiamentos. Todavia, recebeu a noticia de que o financiamento do projeto
havia sido suspenso em razéo da inscri¢do no sistema de restricdo ao crédito, 0 SERASA.
Ao se dirigir até o Il Cartério Moura Palha de Protesto de Letras e Titulos tomou
conhecimento de que foi apresentada para protesto uma duplicata de venda mercantil no
valor de R$ 397,00 (trezentos e noventa e sete reais). O autor constatou ainda que o titulo
ndo estava completo, e que por negligéncia do banco ndo observou uma das caracteristicas
fundamentais do titulo executivo, ou seja, a assinatura do sacado, causando lesdo a sua
honra e inscrevendo ilegalmente as negativagdes junto ao SERASA.

Aponta, assim, a necessidade de ser ressarcido materialmente pel os danos provocados pela
atitude negligente do Banco. Requer que o recurso seja julgado totalmente para majorar o
valor da indenizagéo por danos morais e acolher o pedido de indenizacdo de danos
materiais, julgados improcedentes pelo juizo a quo.

As fls. 140/155, o Banco Santander S/A também interpds recurso de apelagio aduzindo
liminarmente ailegitimidade passiva pois € um mero prestador de servico de cobranca e que
arelacdo juridicafoi estabelecida entre o autor e a empresa E.M. ANDRADE COMERCIO,
sendo o titular absoluto do titulo. Alega que agiu por endosso-mandato para cobranca, e
constitui-se em terceiro de boa-fé, alheio a transacdo comercial entre o autor e a empresa.

No mérito, suscita a inexisténcia de dano material e moral, visto que foram preenchidos os
requisitos do art. 13 e 14 da Lei 5474/68, além de que agiu por endosso mandato, néo
podendo ser responsabilizado pela veracidade das informacdes e solicitagbes de protesto.

Por fim, aponta a necessidade de reducdo do quantum indenizatério, pela falta de
demonstracdo efetiva do dano moral, proporcionando enriguecimento sem causa. Requer o
conhecimento e provimento do recurso para que seja reformada a sentenca e julgado
improcedente o pedido do autor.

Ambos os recursos foram recebidos no duplo efeito (fls. 157/158).

O autor apresentou contrarrazoes ao recurso, as fls. 159/179.

E o relatério.

VOTO:
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Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego dos recursos.
1) APELAC;AO DO AUTOR RAIMUNDO OCEL 10 REISVOGADO:

Sustenta o apelante que a sentenca do juizo de primeiro grau prima pela justica
reconhecendo a existéncia do dano moral provocado pelo Banco Apelado em desfavor do
apelante; no entanto, o quantum indenizatério arbitrado pelo juizo € irrisorio e ndo cumprira
seu papel fundamental, qual seja de desestimular novas praticas ilicitas pelo Banco Apelado
e compensar 0 dano sofrido pelo apelante. Ademais, a sentenca a quo rejeitou o pedido de
indenizacdo por dano material formulado pelo Apelado em inicial, sob a alegacéo de que
este ndo foi provado, desconsiderando, assim, todo o prejuizo pecuniario sofrido pelo
apelante.

Firma-se o apelo do autor, portanto, em dois pedidos: majoracéo do quantum arbitrado a
titulo de danos morais, e condenacdo do réu ao pagamento de danos materiais.

No que se refere ao pedido de majoracdo dos danos morais, cumpre ressaltar que a
mensuracdo do dano moral é tarefa dificil apresentada ao magistrado, tanto pela sua prépria
natureza quanto pela falta de critérios objetivos, uma vez que o valor da indenizacdo deve
ser fixado com observancia aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, sem
caracterizar o enriquecimento do ofendido e o0 consequente empobrecimento do ofensor.

Observa-se, na situagao dos autos, que o protesto indevido efetivado em nome do recorrente
mostra-se com potencia de gravidade acentuado, notadamente pela possibilidade de impedir
certas relagbes comerciais, 0 que parece ter sido o caso dos autos. Esse é o entendimento
jurisprudencial sobre o tema:

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO. PROTESTO. TITULO DE CREDITO.
RELAQAO NEGOCIAL INDEMONSTRADA. DUPLICATA SEM LASTRO.
PROTESTO INDEVIDO. DANO MORAL PURO. QUANTUM INDENIZATORIO.
CRITERIOS PARA A SUA FIXAGAO.

Né&o demonstrada a existéncia de qualquer transacéo comercial ou prestacdo de servico, a
justificar a emisséo de duplicata, mostra-se ela desprovida de lastro, a tornar indevido o seu
protesto e, com isso, atrair a responsabilidade pelo pagamento de indenizac&o. O protesto
indevido de titulo cambial acarreta a responsabilidade de indenizar razoavel mente o dano
moral correspondente, que prescinde de prova de sua existéncia, que, no caso, se presume,
tdo-somente, pelo fato do protesto (damnum in re ipsa). A reparacdo moral, embora ndo
implique nareposi¢do valorativa de uma perda, havera de ser suficientemente expressiva, a
fim de compensar a vitima pelos sofrimentos e transtornos sofridos e, ao mesmo tempo,
penalizar o causador do dano, ao viso de evitar a repeticdo de conduta do mesmo género
(teoria do desestimulo), devendo, ainda, levar em conta o grau da culpa e a capacidade
econdmica do ofensor. ( Processo AC 0223120015233002 MG - Orgéo
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Julgador: Camaras Civeis/ 162 CAMARA CIVEL — Publicagio 27/04/2015- Julgamento: 15
de Abril de 2015 — Relator: Otavio Portes)

Assim, entendo que assiste razdo ao apelante nesse aspecto. 1sso porque, considerando as
peculiaridades dos fatos apresentados, bem como os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, entendo que o valor fixado pelo magistrado a quo deve ser majorado para
R$ 15.000,00 (quinze mil reais), por se mostrar mais razoavel e proporcional ao dano
sofrido, dando provimento ao recurso nesse aspecto.

Em um segundo pedido, requer o apelante que a parte demandada seja também condenada
ao pagamento de indenizagdo pel os danos materiais sofridos. Sustenta, nesse aspecto, que 0s
danos decorrem do indeferimento de seu pedido de financiamento, em decorréncia do
protesto indevido de duplicata, e que com isso foi paralisado completamente o projeto de
expansdo de sua empresa FITOBEL — Industrias Reunidas Ltda., que estava em franco
crescimento e ficou estagnada, gerando sérios prejuizos.

Os danos materiais, conforme pacifica e reiterada jurisprudéncia, exigem a comprovacdo do
guantum reclamado, posto que, ao contrario dos danos morais, ndo sdo presumiveis.
Para que haja a condenacdo da parte requerida, € indispensavel que a parte requerente
comprove a extensdo dos prejuizos patrimoniais que suportou, em decorréncia do ato ilicito.
Por tal motivo, € a prova do dano material de fundamental importancia na agéo
indenizatoria.
Destaca-se, sobre o 6nus da prova, da classica obra de HUMBERTO THEODORO
JUNIOR, que:
"No processo civil, onde quase sempre predomina o principio dispositivo, que entrega a
sorte da causa a diligéncia ou interesse da parte, assume especial relevancia a questao
pertinente ap 6nus da prova. Esse 6nus consiste ha conduta processual exigida da parte para
gue a verdade dos fatos por ela arrolados seja admitida pelo juiz. Nao ha um dever de
provar, nem a parte contréria assiste o direito de exigir a prova do adversario. Ha um
simples 6nus, de modo que o litigante assume o risco de perder a causa se ndo provar 0s
fatos alegados dos quais depende a existéncia do direito subjetivo que pretende resguardar
através da tutela jurisdicional. Isto porque, segundo maxima antiga, fato alegado e ndo
provado é o mesmo que fato inexistente". (Curso de Direito Processual Civil. Teoria Geral
do Direito Processual Civil e Processo de Conhecimento. v. I. - Rio de Janeiro : Forense,
2008, 50. ed., p. 420).
No caso dos autos, sustenta o autor/apelante que seus prejuizos atitulo de danos materiais
decorrem da ndo concessdo do empréstimo que seria utilizado na ampliacéo da empresa. No
entanto, nada disso veio comprovado nos autos, e o possivel crescimento da empresa e
prejuizo financeiro advindo da ndo expansdo correm pelo campo da probabilidade, af astando
da afericdo de eventuais danos materiais sofridos.
Neste sentido é a orientacdo jurisprudencial, valendo destacar:
"Ausente prova cabal dos prejuizos aferiveis economicamente, indevida a indenizagdo por
dano material". (TIMG, 162 Camara Civel, Apelagdo n°
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1.0699.03.026640-6/001, Relator Des. Bitencourt Marcondes, acérdéo de 29.04.2009,
publicacéo de 05.06.2009).

"(...) Os danos materiais ndo sdo presumidos, assim, alegados pela parte hdo de ser
devidamente comprovados, para afixagdo do quantum indenizatério. (...)" (TIMG - Décima
Terceira Camara Civel - Apelacdo n° 1.0145.05.215304-9/001, Relatora: Hilda Teixeira da
Costa, j. 16.02.2006).

Diante do exposto, € de ser indeferido o pleito de reforma da sentenca nesse aspecto,
mantendo-se na parte que negou o pedido de indenizag&o por danos materiais.

2) APELA(;AO DO REU BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A, incorporador por
sucessao do BANCO ABN AMRO REAL S/A.

O recurso apresentado pela institui¢éo bancaria ré, por sua vez, sustenta, preliminarmente,
sua ilegitimidade passiva para figurar no polo passivo da lide, alegando que na relacdo
juridica. com o autor é mero prestador de servico & empresa E.M. ANDRADE COMERCIO,
esclarecendo que este mantém controle total sobre a movimentagdo dos mesmos, tanto € que
as determinacdes para 0 apontamento das cértulas de sua titularidade para protesto séo
efetivadas de forma eletrdnica e automatica.

O argumento preliminar ndo deve ser acolhido. Bem andou a sentenca ao concluir que a
instituicdo financeira tem legitimidade passiva mesmo se tratando de endosso-mandato. No
caso dos autos, a copia da duplicata levada a protesto, e juntada aos autos, encontra-se sem
data e assinatura do aceite, levando-se a conclusdo de que o titulo ndo se encontra
formalmente constituido. Nesses casos, 0 banco que indica titulo a protesto, recebido por
endosso-mandato, sem verificagdo de existéncia de aceite ou lastro para a emissado, age
culposamente (negligéncia) e responde solidariamente com o emitente do titulo, pel os danos
causados ao protestado indevidamente. Nesse sentido € a jurisprudéncia pacifica do Superior
Tribunal de Justica:

COMERCIAL E PROCESSUAL. PROTESTO DE DUPLICATA. ENDOSSO
MANDATO. BANCO MANDATARIO. PROTESTO POR INDICACAO. DUPLICATA
VIRTUAL SEM ACEITE OU COMPROVANTE DE ENTREGA DAS MERCADORIAS.
RESPONSABILIDADE. DANO MORAL. LEGITIMIDADE. 1. Consoante a
jurisprudéncia consolidada no STJ, no endosso mandato o endossatério responde pelo
protesto indevido de titulo apenas se exorbitou os poderes a ele outorgados ou agiu de modo
culposo (REsp 1063474/RS); 2. Hipbtese em que as instancias de origem concluiram, apos a
andlise da prova, que o protesto foi indevido sobretudo porque néo haviatitulo de crédito
formalmente constituido, ja que o protesto da duplicata virtual forafeito por meraindicacgéo,
sem aceite e sem o comprovante de entrega de mercadorias ou prestacao de servigos
respectivo. Manifesta, portanto, a negligéncia da institui¢éo financeira ao apresentar para
protesto documento que nédo se revestia das caracteristicas formais de titulo de crédito,
devendo €la, portanto, responder em face do autor
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solidariamente com o mandante. 3. Agravo regimental provido. ( AgRg nos EDcl no Ag
659.878/RS. Rel. Min. MARIA ISABEL GALLOTI, 42 TURMA. DJE 14/02/2013).

Diante do exposto, e configurada a legitimidade do banco parafigurar no polo passivo, € de
ser afastada a preliminar arguida.

Em um segundo aspecto, questiona o réu/apelante a necessidade de reducdo do quantum
indenizatoério fixado na sentenca recorrida. No entanto, tal questdo ja foi apreciada na
apelacdo interposta pelo autor da demanda, razdo pela qual encontra-se a matéria superada.

CONCLUSAOQ:

Diante do exposto, analisados todos os elementos trazidos nas duas apelagbes, encaminho
voto no sentido de CONHECER AMBAS AS APELACOES, PARA DAR PROVIMENTO
PARCIAL A APELACAO INTERPOSTA POR RAIMUNDO OCELIO REIS VOGADO,
NO SENTIDO DE MAJORAR OS DANOS MORAIS PARA O MONTANTE DE R$
15.000,00 (QUINZE MIL REAIS), MANTENDO A SENTENCA RECORRIDA NOS
DEMAIS TERMOS, E NEGANDO-SE PROVIMENTO A APELAQAO INTERPOSTA
POR BANCO SANTANDER S/A.

E o voto.

Belém, 26 de junho de 2017.

DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora
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