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SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO — 12 TURMA DE DIREITO
PRIVADO.
APELACAO CiVEL — N° 00000245020118140301
APELANTE: UNIMED BELEM — COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO LTDA.
ADVOGADOS: IARA FERREIRA DE OLIVEIRA E JOSE MILTON DE LIMA SAMPAIO
APELADO: ESPOLI0 DE FLAVIO UMBERTO SOARES VASCO
REPRESENTANTE: HAYDEE ROCHA SOARES VASCO
ADVOGADA: FLAVIA MUNIZ VASCO E OUTRA.

RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Trata-se de apelacdo civel interposta pela ré UNIMED BELEM — COOPERATIVA DE
TRABALHO MEDICO e Recurso Adesivo pelos autores, inconformados com a sentenca prol atada
pelo Juizo de Direito da 22 Vara Civel de Belém, que julgou procedente a agéo de obrigacdo de fazer
c/c danos morais, movida pelo Espdlio de Flavio Muniz Vasco.
Versaainicia que o “de cujus’, estava acometido de cancer naregido orafaringea, sendo prescrito o
tratamento com o medicamento ERBITUX, de forma mono quimioterdpica, o que foi negado pela
UNIMED, sob argumento de que tal medicamento, ndo poderia ser usado apés ter havido arecidiva
(recaida) da doencga no autor, e que deveria ser usado a radioterapia.
Contestacdo as fls. 109/129.
Termo de Audiéncia de fls. 153/154, no qual foi prolatada Sentenca julgando procedente a agdo para
condenar aUNIMED arealizar o tratamento e pagar o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) atitulo
de danos morais.
Apelacdo da UNIMED é&s fls. 161/183, aegando preliminarmente nulidade da sentenca, € no mérito
inexisténcia de descumprimento contratual ou dano moral,
Contrarrazfes &s fls. 195/207.
Recurso Adesivo do Espdlio ésfls. 208/212, requerendo a majoragéo dos danos morais.
E o Relatério. Pego julgamento.
BELEM, 24 de maio de 2017

Gleide Pereirade Moura
Relator

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO — 12 TURMA DE DIREITO
PRIVADO.
APELACAO CIVEL — N° 00000245020118140301
APELANTE: UNIMED BELEM — COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO LTDA.
ADVOGADOS: IARA FERREIRA DE OLIVEIRA E JOSE MILTON DE LIMA SAMPAIO
APELADO: ESPOLIO DE FLAVIO UMBERTO SOARES VASCO
REPRESENTANTE: HAYDEE ROCHA SOARES VASCO
ADVOGADA: FLAVIA MUNIZ VASCO E OUTRA.
RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
VOTO
Conhego do recurso, eis que presentes os pressupostos de admissibilidade recursal.
DA PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA (CITRA PETITA)
Afirmaarecorrente que o juiz a quo tem obrigacdo de responder as questdes sobre as quais € gerada
acontrovérsia, para entdo resolver alide, o que ndo ocorreu no presente caso, segundo a UNIMED.
Tal controvérsia seria 0 ndo fornecimento do medicamento ERBITUX conforme

Forum de: BELEM Email:
Endereco:
CEP: Bairro: Fone:



—x Poder Judiciario (IR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00000245020118140301
& BELEM , AT AT
“T==~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO 20170276116816

ACORDAO - DOC: 20170276116816 N° 177563

prevé alLe n°9656/98, por ser experimental.

Na hipétese, tenho que as questdes submetidas a apreciacdo do douto Magistrado a quo, foram
devidamente analisadas e decididas. Ora, buscando o autor o fornecimento da medicacéo, solicitada
pelo médico para tentar prolongar a vida do paciente, negando-se o plano de salde a fornecé-la,
alegando proibicdo legal, a meu ver, tal guestionamento veio a ser respondido com esta frase contida
no “decisum”: Afinal, trata-se de uma vida humana acometida de grave doenca com iminente risco
devida’.

Portanto, embora o Juiz do feito, ndo tenha se manifestado de forma especifica sobre o néo
fornecimento do medicamento ERBITUX conforme prevé a Lei n° 9656/98, por ser experimental,
ndo h& que se falar em julgamento citra petita, na medida em que alide foi decidida nos limites em
gue apresentada, sendo analisadas todas as questfes de fato e de direito submetidas pelas partes para
apreciacao.
Assim, REJEITO A PRELIMINAR.

DO MERITO
A despeito das teses recursais langadas pela apelante, ar. sentencga resiste as criticas e objecdes que
Ihe sdo enderegadas, motivo pelo qual o desprovimento do recurso é a medida que se impde.
Colhe-se dos autos que o autor/apelado com a recomendacdo médica, solicitou o uso do
medicamento ERBITUX (CETUXIMABE), tendo em vista o cancer avassalador que |he acometia, e
tal medicamento veio a ser negado, sob a alegacdo de que seria um medicamento experimental cuja
indicagdo ndo consta na bula/manual registrada na ANVISA.
Ora, arecusa daré em autorizar a medicacdo indicada pelo médico conveniado, se afigura abusiva e
ilegal, considerando que a necessidade do uso do medicamento, foi atestada por médico credenciado
pela apelante.
Assim a negativa de fornecimento do medicamento € manifestamente ilicita. Sequer a alegagédo de
inexisténcia de previsdo legal ou contratual, pode ser aceita, pois no caso de risco a salde, como na
situacdo apresentada, ndo se pode recusar o fornecimento de tal medicamento, constituindo prética
abusiva, fundada no abuso do poder econémico em detrimento da defesa e do respeito ao
consumidor.
Apelacéo Civel

Relator(a): Des.(a) Evandro Lopes da Costa Teixeira

Data de Julgamento: 06/11/2014

Data da publicagdo da simula: 13/11/2014

Ementa: EMENTA: EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS - PLANO DE SAUDE - ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA - INOCORRENCIA - AGRAVO RETIDO NAO PROVIDO -

MEDICAMENTOEXPERIMENTAL E TRATAMENTO DOMICILIAR - EXCLUSAO
CONTRATUAL - PRESCRICAO MEDICA - CLAUSULA ABUSIVA -

DANOMORAL CONFIGURADO - REPARA(;AO - "QUANTUM INDENIZATORIO" -
REDUCAO - POSSIBILIDADE - RETENCAO DE IMPOSTO DE RENDA - IMPOSSIBILIDADE
- VERBA INDENIZATORIA - N&o configura cerceamento de defesa o indeferimento da prova
pericial, se o convencimento do magistrado pode ser formado pelas demais provas contidas nos
autos.
- Mostra-se abusiva a limitagéo contratual ao fornecimento de medicamento de uso domiciliar
indispensavel a realizacéo do tratamento de cancer, mormente quando ha prescricdo médica.
- Configura dano moral a negativa de fornecimento de medicac&o necesséria ao tratamento médico
prescrito ao usuério do plano de salde, por parte de sua administradora, de forma injustificada.
- O valor daindenizacéo por danos morais deve ser fixado com prudéncia, segundo os principios da
razoabilidade e proporcionalidade, cuidando-se para que
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a indenizagdo ndo propicie o enriquecimento sem causa do recebedor, bem como n&o se mostre
irrisoria a ponto de afastar o carater pedagdgico que é inerente a medida.

- Sendo a indenizagdo por danos morais fixada em patamar elevado, deve ser reduzida. - O imposto
de renda né&o incide sobre as verbas relativas a reparacdo de danos morais, por sua natureza
indenizatéria.

- Consoante se infere do art. 46, 81°, inc. |1, daLe n°8.451/92, dispensével aretencdo do imposto de
renda pela fonte pagadora de honorérios de advogado, incumbindo a este fazer a devida declaragéo,
com o recolhimento devido.

“O usuario do plano de salde espera dele valer-se de forma eficaz e satisfatoria, ndo se tolerando a
frustracao ilicita deste intento, mormente quando sopesados boa-fé objetiva e funcéo social que
devem orientar os pactos. Ora, € inconcebivel que uma pessoa de idade avancada, quando mais
precisa de assisténcia médico-hospitalar, seja surpreendida com restri¢cdes contratuais que acabam
por criar verdadeiros obstaculos para a utilizacéo dos servicos contratados e satisfatoriamente
pagos. Aliés, de que adiantaria tratar de uma doenca s parcialmente se a cura nunca seria a cangada
visto que o procedimento |6gico e consecutivo € eventual mente obstado pelo contrato, quando,
verdadeiramente, ao médico cabe sugerir o tratamento clinico. Por isso € de se observar nos
contratos de plano de salde e de seguro-salide a boa-fé (CC 422 e 423), porquanto referido principio
€ de aplicacéo irrefutavel quando envolve o mais valioso dos bens do ser humano, que é o direito a
vida e a salde, naformamais ampla e incondicional." (Des. (a) Evandro Lopes da Costa Teixeira—
TIMG).

Portanto, as regras do Cadigo de Defesa do Consumidor deverdo prevalecer sobre as regras gerais,
devendo a apel ante concentrar-se nos deveres de cuidado e cooperacao oriundos do principio da boa-
fé objetiva, eis que o tratamento de sallde deve ser prestado ao consumidor com |lealdade pelo seu
parceiro contratual, isso é incontestavel.

Sobre 0 dano moral a ser reparado, diz respeito a angustia e frustracdo sofridas pelo autor e seus
familiares, com a negativa do fornecimento do medicamento prescrito.

Quanto a minoragdo do valor arbitrado atitulo de danos morais, diante dos principios de moderacédo
e de razoabilidade, ajustando-se o valor reparatério aos pardmetros adotados nos demais Tribunais
em casos semelhantes, tenho que o valor fixado pelo Juizo primevo mostrou-se correto, ja que o
dano moral foi em grau médio e entendo que o valor € suficiente, para compensar 0 sofrimento
moral dos recorridos, observando-se a adequacao e proporcionalidade com o dano.

“DANO MORAL. INDENIZACAO. Fixac3o do quantum que deve atender & 'teoria do desestimulo’,
segundo a qual a indenizagdo ndo pode ser fonte de enriquecimento ilicito da vitima, tampouco
inexpressiva a ponto de néo atingir o objetivo colimado”. (TJSP, Apelacdo n. 65.593-4, rel. Des.
Ruy Camilo).

Portanto, NEGO PROVIMENTO aapelagdo da UNIMED.

DO RECURSO ADESIVO DOS AUTORES
O(s) autor(es) requerem a majoracdo dos danos morais.
Tal assunto, ja foi tratado quando da apreciacdo do recurso de apelagdo da UNIMED, sendo
despiciendo fazer uma nova anélise do questionamento.
Assim, JULGO PREJUDICADO o presente recurso.
Destaforma NEGO PROVIMENTO ao recurso da UNIMED e JULGO PREJUDICADO o recurso
do Espdlio. E como voto.
BELEM, 26 DE JUNHO DE 2017
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Gleide Pereirade Moura
Relatora

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO - 12 TURMA DE DIREITO
PRIVADO.
APELACAO CIVEL — N° 00000245020118140301
APELANTE: UNIMED BELEM — COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO LTDA.
ADVOGADOS: IARA FERREIRA DE OLIVEIRA E JOSE MILTON DE LIMA SAMPAIO
APELADO: ESPOLI0 DE FLAVIO UMBERTO SOARES VASCO
REPRESENTANTE: HAYDEE ROCHA SOARES VASCO
ADVOGADA: FLAVIA MUNIZ VASCO E OUTRA.

RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
EMENTA
APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C DANOS MORAIS.
MEDICAMENTO PRESCRITO POR MEDICO CONVENIADO PARA TRATAMENTO
ONCOLOGICO, NEGADO PELA UNIMED, SOB ARGUMENTO DE QUE TAL
MEDICAMENTO, NAO PODERIA SER USADO APOS TER HAVIDO A RECIDIVA
(RECAIDA) DA DOENCA NO AUTOR, E QUE DEVERIA SER USADO A RADIOTERAPIA.
SENTENCA JULGANDO PROCEDENTE A ACAO PARA CONDENAR A UNIMED A
REALIZAR O TRATAMENTO E PAGAR O VALOR DE R$ 10.000,00 (DEZ MIL REAIS) A
TITULO DE DANOS MORAIS. PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA (CITRA
PETITA). SEM SUSTENTACAO POIS EMBORA O JUIZ DO FEITO, NAO TENHA SE
MANIFESTADO DE FORMA ESPECIFICA SOBRE O NAO FORNECIMENTO DO
MEDICAMENTO ERBITUX CONFORME PREVE A LEI N° 9656/98, POR SER
EXPERIMENTAL, NAO HA QUE SE FALAR EM JULGAMENTO CITRA PETITA, NA
MEDIDA EM QUE A LIDE FOI DECIDIDA NOSLIMITES EM QUE APRESENTADA, SENDO
ANALISADAS TODAS AS QUESTOES DE FATO E DE DIREITO SUBMETIDAS PELAS
PARTES PARA APRECIACAO. PRELIMINAR REJEITADA. NO MERITO, A NEGATIVA DE
FORNECIMENTO DO MEDICAMENTO E MANIFESTAMENTE ILICITA. SEQUER A
ALEGACAO DE INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL OU CONTRATUAL, PODE SER
ACEITA, POIS NO CASO DE RISCO A SAUDE, COMO NA SITUACAO APRESENTADA,
NAO SE PODE RECUSAR O FORNECIMENTO DE TAL MEDICAMENTO, CONSTITUINDO
PRATICA ABUSIVA, FUNDADA NO ABUSO DO PODER ECONOMICO EM DETRIMENTO
DA DEFESA E DO RESPEITO AO CONSUMIDOR. QUANTO A MINORACAO DO VALOR
ARBITRADO A TITULO DE DANOS MORAIS, DIANTE DOS PRINCIPIOS DE MODERACAO
E DE RAZOABILIDADE, TENHO QUE O VALOR FIXADO PELO JUiZO PRIMEVO
MOSTROU-SE CORRETO, JA QUE O DANO MORAL FOI EM GRAU MEDIO E ENTENDO
QUE O VALOR E SUFICIENTE, PARA COMPENSAR O SOFRIMENTO MORAL DOS
RECORRIDOS, OBSERVANDO-SE A ADEQUACAO E PROPORCIONALIDADE COM O
DANO. APELACAO DA UNIMED DESPROVIDA. RECURSO DOS AUTORES REQUERENDO
MAJORACAO DOS DANOS MORAIS, PREJUDICADO, POIS A QUESTAO JA FOI
ANALISADA. RECURSO DE APELACAO DA UNIMED DESPROVIDO E RECURSO
ADESIVO DOS AUTORES PREJUDICADO.

ACORDAO
Acodrddo os Exmos. Srs. Desembargadores, que integram a Turma Julgadora da 12 Turma de Direito
Privado, do Tribunal de Justica do Estado do Pard, a unanimidade, conhecerem dos recursos e
negarem provimento ao recurso da UNIMED BELEM e
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julgar prejudicado o recurso adesivo do Espdlio de Flavio Humberto, nos termos do voto da
Magistrada Relatora.

Esta Sessao foi presidida pela Exma. Sra. Dra. Maria do Ceo Maciel Coutinho, integrando a Turma
Julgadora: Dra. Gleide Pereira de Moura e Dr. José Roberto Pinheiro Maia Bezerra Junior, 162
Sessdo Ordinéria realizada em 26 de junho de 2017.

GLEIDE PEREIRA DE MOURA

Relatora
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