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12TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO: 0006347-06.2013.8.14.0074

APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT
ADVOGADA: NAOKI DE QUEIROZ SAKAGUCHI-0OAB 13620 e OUTRA
APELADO: VALTER CALIXTO DOS SANTOS

ADVOGADO: ANGELICA LAUCILENA MOTA LIMA —OAB 15331 E OUTRO
RELATOR: JUIZ CONVOCADO JOSE ROBERTO PINHEIRO MAIA BEZERRA JR

APELACAO - PROCESSUAL CIVIL. ACAO COBRANCA DE DIFERENCA DE
SEGURO DPVAT - INCAPACIDADE DECORRENTE DE ACIDENTE DE TRANSITO -
LAUDOS E DOCUMENTOS MEDICOS EXTRAJUDICIAIS QUE NAO ATESTAM O
GRAU DA INVALIDEZ PERMANENTE ALEGADA — PROVA INSUFICIENTE SOBRE
A INVALIDEZ E O GRAU DE INCAPACIDADE — NECESSIDADE DE PROVA
PERICIAL — EXEGESE DO ART. 5°, § 5°, DA LEI 6.194/74- SENTENGCA ANULADA. —
RECURSO PROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos o recurso, ACORDAM os Exmos. Desembargadores que
integram a Egrégia 12 Turma de Direito Provido do Tribunal de Justica do Estado do Parg, a
unanimidade de votos, em CONHECER E DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Relator.

Julgamento presidido pela Exma. Desembargadora Gleide Pereira de Moura.

Belém(PA), 26 dejunho de2017.

Juiz Convocado JOSE ROBERTO PINHEIRO MAIA BEZERRA JUNIOR
Relator

RELATORIO

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT, em face de sentenca proferida pelo MM. Juizo da
Vara Unica de Irituia que, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE DIFERENCA DE
SEGURO DPVAT proposta por VALTER CALIXTO DOS SANTOS, em desfavor da
apelante parcialmente julgou procedente os pedidos constantes na inicial, in verbis
(f1s.82/84):

(..)
Rejeito, inicialmente, a alegacdo da prescricdo. Com efeito, conforme salientado pelo Autor em sede de réplica
(em audiéncia), o prazo prescricional no caso em tela ficou suspenso
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durante a tramitagdo do processo n°® 0000760-18.2011.8.14.0048; ou seja, entre 11/05/2011 a 03/09/2013.
Desta forma, considerando que havia se passado menos de dois anos entre a data do pagamento da via
administrativa (dia 28/10/2009 conforme extrato MEGATADA de data de f.49) e o gjuizamento da agdo no
juizo de Salinas; bem como tendo em vista que a agéo em questdo foi gjuizada apenas 04 (quatro) meses apds a
sentenca de extingdo perante o juizo incompetente, tenho que ndo se transcorreu o prazo prescricional de 03
(trés) anos

()

A parte autora comprovou que do acidente resultou debilidade permanente de seu membro inferior, tendo
atualmente dificuldade de deambulac&o, conforme os documentos carreados ainicial.

Iss0 posto, julgo PROCEDENTE o pedido deduzido por VALTER CALIXTO DOS SANTOS em desfavor de
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT, para o fim de CONDENAR aré ao
pagamento da diferenca do seguro obrigatério até o valor integral, totalizando a quantia de R$ 10.125,00 (dez
mil cento e vinte e cinco reais), 0s quais deverdo ser corrigidos monetariamente desde a data do pagamento

administrativo (28/10/2009), incidindo juros de mora de 1% (um por cento) ao més desde a citagéo.
Custas e honorérios advocaticios pela Requerida, estes fixados em 15% (quinze por cento) sobre o valor da
condenacéo).

(..)

Em suas razdes, argui a apelante, em apertada sintese (f1s.87/96): (i) cerceamento de defesa,
em razao da necessidade de producdo de prova pericial que quantifique as lesdes
permanentes (art. 5°, 8 5° da Lei 6.194/74); (ii) imprestabilidade do laudo colacionado,
razéo pelaqual ha necessidade de realizacéo de pericia médica a fim de se auferir o grau da
invalidez; (iii) inexisténcia de invalidez permanente arguida e proporcionalidade na fixacéo
do quantum indenizatério e necessaria aplicacdo da tabela instituida pela MP 451, de
15/12/2008; (1V) necessidade de fixagdo da correcdo monetaria a iniciar-se a partir da
propositura da presente demanda; (iv) ao final, requereu o provimento do recurso, para que a
acdo segjajulgadaimprocedente, ou alternativamente, seja a sentenca anulada, umavez que
imprescindivel a producéo de provatécnica.

O recurso foi recebido em seu duplo efeito (f1.103).

A parte apelada ndo apresentou contrarrazdes (f.105).
Coube me o feito, em razéo da Portaria 2911/2006 (f1.110).
E o relatério. Inclua-se em pauta para julgamento.

VOTO

Incialmente, esclarego que se aplicam ao caso os termos do Enunciado Administrativo n° 2
do STJ.

Ao0s recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de
2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade naforma nele prevista, com as interpretaces dadas,
até entdo, pelajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Em sede deste E. Tribunal, vejamos o Enunciado n° 01.
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Nos recursos interpostos com fundamento no CPC de 1973 (impugnando decisdes publicadas até 17/03/2016)
serdo aferidos, pelos juizos de 1° grau, os requisitos de admissibilidade na forma prevista neste codigo, com as
interpretagBes consolidadas até ent&o pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores e do Tribunal de Justica do
Estado do Para

Presente os pressupostos de admissibilidade, conhegco do recurso interposto pela
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT SA.

DA QUESTAO PRELIMINAR
CERCEAMENTO DE DEFESA

Trata-se de acéo de cobranca de diferenca de indenizac&o de seguro obrigatério DPVAT,
gjuizada pelo autor/apelado em razéo de acidente automobilistico (fl.17) que teria gerado a
sua invalidez permanente.

Inicialmente, analiso a preliminar de cerceamento de defesa suscitada pela seguradora
apelante.

Depreende-se da andlise da ata de audiéncia colacionada a fl.43, que durante a sesséo de
conciliagdo, a apelante/requerida desistiu do pedido de realizagdo de pericia realizado na
contestacéo, suplicando t&o somente pelo depoimento pessoal do requerente, o que foi
deferido, razéo pela qual, ndo que se falar em cerceamento de defesa.

MERITO

NECESSIDADE DE REALIZACAO DE PERICIA PARA AFERIR O GRAU DA
INVALIDEZ — EXEGESE DO ART. 3° DA LEI 6194/74 E DA SUMULA 474 DO STJ

Discorre dos autos, que o proprio autor ndo requereu a realizacdo de pericia (f.43), razéo
pela qual, ao final da audiéncia, o magistrado de piso deu como encerrada a instrucao.
Contudo, foi precipitado em fazé-lo.

Isto porque os documentos apresentados pelo autor (fls. 18/23) ndo comprovam o grau de
invalidez. Neste sentido, a legislacéo aplicavel a espécie - Lei 6.194/74 -, sobre o assunto
dispde:

Art. 30 Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 20 desta Lei compreendem as indenizagdes
por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e por despesas de assisténcia médica e suplementares,
nos valores e conforme as regras que se seguem, por pessoa vitimada: (Redagcdo dada pela Lei n° 11.945, de
2009). (Producéo de efeitos).

a) (revogada); (Redagdo dada pelaLei n° 11.482, de 2007)

b) (revogada); (Redacdo dadapelalLei n°11.482, de 2007)

¢) (revogada); (Redagdo dada pelaLei n° 11.482, de 2007)

| - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte; (Incluido pelaLei n°
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11.482, de 2007)

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente; e (Incluido pelaLei n°
11.482, de 2007)

Il - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a vitima - no caso de despesas de
assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas. (Incluido pela Lei n® 11.482, de 2007)
§ 1o No caso da cobertura de que trata o inciso |1, deverdo ser enquadradas natabela anexa aestaLei aslesbes
diretamente decorrentes de acidente e que ndo sejam suscetiveis de amenizagéo proporcionada por qualquer
medida terapéutica, classificando-se ainvalidez permanente como total ou parcial, subdividindo-se ainvalidez
permanente parcial em completa e incompleta, conforme a extensdo das perdas anatémicas ou funcionais,
observado o disposto abaixo:

(Incluido pela Medida Provisoria n® 451, de 2008).

| - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda anatémica ou funcional seradiretamente
enquadrada em um dos segmentos organicos ou corporais previstos na tabela anexa, correspondendo a
indenizacéo ao valor resultante da aplicacdo do percentual ali estabelecido ao valor maximo da cobertura; e
(Incluido pela Medida Provisoria n° 451, de 2008).

Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, sera efetuado o enquadramento da perda
anatdmica ou funciona na forma prevista na ainea procedendo-se, em seguida, a reducdo proporcional da
indenizagdo que corresponderd a setenta e cinco por cento para as perdas de repercussdo intensa, cinquienta por
cento para as de média repercussao, vinte e cinco por cento para as de leve repercusséo, adotando-se ainda o
percentual de dez por cento, nos casos de sequelas residuais. (Incluido pela Medida Provisoria n® 451, de
2008).

8§ 20 O seguro previsto nesta Lei ndo contempla as despesas decorrentes do atendimento médico ou hospitalar
efetuado em estabel ecimento ou em hospital credenciado ao Sistema Unico de Salide - SUS, mesmo que em
carédter privado, sendo vedado o pagamento de qualquer indenizacdo nesses casos. (Incluido pela Medida
Provisoria n°® 451, de 2008).

8 10 No caso da cobertura de que trata o inciso Il do caput deste artigo, deverdo ser enquadradas na tabela
anexa a esta Lei as lesdes diretamente decorrentes de acidente e que ndo sejam suscetiveis de amenizagéo
proporcionada por qualquer medida terapéutica, classificando-se ainvalidez permanente como total ou parcial,
subdividindo-se a invalidez permanente parcial em completa e incompleta, conforme a extensao das perdas
anatémicas ou funcionais, observado o disposto abaixo: (Incluido pelaLe n° 11.945, de 2009). (Produgéo de
efeitos).

| - quando setratar de invalidez permanente parcial completa, a perda anatdbmica ou funcional seré diretamente
enquadrada em um dos segmentos organicos ou corporais previstos na tabela anexa, correspondendo a
indenizagdo ao valor resultante da aplicacdo do percentual ali estabelecido ao valor maximo da cobertura; e
(Incluido pela Lei n® 11.945, de 2009). (Producao de efeitos).

Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, sera efetuado o enquadramento da perda
anatémica ou funcional na forma prevista no inciso | deste parégrafo, procedendo-se, em seguida, a reducéo
proporcional daindenizagdo que corresponderd a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de repercussdo
intensa, 50% (cingquenta por cento) para as de média repercussao, 25% (vinte e cinco por cento) para as de leve
repercussdo, adotando-se ainda o percentual de 10% (dez por cento), nos casos de sequelas residuais. (Incluido
pelalei n®11.945, de 2009). (Producéo de efeitos).

§ 20 Assegura-se a vitima o reembolso, no valor de até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais), previsto no
inciso Il do caput deste artigo, de despesas médico-hospitalares, desde que devidamente comprovadas,
efetuadas pela rede credenciada junto ao Sistema Unico de Salide, quando em caréter privado, vedada a cessio
dedireitos. (Incluido pelaLei n®11.945, de 2009). (Producdo de efeitos).

8§ 30 As despesas de que trata 0 § 20 deste artigo em nenhuma hipétese poderdo ser reembol sadas quando o
atendimento for realizado pelo SUS, sob pena de descredenciamento do estabel ecimento de salide do SUS, sem
prejuizo das demais penalidades previstas em lei. (Incluido pelaLei n° 11.945, de 2009). (Producdo de efeitos).
Art. 4° A indenizag80 no caso de morte serd paga, na constancia do casamento, ao conjuge sobrevivente; na
sua falta, aos herdeiros legais. Nos demais casos, 0 pagamento sera feito diretamente a vitima na forma que
dispuser o Conselho Nacional de Seguros Privados.
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(Vide Medida n® 340, de 2006)

Paragrafo Unico. Para os fins deste artigo a companheira serd equiparada a esposa, nos casos admitidos pela
Lei Previdencidria.

§ 1o Para fins deste artigo, a companheira serd equiparada a esposa, nos casos admitidos pela lei
previdenciaria; o companheiro serd equiparado ao esposo quando tiver com a vitima convivéncia marital atual
por mais de cinco anos, ou, convivendo com ela, do convivio tiver filhos. (Renumerado com nova redacdo pela
Lei n°8.441, de 1992)

§ 20 Deixando a vitima beneficiarios incapazes, ou sendo ou resultando ela incapaz, aindenizagdo do seguro
serd liberada em nome de quem detiver o encargo de sua guarda, sustento ou despesas, conforme dispuser
alvarajudicial. (Incluido pela Lei n° 8.441, de 1992)

Com efeito, o Superior Tribunal de Justica, nos autos do Resp n° 1.246.432/RS, publicado
em 27/05/2013, e julgado no regime dos recursos repetitivos, assim entendeu:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. JULGAMENTO NOS MOLDES DO ART. 543-C DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. DPVAT. SEGURO OBRIGATORIO. INVALIDEZ PARCIAL. INDENIZACAO A SER
FIXADA DE ACORDO COM A PROPORCIONALIDADE DA INVALIDEZ. SUMULA N.° 474/STJ.

1. Para efeitos do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil: A indenizacdo do seguro DPVAT, em caso de
invalidez parcial permanente do beneficiério, sera paga de forma proporciona ao grau dainvalidez (Simulan.®
474/STJ).

2. RECURSO ESPECIAL PROVIDO."(REsp 1246432/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em 22/05/2013, DJe 27/05/2013)

Esclareco, ademais, que nesse decisorio restou assentado, em suma, que a particula "até"
expressano art. 32, dinea'b’, daLei n° 6.194/74, desde suaredagdo original, indica gradacéo
€, por isso, as indenizagOes provenientes de invalidez parcial permanente devem sempre
obedecer aos percentuais das lesdes, de modo a afastar a aplicagdo indistinta do teto
indenizatorio.

Também foi reconhecido no acordéo que a tabela de reducéo proporcional da indenizacéo,
segundo o percentual da debilidade, confeccionada pela CNSP/SUSEP é valida.

Aliés o Supremo Tribunal Federal concluiu, com efeito vinculante, pela constitucionalidade
dalLei n°®11.945, de 2009, ao julgar a ADI 4350, de relatoria do Ministro Luiz Fux, julgada
em 23/10/2014.

Desta forma, certo € que o grau de invalidez do segurado deve ser apurado com seguranca,
para que a indenizacdo seja concedida de acordo com os principios da proporcionaidade e
da razoabilidade, af astando-se a hipoétese de enriquecimento sem causa.

A Jurisprudéncia queda-se ab mesmo entendi mento:

TJPR - Apelagdo APL 15995605 PR 1599560-5 (Acordéo) (TJ-PR)

Data de publicacdo: 28/03/2017

Ementa: DECISAO: ACORDAM os Magistrados integrantes da 82 Camara Civel, & unanimidade de votos, em
tornar sem efeito, de oficio, o processo desde a sentenca, naformae para o fim acima estabelecido. EMENTA:
ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT.PEDIDO JULGADO PROCEDENTE.
INSURGENCIA DA RE. JULGAMENTO NA FASE EM QUE SE ENCONTRA O PROCESSO
INADEQUADO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. LAUDO PERICIAL DO IML NAO
SUFICIENTEMENTE ESCLARECEDOR ACERCA DAS LESOES E DO SEU GRAU DE
COMPROMETIMENTO FiSICO. DIVERGENCIA EM RELACAO A
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LAUDO JUNTADO PELA SEGURADORA. NECESSIDADE DE REALIZACAO DE PERICIA MEDICA
COMPLETA. ANULACAO DO PROCESSO A PARTIR DA SENTENCA, INCLUSIVE, DE OFiCIO.
RECURSO DA RE PREJUDICADO. (TJPR - 82 C.Civel - AC - 1599560-5 - Umuarama - Rel.: Luiz Cezar
Nicolau - Unénime - - J. 23.02.2017)

TJIMG - Apelacdo Civel AC 10534130002460001 MG (TFMG)

Data de publicacdo: 17/06/2016

Ementa: ACAO DE COBRANCA - SEGURO DPVAT - AFERICAO DO GRAU DE INVALIDEZ -
PERICIA - NECESSIDADE. Tratando-se de a¢&o de cobranca de indenizagio de seguro obrigatério DPVAT ,
por invalidez permanente, é necessaria a apuracdo do grau de incapacidade da vitima, para a definicéo do valor
realmente devido, através de pericia médica, quando os documentos apresentados nos autos sdo unilaterais e
insuficientes para tal comprovacéo. - Merece ser anulada a sentenca prolatada sem a producdo da prova
necessdria para o deslinde do conflito de interesses.

TJSP - Apelagdo APL 10063116220158260099 SP 1006311-62.2015.8.26.0099 (TJ-SP)

Data de publicacdo: 11/07/2016

Ementa: SEGURO OBRIGATORIO ( DPVAT )- ACAO DE COBRANCA DE INDENIZACAO
SECURITARIA — INCAPACIDADE DECORRENTE DE ACIDENTE DE TRANSITO — LAUDOS E
DOCUMENTOS MEDICOS EXTRAJUDICIAIS QUE NAO ATESTAM A INVALIDEZ PERMANENTE —
PROVA INSUFICIENTE SOBRE A INVALIDEZ E O GRAU DE INCAPACIDADE — NECESSIDADE DE
PROVA PERICIAL — JULGAMENTO FUNDADO EM DOCUMENTOS QUE NAO ESCLARECEM O
MOMENTO EM QUE O AUTOR TEVE CIENCIA INEQUIVOCA DA SUA INVALIDEZ PERMANENTE
—IMPOSSIBILIDADE — SUMULAS 278 E 573 DO STJ- SENTENCA ANULADA. - Recurso parcialmente
provido.

TJCE - Apelagdo APL 02034370620128060001 CE 0203437-06.2012.8.06.0001 (TJ-CE)

Data de publicaggo: 31/05/2017

Ementa: Processo: 0203437-06.2012.8.06.0001 - Apelacdo Apelante: Antonio Roberio Valentim Barbosa
Apelados: Bradesco Seguros S.A. e Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT S.A. EMENTA:
DIREITO CIVIL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA DE COMPLEMENTACAO
DE SEGURO DPVAT . INVALIDEZ PERMANENTE. PAGAMENTO PROPORCIONAL.
POSSIBILIDADE. SUMULA N.° 474 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AUSENCIA DE LAUDO
MEDICO LEGIVEL. NECESSIDADE DE DILAGAO PROBATORIA. MEDIDA QUE SE IMPOE.
RETORNO DOS AUTOS AO JUiZO DE ORIGEM PARA REABERTURA DA FASE INSTRUTORIA.
SENTENCA ANULADA DE OFiCIO. 1. O pagamento do seguro obrigatério DPVAT é vinculado ao grau da
invalidez permanente. Segundo o entendimento pacificado do Superior Tribunal de Justica, nos termos da
Sumula 474, em caso de invalidez parcial o pagamento do seguro DPVAT deve observar a respectiva
proporcionalidade. 2. Tendo o legislador instituido uma gradagdo ao valor indenizatorio em caso de invalidez
permanente, torna-se imperiosa a comprovagao da quantificacdo dalesdo sofrida pelo acidente de transito. 3. O
laudo médico acostado aos autos, contudo, € ilegivel, impossibilitando a anadlise da comprovagdo do grau da
lesdo para fins de apuracdo do quantum devido, carecendo, portanto, de provas. 4. Recurso conhecido e ndo
provido, contudo, anulo a sentenca de oficio, devolvendo-se 0s autos a origem pararegular dilagdo probatériae
prolagdo de nova decisiio. ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, acorda a 22 Camara Direito
Privado do Tribunal de Justica do Estado do Ceara, em conhecer do recurso e negar-lhe provimento para
declarar, de oficio, a nulidade da sentenca e determinar o retorno dos autos ao juizo de origem para regular
dilagdo probatoria, com a consequente prolagéo de nova decisdo. Fortaleza, 31 de maio de 2017 CARLOS
ALBERTO MENDES FORTE Presidente do Orgéo Julgador DESEMBARGADOR FRANCISCO GOMES
DE MOURA Relator

TIMT - Apelagdio APL 01301464020098110000 130146/2009 (TJ3MT)

Data de publicacdo: 31/03/2010

Ementa: APELACAO CIVEL - DPVAT - INVALIDEZ PERMANENTE - LAUDO APRESENTADO NAO
COMPROVA A QUANTIFICACAO E O GRAU DA LESAO PARA EFEITO DO PAGAMENTO DA
INDENIZACAO - JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE - IMPOSSIBILIDADE - PRODUCAO DE
PROVA - NECESSIDADE. DETERMINACAO DE OFiCIO - NULIDADE DA SENTENCA - RECURSO
PROVIDO Exigindo alei de regéncia a comprovagéo da invalidez permanente total ou
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parcia e a sua quantificacdo para o recebimento do seguro DPVAT, mesmo que o evento sgja anterior a edicéo
juiz, de oficio, por for¢a do disposto no art. 130 do CPC e dos primados que regem a efetiva realizacdo da
justica com a perseguicdo da verdade real, determinar a realizacdo da prova e ndo julgar improcedente o
pedido. Verificando o julgador de segundo grau a necessidade da producéo da prova de que trata o art. 5°, § 5°
alLel n°6.194/74 para o correto julgamento, pelos mesmos fundamentos, deve desconstituir a sentenca
oportunizando a parte submeter-se ao exame respectivo. (Ap 130146/2009, DES. JURANDIR FLORENCIO
DE CASTILHO, PRIMEIRA CAMARA CIVEL, Julgado em 09/03/2010, Publicado no DJE 31/03/2010)

N&o obstante, in casu, inexiste nos autos qualquer elemento de prova ou documento,
produzido sob o crivo do contraditorio, capaz de demonstrar com seguranca o grau de
invalidez do autor, para a verificagcdo se este faz jus ou ndo a complementacdo do seguro
DPVAT, uma vez que em decorréncia do sinistro, restaram comprovadas |esdes
reconhecidas inclusive pela seguradora (fI.49), ao realizar pagamento administrativo.

Deste modo, mister se faz cassar a sentenca para o fim de reinaugurar a fase instrutoria do
feito, para que o magistrado de piso determine de oficio a realizag8o de pericia médica e
possibilitando-se as partes e ao juizo articular 0s quesitos que entendem necessarios ao
exame exauriente do feito.

A Jurisprudéncia curva-se ao mesmo entendimento:

SEGURO OBRIGATORIO - INVALIDEZ PERMANENTE - LAUDO INSUFICIENTE - PERICIA
MEDICA - NECESSIDADE - PRINCIPIO DA VERDADE REAL - DETERMINACAO DE OFiCIO.
- Havendo discusséo acerca do grau de invalidez da parte autora, imprescindivel a realizac8o de pericia
médica, para aclaramento da davida.

- Ante ainexisténcia de elementos técnicos para se apurar a verdade real dos fatos, cabe ao julgador, de oficio,
determinar a producéo da prova pericia indispensavel ao deslinde do feito, em observancia a norma contida no
art. 130 do CPC.

(TIMG, Apelagéo Civel 1.0024.08.060017-4/001 - Relator - Des. Des.(a) José Antdnio Braga - Publicagao -
13/06/2011).

APELACAO CIVEL. COBRANCA. COMPLEMENTACAO DO SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT.
PROCEDENCIA DO PEDIDO. INVALIDEZ PARCIAL ORIUNDA DE ACIDENTE DE TRANSITO.
COBERTURA ADIMPLIDA PELA VIA ADMINISTRATIVA COM BASE NA PROPORCIONALIDADE
DA LESAO SOFRIDA. SINISTRO OCORRIDO ANTES DA MP. N. 451/2008, CONVERTIDA NA LEI N.
11.945/2009, QUE TROUXE NOVOS PARAMETROS PARA CALCULAR A INDENIZACAO
SECURITARIA, DE ACORDO COM O GRAU DE INVALIDEZ. ENTENDIMENTO PACIFICO NO STJ
NO SENTIDO DE APLICAR A GRADUACAO DA INDENIZACAO EM CONFORMIDADE COM A
EXTENSAO DA LESAO. SUMULA N. 474 DO STJ. LAUDO PERICIAL INCAPAZ DE ATESTAR O
GRAU DE INVALIDEZ DO SEGURADO. INVIABILIDADE DE ANALISE DO MERITO. SENTENCA
ANULADA. RETORNO DOSAUTOS A ORIGEM PARA COMPLEMENTAGCAO DA PERICIA TECNICA
A FIM DE AFERIR O PERCENTUAL DE PERDA BEM COMO A REPERCUSSAO DO DANO
CORPORAL SOFRIDO PELO AUTOR. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO."

(TIMG, Apeagéo Civel n. 2012.028003-8, rel. Des. Sérgio |zidoro Heil, julgado em 02/05/2013)

COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. QUANTUM
INDENIZATORIO. NECESSIDADE DE QUANTIFICAGAO DO GRAU E QUALIFICAGAO DA LESAO.
SENTENCA ANULADA. NECESSIDADE DE NOVA PERICIA. 1. Paraafixaggo do quantum indenizatorio
de seguro DPVAT, nos casos de invalidez permanente, é necessaria a verificacdo do grau e o tipo de invalidez
da vitima. 2. Necesséria nova pericia quando os quesitos formulados pelas partes ndo foram satisfeitos.
RECURSO PROVIDO.
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Quanto aos demais argumentos suscitados pelo apelante, deixo de enfrenté&-10os, eis que ndo
sdo habeis a infirmar a decisdo, j4 que o tema ja se encontra pacificado tanto na Suprema
Corte como neste E. Tribunal. Nesta senda ja se manifestou o STJ:

O julgador nao esta obrigado a responder a todas as questfes suscitadas pelas partes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescri¢do trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio
confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador
apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a concluséo adotada na decisdo recorrida (STJ, EDcl no MS
21315/ DF, S1 - DJe 15/6/2016).

Ante 0 exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO PARA ANULAR A SENTENCA,
determinando o retorno dos autos ao juizo de origem para o prosseguimento regular do feito,
com areabertura da fase instrutdria, para que seja determinada a producdo de prova pericia
médica, necessaria para esclarecer o grau de incapacidade do segurado, com o deslinde da
controvérsia

Custas ex leges.
E como voto.

Belém-PA, 26 dejunho de 2017.

JOSE ROBERTO PINHEIRO MAIA BEZERRA JR
RELATOR- JUIZ CONVOCADO
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