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PROCESSO N° 0005915-73.2017.8.14.0000
ORGAO JULGADOR: SECAO DE DIREITO PENAL

RECURSO: HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR
COMARCA DE ORIGEM: CASTANHAL/PA

PACIENTE: IVANILSON LOBATO SANTOS

IMPETRANTE: ADV. SANDRO MANOEL CUNHA MACEDO

IMPETRADO: JUiZO DE DIREITO DA 22 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
CASTANHAL

PROCURADOR DE JUSTICA: DR. GERALDO DE MENDONCA ROCHA

RELATORA: DESEMBARGADORA VANIA LUCIA SILVEIRA

EMENTA: HABEAS CORPUS. ARTS. 288 e 333 DO CPB. PRISAO PREVENTIVA.
NULIDADE DO RECEBIMENTO DA DENUNCIA ANTE A INEXISTENCIA DOS
INDICIOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE DO DELITO DE ASSOCIACAO
CRIMINOSA. ALEGA(;AO QUE DEMANDA EXAME APROFUNDADO DO MERITO.
IMPOSSIBILIDADE NESTA VIA ESTREITA. EXCESSO DE PRAZO PARA O
TERMINO DA INSTRUCAO CRIMINAL. INEXISTENCIA. TRAMITE REGULAR.
ORDEM DENEGADA. DECISAO UNANIME.

1. Tem-se pela impossibilidade de analise, pela via estreita do mandamus, do argumento
relativo a suposta nulidade do recebimento da dendncia ante a inexisténcia dos indicios de
autoria e materialidade do delito de associagcdo criminosa, pois tal andlise deve ser feitano
tramite da instrucéo processual, quando cabera ao Juiz processante a verificacdo da
veracidade dos fatos narrados na denuncia, com o desiderato de formar o seu
convencimento. Ademais, apenas a guisa de argumentacao, verifica-se que a exordial se
encontra em total conformidade com o disposto no art. 41 do CPP, porquanto demonstra, de
forma clara e objetiva, os fatos supostamente criminosos, com as suas circunstancias, bem
como o possivel envolvimento do acusado nos delitos em tese, de forma suficiente para a
deflagracéo da acdo penal, bem como para o pleno exercicio de sua defesa.

2. N&o h& que se falar em constrangimento ilegal por excesso de prazo quando o feito
tramita regularmente, ndo havendo qualquer tipo de delonga na marcha do processo, ja
tendo o juiz a quo designado data bem proxima para a realizacdo do interrogatério dos réus.
3. ORDEM DENEGADA a unanimidade, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Acorddo

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da Secéo de Direito Penal do Tribunal de Justica do Estado, a
unanimidade, DENEGAR a ordem impetrada, nos termos do voto da Desembargadora
Relatora.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos cinco dias do més de junho
de 2017.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Milton Augusto de Brito
Nobre.

Belém/PA, 05 de junho de 2017.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
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RELATORIO

Trata-se de Habeas Corpus Liberatério com pedido de liminar em favor de IVANILSON
LOBATO SANTOS, em razéo de ato do MM. Juizo de Direito da 22 Vara Criminal Da
Comarca De Castanhal.

Consta daimpetragdo que o paciente se encontra preso desde o dia 06.11.2016, em razéo de
custodia cautelar, por ter ele supostamente cometido os crimes capitulados nos arts. 288 e
333 do CPB.

Alega a impetrante que o paciente esta sofrendo constrangimento ilegal, ante o excesso de
prazo para o encerramento dainstrucdo criminal, visto que sua prisao ja perfaz mais de 06
(seis) meses, sem que sua culpa tenha sido formada, e sem que haja contribui¢éo da defesa
para tanto. Afirma que o paciente possui condicOes pessoais favoraveis, pois é primario,
possui bons antecedentes, residéncia fixa e profissdo definida.

Aduz, ainda, a nulidade do recebimento da denlincia ante a inexisténcia dos indicios de
autoria e materialidade do delito de associacdo criminosa (art. 288 do CPB), de vez que ndo
ha qualquer vestigio, ainda que superficial, capaz de justificar o indiciamento do paciente,
quica a instauracéo de agcdo penal em seu desfavor.

A liminar foi indeferida ante a auséncia de seus requisitos indispensaveis.

Solicitadas as informagdes da autoridade coatora, esta esclarece que o paciente foi preso em
flagrante no dia 05.11.2016, sob a imputacdo de ter praticado os delitos capitulados nos arts.
288 e 333 do CPB. Segundo consta da exordial, no dia 05.11.2016, por volta das 22h30, o
paciente, juntamente com os corréus Claudio Gomes da Silva e Antonio dos Santos Souza,
encontravam-se em um automovel, quando foram abordados pela Policia Militar. No
momento da revista, a equipe policial aprendeu, no interior do veiculo, apetrechos que
seriam utilizados para o furto de caixas eletronicos. Ocorre que, na Depol, os acusados
ofereceram a quantia de R$ 2.000,00 (dois mil reais) a autoridade policial, afim de que ndo
fosse instaurado o inquérito policia. Diante da recusa, ainda aumentaram a oferta para R$
6.000,00 (seis mil reais) e depois para R$ 10.000 (dez mil reais), quantias essas também
recusadas.

Afirma gque a denuincia foi oferecida em 25.01.2017, ocasido em que aquele Juizo indeferiu
pleito de revogacdo da prisdo preventiva postulado em favor do paciente e do corréu Claudio
Gomes da Silva.

Por fim, informa que o paciente foi citado e apresentou resposta a acusagado, estando 0s
autos no aguardo da audiéncia de instrucéo e julgamento marcada para o dia 24.05.2017.
Nesta Superior Insténcia, o Procurador de Justica Geraldo de Mendonga Rocha opina pela
denegacéo do writ.

E o relatorio.

VOTO

Da andlise acurada dos presentes autos, bem como, com base nas informacfes do Juizo
processante, constata-se que as alegacdes esposadas pelo ilustre impetrante ndo tém
procedéncia.
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No que diz respeito ao argumento relativo a suposta nulidade do recebimento da dendncia
ante a inexisténcia dos indicios de autoria e materialidade do delito de associagéo criminosa
(art. 288 do CPB), de vez que ndo ha qualquer vestigio, ainda que superficial, capaz de
justificar o indiciamento do paciente, quica a instauracéo de acdo penal em seu desfavor, é
oportuno relembrar que se encontra pacifico na jurisprudéncia e na doutrina patria, o
entendimento de que, na via estreita do Habeas Corpus, ndo é cabivel a apreciacéo
aprofundada de matéria probatoria. Tal andlise é feita no trémite da instrucéo processual,
guando cabera ao Juiz processante a verificacdo da veracidade dos fatos narrados na
denuincia, com o desiderato de formar o seu convencimento. Portanto, tem-se pela
impossibilidade de andlise deste argumento pela via estreita do mandamus.

Além disso, importante ressaltar, apenas a guisa de argumentacdo, que, daleitura atenciosa
da copia da denlincia apensada aos autos pelos proprios impetrantes, verifica-se que a
mesma encontra-se em total conformidade com o disposto no art. 41 do Codigo de Processo
Penal, porquanto demonstra, de forma clara e objetiva, os fatos criminosos, com as suas
circunstancias, bem como o possivel envolvimento do acusado nos delitos em tese, de forma
suficiente para a deflagracdo da agcdo penal, bem como para o pleno exercicio de sua defesa,
ndo se verificando, assim, nenhum, vicio no seu recebimento.

Quanto a assertiva de constrangimento ilegal por excesso de prazo para o término da
instrucéo criminal, vislumbra-se, no vertente caso, que tal alegacdo afigura-se absolutamente
insubsistente, eis que, de acordo com as informagdes judiciais e os documentos juntados ao
writ, o feito tramita regularmente, tendo o paciente sido preso em flagrante no dia
05.11.2016, a denuncia sido oferecida em 25.01.2017, e o paciente ja tendo sido citado e
apresentado resposta a acusagao.

Quanto a audiéncia de instrucdo e julgamento marcada para o dia 24.05.2017, em consulta
ao LIBRA, observa-se que ela, de fato, ocorreu, oportunidade em que foram ouvidas as
testemunhas ministeriais, tendo o Juizo a quo deferido requerimento ministerial no sentido
de se oficiar & Superintendéncia de Policia Civil da Zona do Salgado para que encaminhe
relatério de inteligéncia envolvendo os denunciados Ivanilson Lobato Santos, Claudio
Gomes da Silva e Antonio José dos Santos Souza, confeccionado com base em conversas
mantidas via celular, que da conta do envolvimento dos réus em outros crimes, inclusive
nesta Capital, além do apurado no caso em testilha. Naguela mesma ocasi&o, a autoridade
judicial designou o dia de amanha (06.06.2017) para a realizacdo do interrogatorio dos
acusados.

Desta feita, verifica-se que sequer se pode falar em pequena mora processual, pois ndo ha
gualguer tipo de delonga na marcha do processo, seguindo 0s autos seu tramite regular, ndo
restando configurado qualquer constrangimento ilegal por suposto excesso de prazo.

Ante 0 exposto, acompanhando o parecer ministerial, DENEGO a ordem impetrada.

E o voto.

Belém/PA, 05 de junho de 2017.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
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