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Agravo de Instrumento n° 0006373-27.2016.8.14.0000
Agravante: Iveco Latin América Ltda.

Agravado: A P Fernandes CiaLtda. ME.
Desembargador Relator: José Maria Teixeirado Rosario

Relatério

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra deciséo que determinou a inversao do
Onus da prova.

O agravante relatou diversos fundamentos de fato e de direito.

Requereu efeito suspensivo ao recurso e, ao final, o seu provimento.

Contrarrazoes (fls. 147/152).

Voto

Inicialmente conhego do recurso, €is que presentes 0s Seus pressupostos processuais de
admissibilidade.

Da leitura dos autos, verifico que a agdo principal cuida de pleito de danos morais e
materiais ajuizada pelo agravado em face do agravante, sob o fundamento de que este |he
vendeu um caminh&o que passou a apresentar diversos defeitos de fabricacéo.

O juiz de primeiro grau, por considerar a excessiva dificuldade de as partes cumprirem o
encargo probatorio estabelecidos nos incisos | e Il do artigo 373 do CAdigo de Processo
Civil em vigor, determinou a inverséo do 6nus probatorio.

O agravante discorda dessa decisao, alegando gque o agravado, pessoa juridica, comprou o
caminhdo com a finalidade de implementar sua atividade empresarial, visando auferir lucro.
Argumenta que essa situagdo fética revela ainexisténcia de relagdo de consumo.

Da andlise dos autos, contudo, entendo que razéo n&o assiste ao recorrente.

Nos termos do artigo 2° do CDC considera-se consumidor o destinatario final fatico e
econémico de um produto ou servico, isto é, aguele que adquire ou utilizado produto ou
servico exaurindo a fungdo econémica por meio de sua retirada do mercado de consumo.
Percebe-se, portanto, que o Brasil cuidou de adotar a adocdo da teoria finalista para
caracterizagéo da figura do consumidor.

Sendo assim, o destinatério intermediario, como aquele que compra um produto com a
finalidade de implementar sua atividade empresarial, visando o lucro, ndo se enquadra na
figura de consumidor nos termos do dispositivo citado.

No caso em andlise, constata-se que o agravado efetivamente comprou o caminh&o visando
viabilizar a sua atividade empresarial, haja vista que dele se serve para transportar botijoes
de gas na rota Barcarena-Moju até a distribuidora, a partir de onde o produto é
comercializado por meio de motocicletas com carroceria.

Assim, levando em considerac&o a teoria finalista adotada pelo CDC, o agravado néo se
compatibilizaria com a figura do consumidor, ja que, como relatado, o produto foi adquirido
com 0 objetivo de viabilizar a sua atividade empresarial.

Acontece que essa teoria comporta mitigacdes em casos especiais, conforme sedimentado
pelajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Vejam-se os seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL - EMBARGOS A
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EXECUCAO EM CEDULA DE CREDITO BANCARIO - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO AGRAVO, MANTENDO HiGIDA A DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. IRRESIGNACAO DA EXECUTADA. 1. Expediente manejado com nitido e
exclusivo intuito infringencial. Recebimento do reclamo como agravo regimental. 2. E vedado a este Tribunal
apreciar violagdo de dispositivos congtitucionais, ainda que para fins de prequestionamento. 3. Incidéncia dos
Obices das siimulas 5 e 7/STJ, no tocante as teses de inexigibilidade das cédulas de crédito, vulnerabilidade e
hipossuficiéncia da recorrente e ocorréncia de fraude na operagéo de transferéncia dos titulos. Tribunal local
gue, com amparo nos elementos de convicgdo dos autos e nas cldusulas contratuais, entendeu néo existir
circunstancias capazes de ensgjar a ineficécia, anulacdo ou invalidade da cédula de crédito, tampouco de
provas aptas a corroborar a alegacdo de que tenha ocorrido cessdo de créditos, fraude ou conduta capaz de
gerar prejuizos a ora insurgente e demonstracdo da vulnerabilidade e hipossuficiéncia da insurgente.
Impossibilidade de reexame de fatos, provas e cldusulas contratuais. 4. A jurisprudéncia desta Corte € no
sentido de que o Codigo de Defesa do Consumidor nédo se aplica no caso em que o produto ou servico é
contratado para implementac&o de atividade econdmica, ja que ndo estaria configurado o destinatério final da
relacdo de consumo, podendo no entanto ser mitigada a aplicacdo dateoria finalista quando ficar comprovada a
condicéo de hipossuficiéncia técnica, juridica ou econdémica da pessoa juridica. O Tribunal de origem
asseverou ndo ser a insurgente destinataria final do servico, tampouco hipossuficiente. Inviabilidade de
reenfrentamento do acervo fético-probatdrio para concluir em sentido diverso, aplicando-se o 6bice da siimula
7/STJ. Precedentes. 5. Agravo regimental ndo provido. (EDcl no AREsp 265.845/SP, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 18/6/2013, DJe de 1°/8/2013). (Grifei).

DIREITO CIVIL E DIREITO DO CONSUMIDOR. TRANSPORTE AEREO INTERNACIONAL DE
CARGAS. ATRASO. CDC. AFASTAMENTO. CONVENGAO DE VARSOVIA. APLICAGAO. 1. A
jurisprudéncia do STJ se encontra consolidada no sentido de que a determinac&o da qualidade de consumidor
deve, em regra, ser feita mediante aplicacdo da teoriafinalista, que, numa exegese restritivado art. 2° do CDC,
considera destinatério final tdo somente o destinatario fatico e econdmico do bem ou servico, seja ele pessoa
fisica ou juridica. 2. Pelateoriafinalista, fica excluido da protecdo do CDC o consumo intermedidrio, assim
entendido como aquele cujo produto retorna para as cadeias de producéo e distribui¢do, compondo o custo (e,
portanto, o prego final) de um novo bem ou servigo. Vale dizer, so pode ser considerado consumidor, para fins
de tutelapelaLe n° 8.078/90, aquele que exaure a funcdo econdmica do bem ou servico, excluindo-o de forma
definitiva do mercado de consumo. 3. Em situacBes excepcionais, todavia, esta Corte tem mitigado os rigores
dateoriafinalista, para autorizar aincidéncia do CDC nas hipéteses em que a parte (pessoa fisica ou juridica),
embora n&o seja tecnicamente a destinatéria final do produto ou servico, se apresenta em situacéo de
vulnerabilidade. 4. Na hipbtese em andlise, percebe-se que, pelo panorama fético delineado pelas instancias
ordinérias e dos fatos incontroversos fixados ao longo do processo, ndo é possivel identificar nenhum tipo de
vulnerabilidade da recorrida, de modo que a aplicacdo do CDC deve ser afastada, devendo ser preservada a
aplicagdo da teoria finalista na relagdo juridica estabel ecida entre as partes. 5. Recurso especia conhecido e
provido. (REsp 1.358.231/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
28/5/2013, DJe de 17/6/2013).

Da leitura desses julgados extrai-se que, em casos excepcionais, quando constatada a
situacdo de vulnerabilidade do adquirente (inclusive pessoa juridica), embora ndo seja
tecnicamente o destinatério final do produto ou servico, é autorizada a incidéncia do Codigo
de Defesa do Consumidor.

No presente caso, verifico que o adquirente se encontra em situagéo de vulnerabilidade
diante do fornecedor do produto, haja vista que, enquanto aquele (A P Fernandes Cia Ltda.
ME.) detém a condi¢do de uma simples microempresa, este (Iveco Latin America Ltda.)
ostenta o fato de ser uma multinacional.

Ademais, verifico que as atividades do agravado sao voltadas para a comercializagéo de
botijdo de gas, completamente diversa da atividade do agravante de comercializacéo de
veiculos. Disso percebe-se a vulnerabilidade técnica daquele em relacéo a este.

Assim, diante desse cendrio, afigura-se aplicavel o Cédigo de Defesado
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Consumidor ao caso, e, nessa linha, o seu artigo 6°, cujo teor dispde sobre a inverséo do
Onus probatério quando presentes a verossimilhancga das alegacdes ou quando presente a
condic¢do de hipossuficiéncia do consumidor.

E por revelar-se presente a condi¢do de hipossuficiéncia do agravado, correta a decisdo do
juizo de origem que determinou a inversao do 6nus probatorio.

Ante o exposto, conheco do recurso e nego-lhe provimento.

E o voto.

Transitada em julgado, remetam os autos ao juizo a quo.

Belém,

JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO
Desembargador Relator

ACORDAO N°

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. RELA(;AO DE CONSUMO ENTRE

PESSOAS JURIDICAS. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. POSSIBILIDADE DE

APLICA(;AO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR QUANDO PRESENTE A

CONDICAO DE VULNERABILIDADE. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Assim, levando em consideracdo ateoria finalista adotada pelo CDC, o agravado néo se
compatibilizaria com afigura do consumidor, ja que, como relatado, o produto foi adquirido

com o objetivo de viabilizar a sua atividade empresarial.

2. Acontece que essa teoria comporta mitigagdes em casos especiais, conforme sedimentado
pelajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

3. Da leitura desses julgados extrai-se que, em casos excepcionais, quando constatada a
situacéo de vulnerabilidade do adquirente (inclusive pessoa juridica), embora ndo seja
tecnicamente o destinatario final do produto ou servico, € autorizada a incidéncia do Cédigo

de Defesa do Consumidor.

4. No presente caso, verifico que o adquirente se encontra em situacéo de vulnerabilidade
diante do fornecedor do produto, haja vista que, enquanto aquele (A P Fernandes Cia Ltda

ME.) detém a condicdo de uma simples microempresa, este (Iveco Latin America Ltda.)

ostenta o fato de ser uma multinacional.

5. Ademais, verifico que as atividades do agravado séo voltadas para a comercializacéo de
botij&o de gas, completamente diversa da atividade do agravante de comercializagéo de

veiculos. Disso percebe-se a vulnerabilidade técnica daquele em relacdo a este.

6. Assim, diante desse cendrio, afigura-se aplicavel o Codigo de Defesa do Consumidor ao
caso, e, nessa linha, o seu artigo 6°, cujo teor dispde sobre a
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inversdo do 6nus probatodrio quando presentes a verossimilhanca das alegagdes ou quando
presente a condicdo de hipossuficiéncia do consumidor.

7. E por revelar-se presente a condicéo de hipossuficiéncia do agravado, correta a decisdo do
juizo de origem que determinou a inverséo do 6nus probatorio.

8. Recurso conhecido e desprovido.

Acordam, os Senhores Desembargadores componentes da 22 Turma de Direito Privado, por
unanimidade, em conhecer do recurso e negar-1he provimento.
Sala de Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos 30 dias do més de maio do
ano de 2017.

Esta Sesséo foi presidida pela Exma. Sra. Desembargadora Dra. Maria de Nazaré
Saavedra Guimaraes.

Desembargador: JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO

FOrum de:
Endereco:
CEP:

BELEM Email:

Bairro: Fone:



