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APELACAO N° 0005405-07.2008.8.14.0051 (SAP: 2014.3.020127-2)
APELANTE: HSBC BANK BRASIL A —BANCO MULTIPLO
ADVOGADO: ACACIO FERNANDES ROBOREDO — OAB/SP 89.774
ADVOGADO: HENRIQUE JOSE PARADA SIMAO — OAB/SP 221.386
APELADA: VANGUARDA PROPAGANDA LTDA.

ADVOGADO: ANDRE LUIZ GONCALVESLISBOA —OAB/PA 12.217
RELATOR: DES. RICARDO FERREIRA NUNES

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO C/C PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. DESERCAO.
RECURSO DE APELACAO INTERPOSTO COM RELATORIO DE CONTA DE
PROCESSO, GUIA DE RECOLHIMENTO E COMPROVANTE DE PAGAMENTO DE
CUSTAS REFERENTES AO PROCESSO CAUTELAR APENSADO, QUE SEQUER FOI
JULGADO. RECURSO NAO CONHECIDO.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores que integram a 22 Turma de
Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade de votos, em né&o
conhecer da Apelacdo Civel, pelos fatos e fundamentos constantes do voto.

Esta sesséo foi presidida pela Exma. Sra. Desa. Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes.
Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, ao trigésimo dia do més de maio
de 2017.

RICARDO FERREIRA NUNES
Desembargador Relator

APELACAO N° 0005405-07.2008.8.14.0051 (SAP: 2014.3.020127-2)
APELANTE: HSBC BANK BRASIL S/A —BANCO MULTIPLO
ADVOGADO: ACACIO FERNANDES ROBOREDO — OAB/SP 89.774
ADVOGADO: HENRIQUE JOSE PARADA SIMAO — OAB/SP 221.386
APELADA: VANGUARDA PROPAGANDA LTDA.

ADVOGADO: ANDRE LUIZ GONGALVESLISBOA —OAB/PA 12.217
RELATOR: DES. RICARDO FERREIRA NUNES
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RELATORIO

Tratam os autos de Ac¢do Declaratéria de Inexisténcia de Débito c/c Pedido por Indenizagéo
Por Danos Morais proposta por VANGUARDA PROPAGANDA LTDA., em face de
RADIO E TELEVISAO PONTA NEGRA LTDA. E HSBC BANK BRASIL S/A —BANCO
MULTIPLO, tendo como objeto as Notas Fiscais de n°s 1275 e 1278, nos valores de R$
22.748,80 (vinte e dois mil, setecentos e quarenta e oito reais e oitenta centavos) e R$
5.400,00 (cinco mil e quatrocentos reais), respectivamente.

A primeiraré, RADIO E TELEVISAO PONTA NEGRA LTDA., apresentou Contestacso as
fls. 70/78 e o segundo réu, HSBC BANK BRASIL S/A — BANCO MULTIPLO, néo
apresentou Contestacao, conforme certificado a fl. 88.

A autora apresentou manifestacéo a Contestagéo as fls. 92/96.

Foi realizada audiéncia preliminar em 15 de outubro de 2009, na qual ndo compareceu o0
segundo réu, (fls. 104/106), o qual pleiteou a redesignacéo da aludida audiéncia preliminar
(fls. 132/134), o que foi deferido pelo Juizo de Piso (fl. 140), tendo areferida audiéncia sido
novamente realizada no dia 10 de fevereiro de 2011 (fls. 143/144).

A autora apresentou alegagoes finais as fls. 112/114 e o segundo réu apresentou memoriais
asfls. 146/148.

Foi proferida sentenca julgando procedentes os pedidos formulados na peticéo inicial (fls.

166/174), vide infra:

Diante de todo o exposto, julgo procedente a presente demanda para declarar a inexisténcia do débito
representando pelas duplicatas n°. 127508 e 127808 e condenar as requeridas ao pagamento de danos morais a
requerente no importe de R$ 13.400,00 (treze mil e quatrocentos reais), cada uma, perfazendo o total de R$
26.800,00 (vinte e seis mil e oitocentos reais), devidamente atualizado monetariamente e juros de mora de 1%
(um por cento) ao més, contados a partir do evento danoso, ou segja, 0 protesto indevido, e extingo 0 processo
com resolugdo do mérito, com base no art. 269, | do CPC. Condeno as requeridas ao pagamento de custas
processuais e honorérios advocaticios, que fixo em R$ 1.000,00 (um mil reais). Havendo recurso, certifique-se
sobre a tempestividade do mesmo, sendo que deste, ja recebo-o no duplo efeito, devendo o recorrido ser
intimado para contrarrazdes e remetidos os autos ao Egrégio Tribuna de Justica do Estado do Par& Ocorrendo
o transito em julgado, aguardem o prazo para 0 cumprimento da sentenca e, inexistindo requerimento no
sentido dentro de 06 (seis) meses, conforme art. 475-J, §85° do CPC, autorizo o ARQUIVAMENTO DO
FEITO, com as cautelas legais.

Irresignado, HSBC BANK BRASIL S/A — BANCO MULTIPLO, interpds recurso de
apelacéo as fls. 176/187, alegando, sucintamente: 1) impossibilidade de aplicacdo dos
artigos 186,188 e 927 do Cadigo Civil, em razéo de ndo ter cometido ato ilicito, na medida
em gue teria agido no exercicio regular de direito; 2) auséncia de comprovagdo de intencdo
do banco em provocar prejuizos e do nexo de causalidade; 3) ocorréncia de fato de terceiro
gue pode ser considerado como excludente de ilicitude do dano alegado; 4) auséncia de
comprovacdo de danos morais e materiais sofridos pela apelada; 5) necessidade de reducéo
do valor indenizatorio.

Devidamente intimada da sentenca, a primeiraré RADIO E TELEVISAO PONTA NEGRA
LTDA. ndo interpds recurso de apelagéo.

A autora apresentou contrarrazdes as fls. 193/199, suscitando, preliminarmente, a ndo
admisséo do recurso de apelacéo interposto pelo HSBC e, no mérito, pugnou pelo
desprovimento da referida apelacao.

Coube-me o feito por distribuicéo.

E o relatrio.

Forum de: BELEM Email:
Endereco:
CEP: Bairro: Fone:



—x Poder Judiciario LA LR R

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00054050720088140051
L BELEM , MV ORI O
“T==~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO 20170227334740

ACORDAO - DOC: 20170227334740 N° 175973

VOTO
|. FUNDAMENTACAO

1. Aplicagao intertemporal do Codigo de Processo Civil:

Impende frisar que o Novo Codigo de Processo Civil/2015 o qual entrou em vigor em
18/03/2016, tem aplicacéo imediata por se tratar de norma processual, nos termos do artigo
14 do Novo Cadigo de Processo Civil/15, contudo, em respeito em respeito a regra de
direito intertemporal e aos atos juridicos processuais consumados, bem como na forma do
enunciado administrativo n.° 02 do Colendo Superior Tribunal de Justica, seréo aplicadas ao
presente caso as hormas e interpretagdes do Cédigo de Processo Civil de 1973, considerando
gue da sentenca atacada foram as partes intimadas em 28/02/2013, portanto, antes da entrada
em vigor do atual CPC. Passo a transcri¢do do referido enunciado:

A0s recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de
2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade naforma nele prevista, com as interpretaces dadas,
até entdo, pelajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

2. Andlise de admissibilidade:

Verifica-se preambularmente que o Apelante deixou de cumprir o determinado no artigo 511
do Cédigo de Processo Civil de 1973, referente ao recolhimento do preparo do presente
recurso, que leciona:

Art. 511. No ato da interposi¢do do recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela legislacdo
pertinente, respectivo preparo, inclusive com porte de remessa e de retorno, sob pena de desercao.

§ 1° S&o dispensados de preparo os recursos interpostos pelo Ministério Pablico, pela Uni&o, pelos Estados e
Municipios e respectivas autarquias, e pelos que gozam da isencéo legal

Importante esclarecer que, no caso em tela, a parte autora, ora apelada, primeiramente
ajuizou Acado Cautelar de Sustacdo de Protesto, distribuida sob o n° 0004471-
21.2008.8.14.0051 (processo apenso) e, posteriormente, propds a presente agdo principal de
n° 0005405-07.2008.8.14.0051, perante a qual foi proferida a sentenca recorrida.

Ocorre que, ao interpor 0 presente recurso de apelacdo nos autos da acdo principal, a parte
apelante informou a numeracdo da supracitada acéo cautelar, o que, a principio poderia ser
considerado mero equivoco, ja que o conteiddo do mencionado recurso demonstra
insurgéncia contra a sentenca prolatada nos autos principais.

Todavia, verifica-se que o aludido recurso de apelacdo encontra-se desacompanhado do
comprovante de preparo referente a acdo principal (Processo n° 0005405-
07.2008.8.14.0051), hgja vista que o Relatério de Conta de Processo, a guia de recolhimento
e 0 comprovante de pagamento juntados aos autos as fls. 188/190 se referem a agao cautelar
de n° 0004471-21.2008.8.14.0051, portanto, processo diverso, o qual sequer foi julgado —
mas tdo somente houve concessao da liminar pleiteada — e com valor atribuido a causa
também distinto.
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Desse modo, entendo que, a juntada de guia referente a processo dissimil daguele em que
interposto o recurso ndo se presta a comprovagado do preparo recursal.
O Superior Tribunal de Justica possui entendimento nesse sentido, vide infra:

RECURSO ESPECIAL N°1.361.691 - MG (2013/0003464-3) RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL
GALLOTTI RECORRENTE : SP FINANCE S/A FOMENTO MERCANTIL ADVOGADO : CYLMAR
PITELLI TEIXEIRA FORTES E OUTRO (S) RECORRIDO : INPA - INDUSTRIA DE EMBALAGENS
SANTANA S/A ADVOGADO : MARCOS ANTONIO TERRA LEITE DECISAO Trata-se de recurso
especial interposto contra acérdéo que ndo conheceu de recurso de apelacdo por falta de preparo, ementado da
seguinte forma: EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL. PREPARO RECURSAL. GUIA REFERENTE A
PROCESSO DIVERSO. APELACAO DESERTA. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. DECISAO MANTIDA.
- A juntada de guia referente a processo diverso daquele em que interposto o recurso néo se presta a
comprovacao do preparo recursal, impondo-se o reconhecimento da desercéo, razdo pela qual deve ser mantida
a decisdo que negou seguimento ao apelo, j& que ndo comprovado, no ato da interposicéo do recurso, 0
preparo. Nas suas razdes de recurso, alega a recorrente divergéncia jurisprudencial na aplicacéo do art. 511 do
CPC. Argumenta que juntou guias de processos diversos por equivoco, as quais poderiam ter sido aproveitadas
para comprovar 0 pagamento do preparo. Assim delimitada a controvérsia, passo adecidir. Noto que o acérdéo
do agravo regimental ndo conheceu de recurso de apelacéo interposto pela recorrente, ante a auséncia de
comprovagdo de pagamento do respectivo preparo, o qual foi realizado somente apds a identificacdo do erro
apontado pela recorrente. De fato, observo que tal proceder se afina com o entendimento adotado por esta
Corte, segundo o qual a auséncia de preparo ndo se confunde com suainsuficiéncia, de modo que se considera
deserta apelacdio sem comprovacao simultanea do respectivo preparo. Confiram-se: PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL. VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. VIOLACAO DO ART. 511 DO CPC. APELACAO EM SEDE DE
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. NECESSIDADE DE PREPARO. LElI PAULISTA N. 4.952/85.
ANALISE DE LEGISLACAO LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA N. 280 DO STF. PRECEDENTES DA
CORTE ESPECIAL. DIFERENCA ENTRE O RECOLHIMENTO A MENOR E O NAO RECOLHIMENTO
DO PREPARO. ABERTURA DE PRAZO. IMPOSSIBILIDADE. (...) 3. A respeito do requerimento da
recorrente no sentido de que Ihe seja oportunizada ocasi&o para que proceda ao recolhimento do preparo, ndo
ha como atendé-lo, visto que o comando expresso no art. 511, 8 2°, do CPC estabelece a pena de desercdo para
0 ndo recolhimento do preparo recursal, sendo que a abertura de prazo para a regularizagdo dele somente
ocorre quando for recolhimento a menor, 0 que ndo é o caso dos autos, tendo em vista que a hipotese trata de
auséncia de preparo. 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no Ag 1.131.243/SP, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 1.7.2009); PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL. PREPARO. NAO-RECOLHIMENTO JUNTAMENTE COM A PROTOCOLIZACAO DO
RECURSO. DESERQAO CARACTERIZADA. ART. 511 DO CPC. PRECEDENTES DE TODAS AS
TURMAS, DA 22 SECAO E DA CORTE ESPECIAL DO STJ. (...) 2. O ac6rd&o a quo n&o recebeu apelagio
porgue o preparo néo foi efetuado juntamente com as razdes. 3. A reiterada e remansosa jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que, nos termos do art. 511 do CPC, a comprovagéo do
preparo ha que ser feita antes ou concomitantemente com a protocolizacdo do recurso, sob pena de
caracterizar-se a sua desercdo, mesmo que ainda néo escoado o prazo recursal. 4. Precedentes de todas as
Turmas, da 22 Secdo e da Corte Especia desta Casa Julgadora. 5. Agravo regimental ndo-provido. (AgRg no
Ag 760.517/RJ, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, DJ 3.8.2006). Em face do exposto,
nego seguimento ao recurso especial . Intimem-se. Brasilia (DF), 17 de outubro de 2014. MINISTRA MARIA
ISABEL GALLOTTI Relatora

(STJ - REsp: 1361691 MG 2013/0003464-3, Relator: Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Data de
Publicacédo: DJ 21/10/2014)

Desse modo, tendo o apelante juntado relatério de conta de processo, guia de recolhimento e
comprovante de pagamento referente a processo diverso
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daquele perante o qual houve ainterposi¢cdo do presente recurso de apelagéo, evidentemente
estamos diante de desercéo.

I1. DISPOSITIVO

Assim, ante os motivos expendidos alhures, NAO CONHECO o presente recurso, por falta
de pressupostos de admissibilidade, diante da sua desercéo.

Atento ao teor do requerimento formulado a fl. 186 da apelacéo, defiro o pedido de
publicacdo exclusiva e conjunta da apel ante em nome dos advogados Dr. Acécio Fernandes
Roboredo — OAB/SP n° 89.774 e Dr. Henrigue José Parada Sim&o — OAB/SP n° 221.386.
Proceda a Secretaria as alteracdes necessarias no sistema LIBRA, a fim de garantir a
publicacdo em nome dos causidicos acima mencionados.

E o voto.

Belém, 30/05/2017

DES. RICARDO FERREIRA NUNES

Relator
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