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SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO — 12 TURMA DE DIREITO
PRIVADO.
APELANTE: VALE S/A
ADVOGADOS: LAERCIO CARDOSO SALESNETO E OUTRO
APELADO: ENOCK ANTONIO DE OLIVEIRA AQUINO
ADVOGADOS: REYNALDO JORGE CALICE AUAD
RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

Trata-se de apelacdo civel interposta pela VALE S/A, inconformada com a deciséo
prolatada pelo Juizo da 7° Vara Civel de Belém que julgou improcedente a IMPUGNACAO
AOS BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA, movida contra ENOCK ANTONIO DE
OLIVEIRA AQUINO.

Versa aimpugnacdo, que o Sr. ENOCK ANTONIO, autor da acéo ordinaria, movida contra
aVALE S/A, sem qualquer fundamentacéo fez pedido dos beneficios da justica gratuita,
com base exclusivamente em sua declaracdo de pobreza. Entretanto, 0 mesmo tem
condic¢des de pagar o 6nus financeiro do processo e este pedido apenas demonstra a
litigancia de mafé do autor, que ajuiza a acdo sem querer assumir sua responsabilidade de
pagar a sucumbéncia.

Manifestacdo aimpugnacéo ésfls. 07/11.

Sentenca de fls. 12/15, negando provimento a impugnagao.

Apelacdo da VALE S/A asfls. 17/29, alegando entre outros que se o0 apelado for obrigado a
pagar as custas do processo, assim como o0 dnus de sucumbéncia, ira desistir da agdo. Requer
ao final o provimento do recurso.

Contrarrazdes ésfls. 31/38.

E o relatorio. Pego julgamento.

BELEM, DE ABRIL DE 2017

Gleide Pereirade Moura
relatora

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO — 12 TURMA DE DIREITO
PRIVADO.
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APELANTE: VALE S/A

ADVOGADOS: LAERCIO CARDOSO SALESNETO E OUTRO

APELADO: ENOCK ANTONIO DE OLIVEIRA AQUINO

ADVOGADOS: REYNALDO JORGE CALICE AUAD
RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

VOTO

DA PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO DO RECURSO, ARGUIDA PELO
APELADO.
Afasto a preliminar de ndo conhecimento do recurso por impropriedade da via eleita, tendo
em vista que o incidente foi gjuizado navigéncia do Cédigo de processo Civil de 1973.
Ressalto que o art. 14, do CPC/15 prevé que "a norma processual ndo retroagira e sera
aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados os atos processuais praticados
e as situacdes consolidadas sob a vigéncia da norma revogada’.
Destaforma, rgjeito a preliminar.
Assim, conhego do recurso, porquanto, presentes 0s seus pressupostos de admissibilidade.

DO MERITO
Analisando as provas existentes nos autos, observo gue a apelante ndo demonstrou de forma
irrefutével a capacidade econdbmico-financeira do apelado, ou seja, de que 0 mesmo possui
condic¢des de arcar com 0 pagamento das custas processuais sem prejuizo do sustento
préprio ou de seus familiares.
Constato que o apelante ndo juntou nenhum documento capaz de comprovar as alegacoes
produzidas, mantendo-se inerte frente a possibilidade de especificar eventuais provas que
pretendia produzir.
E notdrio que, in casu, 0 6nus da provarecai sobre o recorrente, eis que, na dicgdo do artigo
4° da Lei n° 1060/50, o apelante possui presuncao relativa de que é pobre no sentindo legal.
O mencionado preceito assim dispoe:
Art. 4°- "a parte gozara dos beneficios da assisténcia judiciaria, mediante simples afirmacéo,
na propria peticdo inicial de que ndo esta em condic¢des de pagar as custas do processo e 0s
honoréarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia".
Neste sentido € o que esclarece o Superior Tribunal de Justica:
"De acordo com a Lei n. 1.060, de 1950, cabe a parte contraria a assistida pelo Estado a
prova da suficiéncia de recursos para o custeio do processo” (STJ, REsp. n. 21.257-5-RS,
rel. Min. Claudio Santos).
A presuncdo de pobreza para o fim de obter a gratuidade judiciaria decorre da simples
afirmacgéo dessa condicao, se presumindo pobre quem a afirmar nos termos da Lei n°.
1.060/50, até prova em contrario.
E, inexistindo tal prova contraria, a parte que afirmou ser pobre no sentido legal, é dado o
direito de gozar dos beneficios da assisténcia judiciéria gratuita.
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E que, ateor do artigo 5°, LXXIV, da Constituicio Federal, o Estado prestara assisténcia
juridica, integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos e, como dito, ao
exame dos autos, ndo se encontra prova capaz de comprovar a falsidade da afirmacéo do
apelante de que necessita dos beneficios da gratuidade judiciaria.

Ora, ndo basta que a parte possua bens ou empresa, para que lhe seja hegado o beneficio da
assisténcia judiciédria. E indispensavel que se demonstre, de forma inconteste, a sua
capacidade de arcar com as custas do processo sem prejuizo do sustento proprio e da
familia, sendo pacifico o entendimento de que para a concessao da assisténcia judiciaria
interessa, apenas, que o postulante ndo disponha de recursos liquidos.

A jurisprudéncia pétria ja se manifestou a respeito:

Apelacéo Civel

Relator(a): Des.(a) Marco Aurelio Ferenzini

Data de Julgamento: 16/03/2017

Data da publicacdo da simula: 24/03/2017

Ementa: EMENTA: APELACAO CIVEL - INCIDENTE DE IMPUGNACAO AO
PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA - CERCEAMENTO DE DEFESA - INOCRRENCIA -
ONUS DA PROVA DA IMPUGNANTE. - Incumbe ao impugnante a comprovagio dos
fatos constitutivos do seu direito, pois o art. 7°, da Lei 1060/50, dispde que compete a ele
demonstrar a inexisténcia ou o desaparecimento dos requisitos essenciais a concessao da
assisténcia judiciéria gratuita. - para a obtencéo da assisténcia judiciaria gratuita ndo se
exige como pressuposto a miséria absoluta.

EMENTA: IMPUGNAGCAO A ASSISTENCIA JUDICARIA. NECESSIDADE DE PROVA
CABAL DA CAPACIDADE ECONOMICO-FINANCEIRA. AUSENCIA. PRESUNCAO
NAO AFASTADA. RECURSO PROVIDO. - N&o tendo sido produzida prova cabal no
sentido de que o impugnado pode prover os custos do processo sem comprometer seu
sustento o e de sua familia, prevalece a presuncéo iuris tantum que militar em favor do
interessado que se declarou necessitado. - A luz dos principios constitucionais do acesso
ajustica e da assisténcia judiciéria juridica integral, a davida sobre a pobreza do requerente
resolve-se em seu favor. (Apelagéo Civel — Rel. Des.(a) Luiz Artur Hilario - Data de
Julgamento 21/02/2017).

Quanto a litigancia de mafé do recorrente ndo antevejo.

Assim, NEGO PROVIMENTO ao recurso, mantendo integralmente a sentenca hostilizada
E como voto.

BELEM, 24 DE ABRIL DE 2017

Gleide Pereirade Moura
relatora
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SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO — 12 TURMA DE DIREITO
PRIVADO.
APELANTE: VALE S/A
ADVOGADOS: LAERCIO CARDOSO SALESNETO E OUTRO
APELADO: ENOCK ANTONIO DE OLIVEIRA AQUINO
ADVOGADOS: REYNALDO JORGE CALICE AUAD
RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

EMENTA

APELACAO CIVEL. IMPUGNACAO AOS BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA.
ALEGACAO DE QUE O AUTOR POSSUI CONDICOES DE ARCAR COM O ONUS
FINANCEIRO DO PROCESSO. SENTENCA JULGANDO IMPROCEDENTEO
PEDIDO. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO DO RECURSO AFASTADA,
POIS O INCIDENTE FOI AJUIZADO NA VIGENCIA DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 1973, E O ART. 14, DO CPC/15 PREVE QUE "A NORMA PROCESSUAL
NAO RETROAGIRA E SERA APLICAVEL IMEDIATAMENTE AOS PROCESSOS EM
CURSO, RESPEITADOS OS ATOS PROCESSUAIS PRATICADOS E AS SITUACOES
CONSOLIDADAS SOB A VIGENCIA DA NORMA REVOGADA". PRELIMINAR
REJEEITADA. NO MERITO, INEXISTINDO TAL PROVA CONTRARIA, A PARTE
QUE AFIRMOU SER POBRE NO SENTIDO LEGAL, E DADO O DIREITO DE GOZAR
DOS BENEFICIOS DA ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. E QUE, A TEOR DO
ARTIGO 5°, LXXIV, DA CONSTITUICAO FEDERAL, O ESTADO PRESTARA
ASSISTENCIA JURIDICA, INTEGRAL E GRATUITA AOS QUE COMPROVAREM
INSUFICIENCIA DE RECURSOS E, COMO DITO, AO EXAME DOS AUTOS, NAO SE
ENCONTRA PROVA CAPAZ DE COMPROVAR A FALSIDADE DA AFIRMACAO
DO AUTOR DE QUE NECESSITA DOS BENEFICIOS DA GRATUIDADE
JUDICIARIA. RECURSO CONHECIDO, MAS DESPROVIDO.

ACORDAO
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Acérddo os Exmos. Srs. Desembargadores, que integram a Turma Julgadora da 12 Camara
Civel Isolada, do Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade, conhecer do recurso
e negarem provimento, nos termos do voto da Magistrada Relatora.

Esta Sesséo foi presidida pela Exma. Sra. Dra. Maria Filomena de Almeida Buarque,
integrando a Turma Julgadora: Dra. Gleide Pereira de Moura e Dr. José Roberto Bezerra
Maia Janior, 82 Sessdo Ordinaria realizada em 24 de abril de 2017.

GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora
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