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ACORDAO N.

APELACAO CIVEL N. 0001631-40.2010.8.14.0015

APELANTE: M. A. M.

REPRESENTANTE: M. R. S. A.

ADVOGADO: LEONARDO AMARAL PINHEIRO DA SILVA
APELADO: M. G. M.

REPRESENTANTE: L. B. G.

RELATORA: DES2MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

EMENTA

APELACAO CIVEL —ACAO NEGATORIA DE PATERNIDADE CUMULADA COM
ANULACAO E CANCELAMENTO DE REGISTRO DE NASCIMENTO — EXTINCAO
DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO — ILEGITIMIDADE ATIVA — ACAO
INTENTADA POR TERCEIROS — NAO CABIMENTO — DIREITO POSTULATORIO
PERSONALISSIMO — PAlI FALECIDO QUE EM VIDA SEQUER CONTESTOU A
FILIACAO — IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DO PARAGRAFO UNICO DO
ART. 1.601 DO CC OU AINDA DO INSTITUTO DA SUBSTITUICAO PROCESSUAL —
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

1- O debate sobre a paternidade insere-se ha gama reservada a personalidade da pessoa
humana, ndo ingressando na esfera de interesses de terceiros, o que faz com que a a¢éo
negatdria de paternidade somente possa ser intentada pelo filho ou pelo pai, tornando
ilegitima a pretensdo de terceiro figurar no poélo passivo da presente acéo.

2-A ora recorrente, no caso em comento, ndo poderia nem ao menos alegar a hipétese do
paragrafo unico do art. 1.601 do Cdédigo Civil, umavez que ndo se tem noticias nos autos,
de que o de cujus, quando em vida, chegou a contestar a filiag&o, portanto, vedado ao
presente caso, inclusive aplicar o instituto da substitui¢&o processual.

3-Assim, inexiste direito proprio da apelante para ingressar com a pretensao esposada na
inicial, posto que os herdeiros do falecido somente teriam legitimidade para prosseguir na
acado ja proposta pelo impugnante, e este viesse a falecer no curso da demanda, o0 que ndo
ocorre no caso sob andlise.

4- Importante salientar que o entendimento acima esposado mostra-se imperativo frente a
necessidade de protegdo ao menor, ora apelado, que, ainda que ndo tenha lago biol6gico com
o individuo ja falecido (tese levantada pela apelante), resta incontroverso que 0 mesmo o
registrou de forma voluntéria e consciente, como seu filho.

5-Por fim, necessério se faz frisar que estamos analisando a auséncia de condicao da acdo
consubstanciada na ilegitimidade ativa da parte recorrente, e tal anélise prescinde qual quer
observancia a regular instrucdo do feito, uma vez que legitimidade é condicdo da prépria
razéo de existir do feito e, uma vez verificado sua auséncia, impossivel se mostra o
prosseguimento da ac&o, tendo, portanto, o juizo de 1° grau agido de forma escorreita ao
extinguir o processo sem resolucao de mérito, nos termos do que dispde o art. 267, inciso VI
do CPC/73.
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6-Recurso conhecido e improvido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de APELACAO CIVEL, tendo como apelante M.
A. M eapelado M. G. M.

Acordam os Excelentissimos Desembargadores, Membros da 22 Turma de Direito Privado
deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Pard, a unanimidade, em CONHECER DO
RECURSO DE APELAQAO E NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto da
Excelentissima Desembargadora-Relatora Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes.
Belém (PA), 25 de abril de 2017.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora— Relatora

APELACAO CIVEL N. 0001631-40.2010.8.14.0015
APELANTE: M. A. M.
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REPRESENTANTE: M. R. S, A.

ADVOGADO: LEONARDO AMARAL PINHEIRO DA SILVA
APELADO: M. G. M.

REPRESENTANTE: L. B. G.

RELATORA: DES2MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

RELATORIO.

Tratam os presentes autos de recurso de APELACAO CIVEL interposto por M. A. M.,
devidamente representado por M. R. S. A., inconformado com a sentenca prolatada pelo
Juizo da 12 Vara Civel e Empresarial da Comarca de Castanhal/PA que, nos autos da ACAO
NEGATORIA DE PATERNIDADE CUMULADA COM ANULACAO E
CANCELAMENTO DE REGISTRO DE NASCIMENTO, julgou o processo extinto sem
resolucéo do mérito, por ilegitimidade ativa, nos termos do art. 267, inciso VI do CPC/73,
tendo como ora apelado M. G. M., devidamente representado por L. B. G.

A autora, ora apelante, gjuizou a acdo mencionada alhures, aduzindo que o Senhor Jodo
Ferreira de Magalhaes Filho, jafalecido, realizou registro civil de nascimento do apelado,
induzido ao erro e sob aforte pressdo da genitora do menor, orarecorrido, ressaltando que o
de cujus, apesar de ter registrado o menor, ndo manteve qualquer vinculo de paternidade
socio afetiva com o suposto filho, nascido de um relacionamento extra-uni&o estavel,
esporadico, com a aludida genitora daquele, Senhora L. B. G.

Esclareceu a requerente ser fruto da unido estavel entre o Senhor Jo&o Ferreira e sua
genitoraM. R. S. A., unido esta que alegou ser publica, notéria, continua e ininterrupta,
desde 1992 até a data do falecimento do de cujus, ocorrido em 09/08/2008.

O requerido, ora apelado, apresentou contestacdo, alegando, preliminarmente, ilegitimidade
ativa, aduzindo que o pai registral seria o Unico legitimado para ingressar com a agao
negatéria de paternidade.

O juizo de 1° grau proferiu sentenca (fls. 78-78/V), acolhendo a preliminar suscitada pelo
requerido, extinguindo o feito sem resolucéo de mérito, por ilegitimidade ativa, nos termos
do art. 267, inciso VI do CPC/73.

Inconformado, a ora recorrente interpds recurso de Apelacéo alegando a necessidade de
reforma da sentenca, aduzindo para tanto, que o Juizo de 1° grau suprimiu, ao arrepio dalei
processual civil, afase de instrucdo do feito, tendo decidido pelo julgamento antecipado da
lide, como se a questdo de mérito, fosse unicamente de direito, e ndo de direito e fato, como
efetivamente €, fato que configura flagrante cerceamento de defesa.

Ressalta que a sentenca contraria o principio constitucional da ampla defesa e, que emboraa
acao negatoria de paternidade seja cardter personalissimo, no presente caso hd a presenca de
vicio de consentimento, sendo imprescindivel ainstrucéo processual.

Por fim, requer o total provimento do recurso, com o retorno dos autos a origem, a fim de
gue sgjarealizada a instrucéo probatoria.

Em sede de contrarrazdes (fls. 101-104), o apelado refuta todos os argumentos trazidos pela
orarecorrente, pugnando pela manutencéo da
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sentencga ora vergastada.

Instada a se manifestar, a Douta Procuradoria de Justi¢ca opinou pelo conhecimento e
improvimento do recurso (fls. 111- 115).

Coube-me, por redistribuicdo, julgar o presente feito (fls. 117).

E o Relatdrio.

APELACAO CIVEL N. 0009189-85.2010.8.14.0301

APELANTE: N. A.F.C.

REPRESENTANTE: S.C. F. C.

DEFENSOR PUBLICO: ROSEMARY DOSREIS SILVA

APELADO: L.C. V. B.

RELATORA: DES2MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
EXPEDIENTE: SECRETARIA DA 42 CAMARA CIVEL ISOLADA

VOTO

Primafacie, aplico o art. 14 do CPC/2015.

Presentes o0s pressupostos de admissibilidade processual, conheco do recurso e passo a
proferir o voto.

N&o havendo questdes preliminares a serem apreciadas, analiso 0 mérito do recurso.

MERITO

Cinge-se a questdo na decisdo proferida pelo Juizo de 1° grau que extinguiu 0 processo sem
resolucdo de mérito, por ilegitimidade ativa, nos termos do art. 267, inciso VI do CPC/73.
Conforme relatado alhures, observa-se que a apelante, filha do falecido, Sr. Jodo Ferreirade
Magalhaes Filho, ajuizou a presente A¢ao Negatoria de Paternidade, sob o fundamento de
gue seu genitor, induzido ao erro e sob a forte pressdo da genitora do menor, ora apelado,
realizou o registro civil de nascimento deste, declarando ser seu pai, fato, que segundo a
autora,
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merece ser anulado, por inexistir vinculo juridico de paternidade/filiagdo entre o de cujus e 0
menor, orarecorrido.

E cedico que para a propositura ou para a contestacio de qualquer agio € pressuposto
essencial que a parte tenha legitimidade para tanto, ou seja, essa condicdo deve estar
presente na relacdo de direito material, que teria sido violada em raz&o da inobservancia do
direito positivo, fazendo surgir o conflito de interesse a ser dirimido pelo Judiciério.

De imediato impende salientar que o debate sobre a paternidade insere-se na gama reservada
a personalidade da pessoa humana, ndo ingressando na esfera de interesses de terceiros, o
gue faz com que a agéo negatoria de paternidade somente possa ser intentada pelo filho ou
pelo pai, tornando ilegitima a pretenséo de terceiro figurar no pélo passivo da presente acéo.
Ressalta-se, por oportuno, que a ora recorrente, no caso em comento, ndo poderia nem ao
menos alegar a hipdtese do paragrafo Unico do art. 1.601 do Cddigo Civil, umavez que néo
se tem noticias nos autos, de que o de cujus, quando em vida, chegou a contestar a filiagéo,
portanto, vedado ao presente caso, inclusive aplicar o instituto da substituicdo processual.
Nesse sentido, a doutrina de Paulo Ld&bo, Direito Civil: Familias, p. 241/242, assim
preleciona:

Os herdeiros do marido ndo tém iniciativa para impugnar a paternidade. Apenas
prosseguirdo na acgao, se tiver sido ajuizada pelo exclusivo titular. Assim, ndo podem
impugnar a paternidade decorrente do estado de marido mée seus descendentes (outros
filhos, netos), ascendentes (pais, netos) e os parentes colaterais até o quarto grau,
considerados herdeiros pelo art. 1.829 do Cédigo Civil. O seu direito consiste apenas em dar
continuidade aimpugnacdo que teve ainiciativa do suposto pai. (grifo nosso).

Assim, no caso concreto, inexiste direito proprio da recorrente para ingressar com a
pretensdo esposada na inicial, posto que os herdeiros do falecido somente teriam
legitimidade para prosseguir na acdo ja proposta pelo impugnante, e este viesse afalecer no
curso da demanda, 0 que ndo ocorre no caso sob analise, sendo vejamos.

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE
REGISTRO DE NASCIMENTO. PAI FALECIDO. DIREITO PERSONALISSIMO E
INDISPONIVEL DO GENITOR. SUB-ROGACAO DOS AVOS. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. 1. A legitimidade ativa da agdo negatoria de paternidade compete
exclusivamente ao pai registral por ser acdo de estado, que protege direito personalissimo e
indisponivel do genitor, ndo comportando sub-rogacéo dos avos, porquanto direito
intransmissivel. 2. Agravo regimental ndo provido. (STJ - AgRg no REsp: 1221269 MT
2010/0196978-6, Relator: Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Data de
Julgamento: 07/08/2014, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicacédo: DJe 19/08/2014).

(grifel)
Na mesma direcéo:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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ACAO NEGATORIA DE PATERNIDADE. LEGITIMIDADE ATIVA APENAS
DO MARIDO. IMPUGNACAO DA PATERNIDADE DOS FILHOS HAVIDOS
NO CASAMENTO. SUMULA 83STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO
DOS VALORES FIXADOS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 07STJ.

1. Cabe apenas ao marido a propositura da acdo negatoria de paternidade, prevista no art.
1.601, do CC02, tendo por objeto restritivamente a impugnacdo da paternidade de filhos
havidos no casamento. Precedentes desta Corte Superior. Simula 83STJ.

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, somente € possivel arevisao do valor
referente aos honorarios advocaticios quando este se mostrairrisorio ou exorbitante, o que
n&o ocorre no caso concreto. Aplicacdo da Simula 7STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento". (AgRg no AREsp 199.308MS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 25092012, DJe
03102012 - grifou-se)

Importante salientar que o entendimento acima esposado mostra-se imperativo frente a
necessidade de protegdo ao menor, ora apelado, que, ainda que ndo tenha lago biol6gico com
o individuo jafalecido (tese levantada pela apelante), resta incontroverso que 0 mesmo o
registrou de forma voluntaria e consciente, como seu filho.

O certo € que, em processos que lidam com o direito de filiag8o, as diretrizes devem ser
fixadas com extremo zelo e cuidado, para que n&o haja possibilidade de uma crianga ser
prejudicada por um capricho de pessoa adulta que, consciente no momento do
reconhecimento voluntario da paternidade, leva para o universo do infante os conflitos que
devem permanecer hermeticamente adstritos ao mundo adulto. Devem, pois, 0s lacos
afetivos entre pais e filhos permanecer incélumes, ainda que os outrora existentes entre 0s
adultos envolvidos tenham se extirpado.

Por fim, necessario se faz frisar que estamos analisando a auséncia de condicao da agéo
consubstanciada na ilegitimidade ativa da parte recorrente, e tal andlise prescinde qualquer
observancia a regular instrucéo do feito, uma vez que legitimidade € condicéo da prépria
razdo de existir do feito e, uma vez verificado sua auséncia, impossivel se mostra o
prosseguimento da a¢éo, tendo, portanto, o juizo de 1° grau agido de forma escorreita ao
extinguir o processo sem resolucdo de mérito, nos termos do que dispde o art. 267, inciso VI
do CPC/73.

Ante 0 exposto e, na esteira da Procuradoria de Justica, CONHECO DO RECURSO E
NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo in totum a sentenca proferida pelo Juizo da 12 Vara
Civel e Empresaria da Comarca de Castanhal/Pa, que extinguiu o feito por ilegitimidade
ativa da autora, ora recorrente, nos termos do disposto no art. 267, inciso VI do CPC/73.
E COMO VOTO.

Belém/PA, 25 de abril de 2017.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora-Relatora
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