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PROCESSO: 2014.3.012786-6 (SAP) 0015860-30.2012.814.0301 (LIBRA)
SEC. UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO — 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

RECURSO: APELACAO CIVEL

APELANTE: MARCIA PIMENTEL DOS SANTOS

ADVOGADO: LUIZETE LACERDA SCHER DOS SANTOS, OAB/PA 19.292 e TATIANE
RODRIGUES DE VASCONCELOS, OAB/PA 16.871

APELADO: ANCORA CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA

ADVOGADO: ALEXANDRE ROCHA MARTINS, OAB/PA 12.079-B

RELATOR: DES. RICARDO FERREIRA NUNES

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. ARTIGO 267, VII DO CPC/73. EXISTENCIA DE COISA JULGADA. SENTENCA
HOMOLOGATORIA DE ACORDO NO JUiZO ARBITRAL. PRELIMINAR DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA DE INTIMACAO DA RECORRENTE DA
SENTENCA. PRELIMINAR REJEITADA. MERITO. EXTINCAO DO PROCESSO SEM
RESOLUCAO DO MERITO ANTE A CONSTATACAO DA COISA JULGADA. PEDIDOS
FORMULADOS NA INICIAL REPETEM OS MESMOS FEITOS NO JUiZO ARBITRAL. DA
CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. PARTE BENEFICIARIA DA JUSTICA
GRATUITA. POSSIBILIDADE DE CONDENACAO NA VERBA HONORARIA. SUSPENSA A
SUA EXIGIBILIDADE PELO PRAZO DE 5 ANOS. INAPLICABLIDADE DO §3° DO ART. 515
DO CPC/73 ANTE A MANUTENCAO DA SENTENCA NA FORMA QUE FOI PROLATADA.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO NOS TERMOS DA FUNDAMENTACAO, A
UNANIMIDADE.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores que integram a 22 Turma de
Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Parg, a unanimidade de votos, em
conhecer da Apelagdo civel e negar-lhe provimento, pelos fatos e fundamentos constantes
do voto.

Esta sesséo foi presidida pelo Exma. Sra. Desa. Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, ao décimo primeiro dia do més
de abril de 2017.

RICARDO FERREIRA NUNES
Desembargador Relator
PROCESSO: 2014.3.012786-6 (SAP) 0015860-30.2012.814.0301 (LIBRA)

SEC. UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO - 22 TURMA DE DIREITO
PRIVADO

RECURSO: APELACAO CIVEL

APELANTE: MARCIA PIMENTEL DOS SANTOS

ADVOGADO: LUIZETE LACERDA SCHER DOS SANTOS, OAB/PA 19.292 e
TATIANE RODRIGUES DE VASCONCELOS, OAB/PA 16.871

APELADO: ANCORA CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA

ADVOGADO: ALEXANDRE ROCHA MARTINS, OAB/PA 12.079-B

RELATOR: DES. RICARDO FERREIRA NUNES

RELATORIO
Trata-se de recurso de apelacéo interposta por MARCIA PIMENTEL DO
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SANTOS em face da sentenca proferida nos autos da agéo de obrigacdo de fazer cumulada
com indenizagdo por danos morais e materiais (proc. N° 0015860-30.2012.814.0301), tendo
esta acdo sido proposta pela recorrente em face de ANCORA CONSTRUTORA E
INCOPORADORA LTDA.

Narra a ora recorrente em sua inicial que em 17.10.2007 firmou contrato de promessa de
compra e venda de uma unidade habitacional no empreendimento denominado Costa
Dourada Residence, pelo valor de R$108.800,00 (cento e oito mil e oitocentos reais), sendo
gue tal valor seria financiado pelo prazo de 240 meses. Segue afirmando que houve
descumprimento do referido contrato, uma vez que o imével nédo foi entregue no prazo
estipulado (5 anos). Sustenta, ainda, que vem sofrendo grandes transtornos financeiros e
emocionais, pois ndo recebeu o imével na data prevista e também porque em razéo do atraso
continuou pagando aluguel mais a prestagdo da casa. Prossegue, aduzindo que, em outubro
de 2010, que demandou na justica arbitral em face daré, no qual restou estabelecido, em
acordo homologado por aquele juizo, que aré daria quitacdo de 11 parcelas vincendas do
financiamento atitulo de indenizacéo pelo atraso da obra.

Ao invocar o direito, postulou a suspensdo do pagamento do valor das mensalidades até que
0 imovel fosse entregue, bem como que a ré fosse impedida de cobrar multa, juros e
correcdo sobre os pagamentos das mensalidades suspensas. Além disso, postulou a
condenacdo da ré em indenizacdo pelos danos morais sofridos no valor de 50 salarios
minimos e em danos materiais em fungéo dos aluguéis que estava pagando.

Com ainicia vieram acompanhados os documentos de fls. 25/98.

Apos a citacdo, aré apresentou contestacdo (fls. 109/127) alegando, em sede de preliminar,
ocorréncia de coisa julgada, uma vez que as partes firmaram compromisso arbitral, tendo
sido celebrado acordo homologado por sentenca arbitral, 0 que acarretaria a extingdo desta
demanda sem resolucdo do mérito. ApGs, apresentou os fatos segundo a sua 6tica e passou a
discutir o mérito da acéo, sustentando que néo houve inadimplemento do contrato por sua
parte, uma vez que vinha edificando a obra em prazo razoavel e adequado a previsao
contratual. Além disso, defende que a autora ndo faz jus a receber imediatamente o imével,
sendo necessario aguardar o regular procedimento de entrega. Postulou também o
indeferimento do pedido de suspensdo do pagamento das prestagdes mensais, bem como
requereu aplicacdo de excegdo de contrato ndo cumprido em razédo do ndo pagamento de
cinco parcelas. Ao final questionou o pedido de indenizagéo por danos morais e materiais,
entendendo ser 0s mesmos inexistentes.

Com a peca de defesa vieram acostados os documentos de fls. 129/155.

Instada a se manifestar, a ora recorrente apresentou réplica a contestacéo (fls. 158/162)
refutando os argumentos expendidos pela ré, pugnando pela procedéncia da agao.

Em audiéncia designada pelo juizo a quo (162/163) foram fixados os pontos controvertidos
dalide, bem como determinada a conclusdo dos autos ante a possibilidade do julgamento
antecipado da lide.

Em seguida, foi prolatada sentenca a seguir transcrita:
Vistos, etc. MARCIA PIMENTEL DOS SANTOS, através de seu advogado, propds a presente Acdo De
Obrigacdo de Fazer C/C Indenizagdo Por Danos Morais e Materiais em face de
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ANCORA CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA, todos devidamente qualificados nainicial asfls.
02. A inicial defls. 02/24, foi instruida com documentos de fls. 25/98. Despacho inicial asfls. 99. Contestacéo
asfls. 109/128, instruida com documentos de fls. 129/155. Manifestacdo da contestacéo as fls. 158/162. Termo
de Audiéncia asfls. 167/168. E o breve relatério DECIDO Da Preliminar Acolho a preliminar suscitada pelaré
as fls. 109, tendo em vista a existéncia da coisa julgada operada por meio da sentenca arbitral, conforme
comprovado as fls. 70/73 dos autos. De acordo com o art. 3° daLei n°. 9.307/96, a convencéo arbitral € o meio
através do qual as partes em um contrato comprometem-se a submeter a arbitragem os litigios que possam vir a
surgir determinado contrato, ou seja, a convencao arbitral representa obstaculo ao desenvolvimento do
processo. Isto posto, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no art.
267, inciso VII, do Cdédigo Processual Civil. Condeno ainda a autora ao pagamento dos honorarios
advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da causa. Sem custas face ao deferimento da justica gratuita,
conforme fls. 99. Encaminhe-se cépia da presente sentenca aos autos de n°. 0011106-45.2012.814.0301.
Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

Inconformada, a parte autora apresentou o presente recurso de apelacéo (fls. 172/188),
sustentando que o acordo firmado no juizo arbitral se deu apenas na quitacéo de 11 parcelas
a titulo de indenizacéo, envolvendo tdo somente o pedido de pagamento das parcelas por
atraso na entrega da obra naquele momento. Além disso, defende que a sentenca nao
apreciou o pedido de entrega do imovel, persistindo a lide com relacéo atal fato, pois se
houve coisa julgada da sentenca arbitral, esta ocorreu somente em relagdo as parcelas
discutidas a época. Além disso, arguiu 0 ndo cabimento de honorarios de sucumbéncia em
10% do valor da causa em razéo de ser beneficiario dajustica gratuita. Ademais, postulou,
alternativamente, a aplicagdo do antigo 83° do art. 515 do CPC/15 caso a Turma entendesse
pela reforma da sentenca.

Contrarraz0es apresentadas as fls. 192/196 postulando a manutengdo da sentenga em todos
0S Sseus termos.

Coube-me o feito por distribuigéo.

As 15.199/200 consta peticéo da apelante requerendo que o feito fosse chamado & ordem,
tendo em vista a falta de intimac&o do seu patrono da sentenca proferida nos autos, pois tal
decisum ndo chegou a ser publicado no Diario da Justica, devendo, por isso, ser declarada a
nulidade dos atos processuais a partir do dia 28.05.2014 com a consequente devolucao de
prazo.

E o relatrio.

VOTO

1. Andlise de admissibilidade:

Presentes os pressupostos de admissibilidade intrinsecos e extrinsecos da apel acdo, conheco-
a e passo aexaminala.

2. Aplicagdo intertemporal do CPC/73.

Impende frisar que o Novo Cdodigo de Processo Civil/2015 o qual entrou em vigor em
18/03/2016, tem aplicacdo imediata por se tratar de norma processual. Contudo, nos termos
do artigol4 deste novo diploma "a norma processual ndo retroagira e sera aplicavel
imediatamente aos processos em curso, respeitados os atos processuais praticados e as
situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.”

Assim, em que pese a entrada em vigor do NCPC/15, esclarego que em respeito a regra de
direito intertemporal e aos atos juridicos processuais consumados, 0S presentes recursos
serdo analisados sob a 6tica do antigo
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CPC/73, umavez que interpostos sob avigéncia da antiga lei processual.

Nessa linha, vale transcrever trecho do julgamento do STJ onde prescreve que: "(...) alei
vigente a época da prolacdo da decisdo que se pretende reformar é que rege o cabimento e a
admissibilidade do recurso.(...)" (REsp n°.:1.132.774/ES).

3. Preliminar de cerceamento de defesa alegada na peticéo de fls. 199/200.

Atento a peticdo de fls. 199/200, verifico que a recorrente postula que o feito seja chamado a
ordem a fim de declarar a nulidade dos atos processuais a partir do dia 28.05.2014 com a
consequente devolucgdo de prazo, tendo em vista que a patrona da apelante, Dra. Tatiane
Rodrigues de Vasconcel os, ndo foi intimada da sentenca proferia pelo juizo a quo em razéo
de tal decisum néo ter sido publicada no Diario da Justica, o que implicou no seu
cerceamento de defesa.

Sem razéo arecorrente. Isto porgque, apos consulta, constatei que a sentenca foi publicada no
Di&rio da Justica Edicéo n° 5418/2014 no dia 13.01.2014, tendo constado o nome da
advogada da recorrente nesta publicacdo, conforme se verifica do documento em anexo.
Assim, considerando que a intimac&o da sentenca foi realizada de formaregular, REJEITO a
preliminar de cerceamento de defesa.

Ultrapassada preliminar passo ap exame do mérito.

4. Razdes recursais.

A fim de garantir a anélise de todos os argumentos suscitados no apelo, os apreciarei em
tdpicos nos moldes como posto no recurso.

4.1. Da impossibilidade de extingdo do processo sem resolucdo do mérito com base no art.
267, VIl do CPC/73 (convencao de arbitragem).

O inconformismo da apelante reside no fato do magistrado de piso ter sentenciado o feito
sem resolucdo do mérito ante a constatacéo de coisa julgada operada pela sentenca arbitral.
Em suas razdes recursais, sustenta a impossibilidade de extingdo do processo sem
julgamento em razao do acordo firmado em sentenca arbitral se resumiu apenas no
pagamento de 11 (onze) parcelas a titulo de indenizacdo parcial, tendo a propria recorrente,
em suainicial, indicado a existéncia do acordo arbitral como prova da conduta incontroversa
gue a apelada ja vinha hd tempos descumprindo com o avencado no contrato de promessa de
compra e venda.

Além disso, defende que a sentenca homologatéria de acordo firmado em juizo arbitral ndo
apreciou o pedido de entrega do imovel, motivo pelo qual ainda subsistia interesse na
presente demanda, tendo em vista que nesta agdo a principal causa de pedir € a entrega do
imovel.

Por fim, argui que o contrato de promessa de compra e venda entabulado entre as partes néo
estava sujeito ao procedimento arbitral, devendo, dessa maneira ser aplicado o principio da
inafastabilidade da jurisdicéo. Até porque sendo tal contrato de adeséo seria inviavel a
imposicdo da arbitragem como forma de solucéo dos possiveis conflitos que pudessem
surgir entre contratantes.

Entendo ndo assistir razéo a recorrente. Explico.

Extrai-se dos autos que a recorrente, antes da propositura da agdo que originou o presente
apelo, procurou espontaneamente o juizo arbitral afim
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de solucionar a controvérsia existente com a ora apelada.

Dainicial apresentada no Tribunal Arbitragem do Brasil e Mercosul — TJABEM (fls. 68/69),
verifico que a recorrente, Sra. Marcia Pimentel do Santos, através de seu representante,
postulou que empresa recorrida Ancora Construtora e Incorporadora Ltda. fosse notificada
para comparecer em audiéncia designada para se que as partes se manifestasse sobre 0
interesse quanto a instauragéo do procedimento arbitral.

Nesta inicial, constato que a ora recorrente delimitou os pedidos da seguinte forma: 1) a
entrega imediata do imovel; 2) indenizag&o por danos morais e materiais no valor de
R$12.000,00 (doze mil reais) e 3) receber despesas com aluguéis no valor total de
R$4.800,00 (quatro mil e oitocentos reais).

Asfls. 70/71 consta sentenca arbitral que homologou o acordo firmado entre as partes, no
gual em seu item 6 afirma expressamente que com a celebracéo do presente acordo que
envolve TODOS os pedidos formulados pela parte autora em sua peti¢éo inicial, as partes
déo reciprocamente a mais ampla geral e irrevogavel quitacdo renunciando o direito de
propor novas agoes judiciais, seja atitulo de indenizacdo por danos materiais e/ou morais,
para nada mais reclamar no que se refere aos fatos e aos pedidos articulados e resolvidos na
presente demanda

Ademais, verifico que os pedidos formulados na inicial deste processo (fls. 20/22) se
amoldam aos pedidos feitos no juizo arbitral e, assim sendo, diante da clausula supracitada
ndo ha como dar razdo a apelante, pois, através do referido acordo, deu total quitacdo em
relacéo a indenizacdo por danos morais e materiais advindos do atraso da obra, bem como
do pagamento dos alugueis, ndo tendo referéncia de que o acordo se referia & indenizagdo
parcial.

No que se refere a auséncia de mencéo a prazo da entrega de obra na avenca, entendo
também ndo ter razéo a recorrente, tendo em vista que consoante o acordo entabulado entre
as partes restou previsto que caso o imovel |he fosse entregue 0 que havia sido pactuado
seria cancelado. Ademais, na peticéo inicial apresentada no juizo arbitral consta de forma
expressa o pedido de que imével deveria ser entregue no prazo de 30 dias, subentendo que a
construtora cumpriria esse prazo.

Ademais, como jadito acima, a propria recorrente procurou o juizo arbitral para solucionar a
controvérsia existente entre as partes e, como estamos diante de direito disponivel, era
possivel a mesma abrir méo datutela jurisdicional, ndo podendo ser acolhido o argumento
de que o contrato de adesdo ndo poderia prever clausula elegendo a arbitragem como forma
de solucéo de conflitos, pois revendo o contrato de fls. 26/35, constato inexistir referida
clausula.

Ora, pela sentenca arbitral o arbitro, escolhido pelas partes, decide toda a controvérsia
formada entre elas, cuja decisdo tem forca de coisa julgada material, tendo, portanto, plena
executividade, ndo mais necessitando de homologac&o pelo 6rgéo jurisdiciona estatal.

A coisajulgada € o efeito inerente a sentenca de mérito como ato jurisdicional. As sentencas
arbitrais possuem essa caracteristica, impedindo que os assuntos articulados possam ser
objeto de novo julgamento por um tribunal, seja arbitral ou judicial.
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Assim, tendo em vista que a matéria tratada no juizo arbitral € a mesma discutida na acéo
gue originou esta apelacdo, entendo que, de fato, houve coisa julgada pelo juizo arbitral,
sendo, portanto, incensuravel a sentenca que extinguiu sem resolucdo do mérito em razdo da
ocorréncia de coisajulgada.

4.2. Do ndo cabimento de honorarios de sucumbéncia em 10% do valor da causa.

Neste tdpico, argui a recorrente que, por ser beneficidria da gratuidade processual, ndo
deveria ser condenada a pagar honorarios advocaticios, com fundamento no inciso V do art.
3 dalLe deAssisténciaJudiciéria (Lei 1.060/50).

Reputo néo |he assistir razéo, pois a concessao dos beneficios dajustica gratuita ndo impede
a condenacdo do beneficiario ao pagamento do 6nus da sucumbéncia, devendo, contudo,
ficar suspensa a exigibilidade da obrigacéo enquanto perdurar o estado de pobreza ou até o
decurso do prazo prescricional de 5 anos, nos termos ao art. 12 da Lei 1.060/50, vigente a
época da prolagéo da sentenca.

Assim, entendo ndo merecer reparos a decisdo impugnada que condenou o beneficiario da
gratuidade processual no pagamento de honorarios advocaticios, no entanto, acrescento que
aexigibilidade de tal verba devera ser suspensa pelo prazo de 5 anos caso, periodo no qual o
vencedor podera executar caso consiga demonstrar mudanga na situag@o de hipossuficiéncia
do vencido.

4.3. Da possibilidade de julgamento dalide pelo Tribunal ad quem.

De forma alternativa, considerando que esta Turma reformasse a sentenca proferida pelo
juizo a quo, postulou o julgamento da demanda nos termos do antigo 83° do art. 515 do
CPC/73 em razédo da causa versar sobre questdo exclusivamente de direito e estar em
condicdes de imediato julgamento.

Entendo prejudicada aplicacdo de dispositivo legal ante a manutencéo da sentenca que
extinguiu o feito sem resolucédo do mérito em virtude da ocorréncia da coisa julgada.
5. Parte dispositiva.

Destarte, ante os motivos expendidos alhures, CONHECO o presente recurso, e NEGO-
LHE provimento, mantendo a sentenga combatida em todos 0s seus termos.

E o voto.

Belém, 11/04/2017

DES. RICARDO FERREIRA NUNES
Relator
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