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PROCURADOR DE JUSTICA: DR. HEZEDEQUIAS MESQUITA DA COSTA
RELATORA: DESA. VANIA LUCIA SILVEIRA

REVISOR(A): DES(A).

APELACAO PENAL. ART. 213 e 226, INCISO || (COM REDACAO ANTERIOR A LEI
N° 11.106/05) E ART. 9° DA LEI N° 8.072/90. PRELIMINAR DE NULIDADE
ABSOLUTA. INVERSAO NA ORDEM DE PERGUNTAS. AUSENCIA DE PREJUIZO.
TESE REJEITADA. MERITO. PRETENDIDA REDUCAO DA PENA-BASE E
EXCLUSAO DA CAUSA DE AUMENTO PREVISTA NO ART. 9° DA LEI N° 8.072/90.
LEI 12.015/09. CABIMENTO. RETROATIVIDADE DA LEI MAIS BENEFICA EM SUA
INTEGRALIDADE. READEQUAQAO DA CONDUTA DO PACIENTE PARA O CRIME
DO ART. 217-A DO CPB. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.
DECISAO UNANIME.

1. E cedico que o STJ entende que, em obediéncia ao art. 212 do CPP, ap6s a edicéo da Lei
n° 11.690/08, as partes devem iniciar a formulagdo de perguntas as testemunhas, sendo que,
apenas posteriormente, 0 magistrado podera complementar a inquiri¢éo. Contudo, a simples
inversao desta ordem nao tem o cond&o de alterar o resultado do julgamento, ndo se
podendo afirmar gque se as partes tivessem realizado as perguntas em primeiro lugar, outro
seria 0 desfecho do feito. Poderia, tdo somente, gerar nulidade relativa, caso se houvesse
comprovado 0 suposto prejuizo a defesa do réu, o qual, apesar de alegado em razbes
recursais, ndo restou demonstrado.

2. O juiz entendeu por condenar o réu nos termos do art. 217-A do CPB, todavia, utilizando-
se da pena cominada ao art. 213 c¢/c o art. 226, inciso |1 do CPB e art. 9° daLei n° 8.072/90.
Ao agir assim, incorreu 0 magistrado em equivoco, diante daimpossibilidade de combinar o
preceito primério da nova lei com o preceito secundério da lei revogada, segundo
entendimento do STJ.

3. Isto porque, néo sb os arts. 214 e 224 do CPB, como também o art. 9° da Lei n° 8.072/90,
foram revogados pela Lei n° 12.015/09, a qual criou o tipo especifico de estupro de
vulneravel (art. 217-A). Estanovalei, apesar de posterior ao cometimento do crime, € mais
benéfica ao réu, devendo ser, entdo, aplicada aos fatos anteriores a sua vigéncia. Todavia,
deve ser aplicada de forma integral, de modo que o acréscimo do art. 9.° da Lel dos Crimes
Hediondos deve, sim, ser excluido do crime em testilha, readequando-o, porém, a conduta
do art. 217-A c/c o art. 226, inciso || do CPB, o crime de estupro de vulneravel.

4. ApGs correcao dos equivocos na valoragao negativa de alguns critérios do art. 59 do CPB,
de rigor é areducao da sancéo imposta ao réu, restando a mesma definitivamente fixada em
10 (dez) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, a ser cumprida em regime inicia mente fechado.
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5. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO a unanimidade, nos termos
do voto da Desembargadora Relatora.

Acordéo

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da 12 Turma de Direito Penal do Tribunal de Justi¢ca do
Estado, a unanimidade, CONHECER E DAR PARCIAL PROVIMENTO ao recurso, nos
termos do voto da Desembargadora Relatora.

Sala das SessBes do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos onze dias do més de abril de
2017.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Maria Edwiges de
Miranda Lobato.

Belém/PA, 11 de abril de 2017.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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RELATORIO

Trata-se de recurso de apelacdo penal interposto por R. V. S. S., inconformado com a
sentenca prolatada pelo MM. Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Rurdpolis, que
o condenou a pena de 12 (doze) anos, 02 (dois) meses e 07 (sete) dias de reclusdo, a ser
cumprida em regime inicialmente fechado, pelo crime previsto nos arts. 213 e 226, inciso |1
(com redacéo anterior aLei n° 11.106/05) e art. 9° da Lei n° 8.072/90, a época da exordial
acusatoria ainda ndo revogado pela Lei n° 12.015/09.

Narra a denlncia, em sintese, que o acusado, abusando da convivéncia familiar, estuprou a
vitima, suasobrinhaV. S. S., de 10 (dez) anos de idade, consumando a violéncia sexual ap0os
permanentes abusos sexuais que a vitima sofria desde os quatro anos de idade. De acordo
com 0s autos, a vitimafoi estuprada em duas oportunidades pelo réu, sendo a primeiradelas
guando foi desvirginada, durante o periodo do Rodeio de 2007 e a segunda na data de
26.09.2008, ocasido em que relatou os fatos a sua tia Nilva, que levou o fato ao
conhecimento da mée da menor.

Em razdes recursais, 0 apelante alega, preliminarmente, a nulidade absoluta do feito desde a
audiéncia de instrucéo e julgamento, quando o juiz, diante da auséncia do RMP, iniciou a
conducdo das perguntas, atuando como de 6rgéo acusacdo, e ferindo o sistema acusatério
constitucional, bem como o que estabelece o art. 212, parégrafo Unico do CPP, ocasionando
prejuizos a defesa.

No mérito, requer o apelante a diminui¢éo da pena-base ao minimo legal, de vez que as
circunstancias judiciais, indevidamente analisadas, sdo-lhe, em verdade, todas favoraveis.
Pugna, por fim, pela exclusdo da majorante previstano art. 9° daLel n° 8.072/90, sob pena
de bisinidem, visto que o laudo pericial ndo atestou a existéncia de qualquer violéncia real
perpetrada contra a vitima, a qual se mostra imprescindivel para a aplicacéo da referida
maj orante.

Em contrarrazdes, pleiteia o dominus litis pelo conhecimento e improvimento do recurso,
aduzindo que ar. sentenca a quo foi prolatada em obediéncia a todos os ditames legais.
Nesta Superior Instancia, o Procurador de Justica Hezedequias Mesquita da Costa
manifesta-se pelo conhecimento e parcial provimento do presente apelo.

E o relatério. A douta revisio.

VOTO
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

PRELIMINAR

1. Da Requerida Nulidade Processual
Alega o apelante a nulidade absoluta do feito desde a audiéncia de
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instrucéo e julgamento, quando o juiz, diante da auséncia do RMP, iniciou a condugdo das
perguntas, atuando como de érgdo acusacao, e ferindo o sistema acusatdrio constitucional,
bem como o que estabelece o art. 212, paragrafo unico do CPP, ocasionando prejuizos a
defesa.

Este argumento ndo merece prosperar.

E cedico que o STJ entende que, em obediéncia ao art. 212 do CPP, apds a edi¢do da Lei n°
11.690/08, as partes devem iniciar a formulagé@o de perguntas as testemunhas, sendo que,
apenas posteriormente, 0 magistrado podera complementar ainquiricdo. Contudo, a simples
inversdo desta ordem nao tem o conddo de alterar o resultado do julgamento, ndo se
podendo afirmar gque se as partes tivessem realizado as perguntas em primeiro lugar, outro
seria o desfecho do feito. Poderia, tdo somente, gerar nulidade relativa, caso se houvesse
comprovado 0 suposto prejuizo a defesa do réu, o qual, apesar de alegado em razbes
recursais, ndo restou demonstrado.

Desta feita, ex vi do que dispde o art. 566 do CPP, néo sera declarada a nulidade de ato
processual que ndo houver influido na apuracdo da verdade substancial ou na deciséo da
causa.

Neste sentido:

RECURSO ESPECIAL. PENAL. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. OCULTACAO DE CADAVER E FURTO. DENUNCIA. NAO INCLUSAO DE TODOS
OS COAUTORES NO POLO PASSIVO DA AQAO PENAL. ARQUIVAMENTO IMPLICITO DO
INQUERITO POLICIAL. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA INDIVISIBILIDADE. NAO
INCIDENCIA. ADITAMENTO. PROCESSO EM AVANCADO ANDAMENTO PROCESSUAL. RE
PRESA. NOVA EXORDIAL E DESMEMBRAMENTO DOSFEITOS. POSSIBILIDADE. INEPCIA DA
EXORDIAL. INQUIRI(;AO DE TESTEMUNHAS. INVERSAO. NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO
NAO DEMONSTRADO.

DILIGENCIA PROTELATORIA. INDEFERIMENTO. DECISAO FUNDAMENTADA. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO. 1. Omissis. 2. A
denlincia preenche os requisitos do art. 41 do CPP, pois discriminou os fatos, em tese, praticados pelo
recorrente, com todas as circunstancias até entdo conhecidas e as qualificadoras do crime de homicidio, de
forma a permitir o contraditério e aampla defesa. 3. Este Sodalicio Superior possui entendimento de que, ndo
obstante a nova redagdo do art. 212 do Codigo de Processo Penal tenha estabelecido uma ordem de
inquiricdo das testemunhas, a ndo observancia dessa regra acarreta, no maximo, nulidade relativa. E
necessdria, ainda, a demonstragéo de efetivo prejuizo, por se tratar de mera inversdo, visto que ndo foi
suprimida do juiz apossibilidade de efetuar perguntas, ainda que subsidiariamente, para a busca da verdade.
4. Omissis 5. E condi¢ao sine qua non ao conhecimento do especial que o acdrdéo recorrido tenha emitido
juizo de valor expresso sobre atese juridica que se busca discutir na instancia excepcional, sob pena de
auséncia do pressuposto processual especifico do recurso especial, o prequestionamento. 6. Omissis. 7.
Omissis. 8. Analisados no RHC n. 51.305/AL, na mesma assentada de julgamento, os fundamentos da priséo
preventiva e a extensao dos efeitos da liberdade proviséria concedida a corré, fica esvaida nesse ponto a
pretensdo posta no especial. 9. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensdo, improvido. (STJ - REsp
1580497/AL, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe
10/10/2016)

Destafeita, rejeito a preliminar suscitada.

MERITO
1. Da Requerida Reducéo da Pena-Base e Exclusdo da majorante do Art. 9° da Lei n°
8.072/90
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Requer o apelante, a diminuicdo da pena-base ao minimo legal, de vez que as circunstancias
judiciais, indevidamente analisadas, sdo-lhe, em verdade, todas favoraveis.

Pugna, por fim, pela exclusdo da majorante prevista no art. 9° da Lei n° 8.072/90, sob pena
de bisinidem, visto que o laudo pericial ndo atestou a existéncia de qualquer violénciareal
perpetrada contra a vitima, a qual se mostra imprescindivel para a aplicacéo da referida
maj orante.

Aqui, seu pleito merece procedéncia.

Antes de adentrar o mérito propriamente dito, hei por bem fazer uma observacdo quanto a
capitulacéo penal na qual foi inserido o réu.

Da sentenca condenat6ria, vé-se que 0 juiz entendeu por condené-lo nos termos do art. 217-
A do CPB, todavia, utilizando-se da pena cominada ao art. 213 c/c o art. 226, inciso |1 do
CPB eart. 9° da Lei n°8.072/90. Apesar de ndo falar no entdo vigente art. 224 do CPB, vé-
se que ele foi aplicado, por se tratar de estupro com presuncao de violéncia (por ser avitima
menor de 14 anos).

Ao agir assim, incorreu 0 magistrado em equivoco, diante da impossibilidade de combinar o
preceito primario da nova lei com o preceito secundério da lei revogada, segundo
entendimento do STJ.

Isto porgue n&o so6 o art. 224 do CPB, como também o art. 9° da Lei n° 8.072/90, foram
revogados pela Lel n° 12.015/09, aqual criou o tipo especifico de estupro de vulneravel (art.
217-A). A este novel delito é cominada pena de 8 a 15 anos de reclusdo, isto €, mais elevada
do que aquela estabel ecida ao crime dos arts. 213 c¢/c 224, ainea a do CPB — estupro com
presuncado de violéncia— que é de 6 (seis) a 10 (dez) anos de reclusdo, tornando-se, entao,
despicienda a antedita majoracéo contida no o art. 9° daLel n° 8.072/90.

Estanovalei, apesar de posterior ao cometimento do crime (2007/2008), acaba se tornando
mais benéfica ao réu, devendo ser, entdo, aplicada aos fatos anteriores a sua vigéncia.
Todavia, seus preceitos devem ser aplicados de forma integral, ndo se podendo apenas
afastar apenas a pena cominada e o acréscimo relativo ao art. 9.° da Lei dos Crimes
Hediondos, pois, no entendimento de nossa Corte Superior, acaso assim se fizesse, estar-se-
ia combinando a norma revogada com a norma revogadora, criando-se, desta feita, uma
terceiralei, verbis:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O DO
STF. WRIT QUE NAO PODE SER CONHECIDO. ESTUPRO DE VULNERAVEL. SUPERVENIENCIA
DA LEI N.° 12.015/2009. CAUSA DE AUMENTO PREVISTA NO ART. 9.° DA LEI N.° 8.072/90.
APLICABILIDADE, NA HIPOTESE. INCIDENCIA DA LEI POSTERIOR MAIS BENEFICA.
IMPOSSIBILIDADE DE COMBINACAO DE LEIS. APLICACAO DA NOVA SISTEMATICA EM SUA
INTEGRALIDADE. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA. 1. O Excelso Supremo Tribunal
Federal, em recente alteraco jurisprudencial, retomou o curso regular do processo penal, ao ndo mais admitir
0 habeas corpus substitutivo do recurso ordinario. Precedentes: HC 109.956/PR, 1.2 Turma, Rel. Min. MARCO
AURELIO, julgado em 07/08/2012, DJe de 10/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. ROSA
WEBER, julgado em 28/08/2012, DJe de 05/09/2012. Decisfes monocraticas dos ministros LUIZ FUX e
DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe
de 27/08/2012). 2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderagdo lancada pelo Ministro MARCO AURELIO,
no sentido de que, "no tocante a
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habeas ja formalizado sob a éptica da substituicédo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo para o
paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a ordem de oficio." 3. Com o advento da Lel
n.c 12.015, de 7 de agosto de 2009, os delitos de estupro e atentado violento ao pudor praticados contra menor
de 14 (quatorze) anos passaram a ser regulados por um novo tipo penal, sob a denominagéo de estupro de
vulneravel, previsto no art. 217-A do Codigo Penal, ndo sendo mais admissivel aaplicagdo do art. 9.°dalLe n.°
8.072/90 aos fatos posteriores a sua vigéncia. 4. A lel posterior mais benéfica ao condenado deve ser aplicada
aos fatos anteriores a sua vigéncia, nos termos do art. 2.°, paragrafo Unico, do Cédigo Penal. Portanto, devem
incidir, na espécie, os preceitos da Lei n.° 12.015/2009 em sua integralidade, por ser mais favoravel ao
Paciente. Precedentes. 5. E entendimento consolidado nesta Corte Superior de Justica a impossibilidade de
combinacdo de leis, ndo podendo o juiz cindir a norma para aplica-la somente em parte, em combinacao com
outra, criando uma terceira norma, sob pena de se transmudar em legislador. Precedente. 6. Auséncia de
ilegalidade flagrante que, eventualmente, ensejasse a concessao de habeas corpus de oficio. 7. Ordem de
habeas corpus ndo conhecida. (STJ - HC 171.534/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 13/11/2012, DJe 23/11/2012)

HABEAS CORPUS. ESTUPRO E ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. MAJORANTE PREVISTA NO
ART. 226, |I, DO CODIGO PENAL. PACIENTE OSTENTA A CONDICAO DE PADRINHO DAS
VITIMAS. AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DELITOS PRATICADOS ANTES DA ENTRADA EM
VIGOR DA LEI N° 12.015/09. APLICACAO DAS PENAS REFERENTES AO ESTUPRO DE
VULNERAVEL, EM VIRTUDE DA CONSIDERACAO DE CRIME UNICO. VIABILIDADE.
COMBINACAO DE LEIS. TESE AFASTADA PELA DOUTA MAIORIA DESTA CASA DE JUSTICA.
CRIME CONTINUADO. PRETENSAO DE REDUQAO DO PERCENTUAL OPERADO. PRATICA
DELITIVA QUE PERDUROU DURANTE VARIOS ANOS. DESCABIMENTO. [...] 5. A tese da
possibilidade da combinacdo de leis, antes prevalente na Sexta Turma desta Corte, foi rejeitada pela maioria
dos membros da Terceira Se¢ao quando do julgamento dos Embargos de Divergéncia no Recurso Especia n.°
1.094.499/MG. 6. Ordem denegada. (STJ - HC 158.968/RJ, Sexta Turma, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe
15/06/2011.)

PENAL. HABEAS CORPUS. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. AUMENTO PREVISTO NO ART. 9°
DA LEI N°8.072/90. VIOLENCIA REAL E GRAVE AMEACA. INCIDENCIA. SUPERVENIENCIA DA
LEI N° 12.015/2009. HABEAS CORPUS DE OFICIO. | - Esta Corte firmou orientagdo de que a majorante
insertano art. 9° da Lei n° 8.072/90, nos casos de presuncdo de violéncia, consistiria em afronta ao principio ne
bis in idem. Entretanto, tratando-se de hipdtese de violénciareal ou grave ameaga perpetrada contra crianga,
seria aplicavel areferida causa de aumento, como na espécie . (Precedentes). Il - Com a superveniénciada Lei
n° 12.015/2009 restou revogada a majorante prevista no art. 9° da Lei dos Crimes Hediondos, ndo sendo mais
admissivel a sua aplicacdo para fatos posteriores a sua edicdo. Nao obstante, remanesce a maior
reprovabilidade da conduta, pois a matéria passou a ser regulada no art. 217-A do CP, que trata do estupro de
vulneravel, no qual a reprimenda prevista revela-se mais rigorosa do que a do crime de estupro (art. 213 do
CP). 11l - Tratando-se de fato anterior , cometido contra menor de 14 anos e com emprego de violéncia ou
grave ameaga, deve retroagir o novo comando normativo (art. 217-A) por se mostrar mais benéfico ao acusado,
ex vi do art. 2°, parégrafo Unico, do CP. Ordem denegada. Habeas corpus concedido de oficio parafazer incidir
retroativamente a espécie a Lei n° 12.015/2009 por ser mais benéfica ao paciente. (STJ - HC 131.987/RJ, 5.2
Turma, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJe de 01/02/2010; grifo no original.)

Inclusive, daguele primeiro escolio, de relatoria da Exma. Ministra Laurita Vaz, peco vénia
para transcrever trecho da doutrina de Nelson Hungria sobre o tema, & colacionado:

"[...] cumpre advertir que ndo podem ser entrosados os dispositivos mais favordveis da lex novacom os dalel
antiga, pois, de outro modo, estaria o juiz arvorado em legislador, formando umaterceiralei, dissonante, no
seu hibridismo, de qualquer das leis em jogo.
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Trata-se de um principio prevalente em doutrina: ndo pode haver aplicagcdo combinada das duas leis."
(HUNGRIA, Nélson, Comentarios ao Cadigo Penal. Ed. Forense, RJ, 1977, 1.° vol., 1 t., pag. 120.)

Portanto, o acréscimo do art. 9.° da Lei dos Crimes Hediondos deve, sim, ser excluido do
crime em testilha, readequando-o, porém, a conduta do art. 217-A c¢/c o art. 226, inciso Il do
CPB, o crime de estupro de vulneravel.

Mister frisar, neste ponto, que a majoracio da pena-base, assim como a utilizagio do
quantum do art. 226, inciso Il (o qual, inclusive, ja era vigente na época do crime
2007/2008), no caso em tela, € possivel, pois ndo se estd agravando a situagéo do réu, uma
vez que, no final, sua pena serd mais benéfica.

Agora, passa-se a analise da dosimetria da pena-base, a qual foi tida como indevida e
exacerbada pela defesa.

A decisdo vergastada assim se pronuncia, na parte que interessa (fls. 126/138):

Analisando as circunstancias judiciais do art. 59 do CPB, observo que a culpabilidade do réu é gravissima, na
medida em que, objetivando satisfazer sua propria lascivia, ndo se escusou, em, praticar repugnante ato de
violéncia sexual contra a vitima, uma crianca de apenas 10 (dez) anos de idade, causando-lhe lastimaveis
danos psicol égicos para o resto de sua vida. O réu néo registra antecedentes criminais. Sua conduta social ndo
foi aferida nos autos, assim como sua personalidade. Os motivos do crime lhe sdo desfavoraveis, posto que néo
tinha qualquer razdo para agir da forma como procedeu, atuando simplesmente de forma béarbara e vil,
desrespeitando completamente a dignidade sexual da ofendida. As circunstancias também tendem contra o réu,
pois se utilizava de sua condic&o de tio da vitima para praticar o fato, porém, esta situacdo sera aferida na
terceira fase da presente dosimetria e ndo nesta primeira fase. As consequéncias ndo podem figurar em seu
favor, umavez que avitimateve e terd sério prejuizo moral em virtude do mal cometido. O comportamento da
vitima em nada concorreu para o crime. Diante disso, fixo a pena base em 07 (sete) anos e 06 (seis) meses de
recluséo.

Milita em favor do réu a circunstancia atenuante de ter confessado o delito, motivo pelo qual |he reduzo a pena
em 01 (um) ano, ficando em 06 (seis) anos e 06 (seis) meses.

Incide a presente questao a causa de aumento prevista no art. 226, |11 do CPB, na medida em que tinha o réu
autoridade sobre a ofendida, sendo seu tio, motivo pelo qual majoro sua pena em 1/4, ficando em 08 (0ito)
anos 01 (um) més e 15 (quinze) dias de reclusdo. Ainda incide ao caso presente a causa de aumento do art. 9°,
daLei n°8.072/90, motivo pelo qual aumento a pena pela metade, ficando definitivamente fixada em 12 (doze)
anos, 02 (dois) meses e 07 (sete) dias de reclusdo.

A penaprivativa de liberdade do réu devera ser cumprida em regimeinicial fechado (art. 33 § 2° do CPB).
Incabivel a substituicéo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, bem como o sursis.

Analisando com acuidade o decisum exarado, teco apenas algumas consideracdes acerca da
primeira fase da dosimetria da pena.

Como é sabido, o Magistrado sentenciante, ao individualizar a pena, deve examinar com
acuidade os elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios
colacionados no art. 59 do Cédigo Penal, para ap0s aplicar, de formajusta e fundamentada,
areprimenda que sgja, de forma proporcional, necesséria e suficiente a
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reprovacdo do crime.

Desse modo, ao estabelecer como desfavoraveis determinadas circunstancias judiciais, deve
o Julgador declinar, motivadamente, as suas razdes, sob pena de inobservancia ao preceito
contido no art. 93, inciso I1X, da Carta Maior.

Na hipotese dos autos, colhe-se do édito condenatdrio que o juizo a quo fixou a pena-base
do recorrente, considerando desfavoraveis a sua cul pabilidade, os motivos e consequéncias
do crime e o comportamento da vitima. Nao ponderou, a meu ver, nenhuma justificativa
plausivel para algumas destas circunstancias, o que viola o principio da individualizagéo da
pena e a recente Sumula n® 17 deste TJPA, a qual dispde que a fixacdo da pena-base deve
ser fundamentada de forma concreta, idénea e individualizada, ndo sendo suficientes
referéncias a conceitos vagos, genéricos ou inerentes ao préprio tipo penal.

No tocante a cul pabilidade, de certo, ainda que a graduacéo do dolo ou culpa constitua fator
idodneo a ser sopesado no exame daquela, ao juiz é dada a tarefa de indicar elementos
concretamente aferiveis e distintos dos elementos do tipo penal, que deem suporte a sua
valoracdo negativa. Inclusive, a este respeito, dispde a simula n® 19/TJPA: Na dosimetria
basilar, a culpabilidade do agente diz respeito a maior ou menor reprovabilidade da conduta,
ndo se confundindo com a culpabilidade como elemento do crime, que é composta pela
imputabilidade, potencial conhecimento da ilicitude do fato e exigibilidade de conduta
diversa

In casu, verifica-se que a culpabilidade do réu foi normal a espécie, eis que, a meu ver, a
violéncia utilizada ndo ultrapassou aquela ja punida pelo proprio dispositivo penal, de
maneira que ndo € licita a exasperacdo da reprimendainicial com supedaneo na justificativa
elencada pelo Magistrado a quo.

O réu nao possui antecedentes criminais.

No tocante a conduta social e a personalidade, ndo ha elementos nos autos suficientes a
permitir uma correta valoracéo das referidas circunstancias.

Em relagdo aos motivos do crime, sdo proprios ao tipo penal.

Em relacdo as circunstancias do crime, também ndo ultrapassam aquelas previstas para o
tipo penal

No tocante as consequéncias do delito, estas normais a espécie, de vez que avitima, em seu
interrogatério judicial (fls. 110), informa que ndo tem medo do acusado, pois acha que ele
mudou, e até teria coragem de passar uma noite, dentro de uma casa, sozinha com ele, pois
acredita que ele mudou, ndo querendo que ele volte para a priséo; ndo se verificando dai
gualquer dano psicolégico de grande monta, ocasionado a vitima, tal qual afirmado pelo
Juizo.

O comportamento da vitima é circunsténcia que ndo pode ser tida como desfavoravel ao réu,
devendo ser tida como neutra, em raz&o da novel sumula n® 18/TJPA, pela qual o
comportamento da vitima € circunstancia judicial que nunca sera avaliada
desfavoravelmente, ou seja, ou serd positiva, quando a vitima contribui para a prética do
delito, ou sera neutra, quando ndo ha contribuicéo.

Por conseguinte, hei por bem fixar a pena em seu patamar minimo legal de 08 (oito) anos de
reclusdo, dada a novel capitulacéo penal corrigida

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3305



—x Poder Judiciario AR RN

g Tribunal de Justica do Estado do Para 00005598720088140073
W BELEWM IR ERTED O HOT AR
===~ SECRETARIA DA 12 TURMA DE DIREITO PENAL 20170149474586

ACORDAO - DOC: 20170149474586 N° 173425

pelo presente acorddo, qual sgja, o art. 217-A do CPB.

I nexistentes agravantes.

Mantenho a diminuic&o de 1 (um) ano por ocasido do reconhecimento da confisséo
espontanea, conforme procedido pelo Juiz a quo, alcancando a pena o patamar de 07 (sete)
anos de reclusdo.

Ausentes causas de diminuicao, aplico a causa de aumento do art. 226, inciso |1 do CPB, por
ser tio da vitima, pela qual fixo o acréscimo de ¥z fixado em lei, restando a pena
definitivamente fixada em 10 (dez) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, a ser cumprida em
regime inicialmente fechado, ex vi do art. 33, 82°, alinea a do CPB.

Vé-se que a aplicacdo da novel legislacdo foi mais benéfica ao réu, vez que a reprimenda
final restou consideravelmente mais baixa do que a pena anteriormente fixada pelo
magistrado de 1° grau, ndo havendo, assim, que se falar em reformatio in pejus.
Ante o exposto, CONHECO do presente recurso e LHE DOU PARCIAL PROVIMENTO,
modificando a sentenca condenatoria de 1° grau, para modificar a capitulacdo do crime
cometido pelo apelante para aquele do art. 217-A do CPB, condenando-o a pena de 10 (dez)
anos e 06 (seis) meses de reclusdo em regime inicia mente fechado.

E o voto.

Belém/PA, 11 de abril de 2017.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3305



