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APELACAO PENAL — 12 TURMA DE DIREITO PENAL

PROCESSO N° 0006613-11.2015.814.0401

COMARCA DE ORIGEM: 82VARA CRIMINAL DE BELEM/PA

APELANTE: ALAN DOS SANTOS SOUZA

ADVOGADO PARTICULAR: ICARO ANDRADE SILVA TEIXEIRA, OAB/PA N°
23.464

APELADO: MINISTERIO PUBLICO

PROCURADORIA DE JUSTICA: HEZEDEQUIAS MESQUITA DA COSTA
RELATORA: JUIZA CONVOCADA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

EMENTA

APELACAO CRIMINAL. LATROCINIO (ART. 157, §3°, DO CODIGO PENAL).

1. DA DESCLASSIFICACAO DO CRIME DE LATROCINIO PARA O CRIME DE
ROUBO TENTADO. TESE REJEITADA. O APELANTE ALEGA QUE NAO TEVE
PARTICIPACAO ATIVA NO CRIME E, PORTANTO, DEVERIA SER CONSIDERADO
COMO MERO PARTICIPE, FATO EM QUE NAO PODERIA SER CONDENADO PELO
CRIME DE LATROCINIO, POIS NAO FOI QUEM DISPAROU CONTRA A VITIMA.
OS ACUSADOS ASSUMIRAM O RISCO DE CAUSAR A MORTE DA VITIMA PARA
GARANTIR A SUBTRACAO DA RES FURTIVA. NAO CABENDO O ARGUMENTO
DE QUE O APELANTE TINHA A INTENCAO DE PARTICIPAR DE CRIME MENOS
GRAVOSO, POIS UMA VEZ QUE HOUVE O INTERESSE EM PARTICIPAR DO
PLANO DE ASSALTO NA RESIDENCIA DA VITIMA, ESTANDO UM DOS SEUS
COMPARSAS PORTANDO ARMA DE FOGO, ESTE ASSUMIU O RISCO DAS
CONSEQUENCIAS ORIGINADAS PELO ATO DELITIVO QUE HAVIA
INGRESSADO. TORNA-SE INCABIVEL A DESCLASSIFICACAO DO CRIME DE
LATROCINIO PARA ROUBO TENTADO, SE EVIDENCIADO QUE A INTENCAO DO
AGENTE ERA PRATICAR DELITO PATRIMONIAL MEDIANTE EMPREGO DE
VIOLENCIA, QUE CULMINOU COM A MORTE DA VITIMA.

2. DA DIMINUICAO DA PENA EM FACE DA PARTICIPACAO DE MENOR
IMPORTANCIA. IMPROVIMENTO. NAO INCIDE A MINORANTE DO ART.,, DO
QUANDO HAJA NITIDA DIVISAO DE TAREFAS ENTRE OS AGENTES
ENVOLVIDOS NA PRATICA DELITIVA, POIS, CADA QUAL POSSUI O DOMINIO
DO FATO A ELE ATRIBUIDO, MOSTRANDO-SE CADA CONDUTA NECESSARIA
PARA A CONSUMACAO DO CRIME, SITUACAO CARACTERIZADORA DE
COAUTORIA E NAO DE PARTICIPACAO DE MENOR IMPORTANCIA. O
APELANTE VIGIAVA A PORTA DA RESIDENCIA DA VITIMA ENQUANTO SEUS
COMPARSAS PERPETRAVAM O DELITO. O SEU COMPORTAMENTO,
PORTANTO, FOI DECISIVO PARA A CONSUMACAO DO CRIME. AINDA QUE O
ACUSADO NAO PRETENDESSE O RESULTADO MORTE, MAS TAO-SOMENTE A
SUBTRACAO, ASSUMIU O RISCO DE PRODUZI-LO AO SE AJUSTAR
PREVIAMENTE COM OS DEMAIS ACUSADOS, ARMADOS COM ARMA DE FOGO,
PARA ADENTRAR NA CASA DA VITIMA.

3. DA APLICACAO DA PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. NAO
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ACOLHIMENTO. NA SENTENCA DE PRIMEIRO GRAU FORAM VALORADAS
NEGATIVAMENTE AS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DA CULPABILIDADE,
CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO CRIME. BASTA A EXISTENCIA DE
UMA CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA PARA QUE A PENA-BASE JA NAO
POSSA MAIS SER FIXADA NO MINIMO LEGAL. AS CIRCUNSTANCIAS E
CONSEQUENCIAS DO CRIME FORAM VALORADAS NEGATIVAMENTE TENDO
EM VISTA QUE O CRIME FOI PRATICADO EM CONCURSO COM OUTROS DOIS
INDIVIDUOS, MEDIANTE EMPREGO DE ARMA DE FOGO E INVASAO DA
RESIDENCIA DA VITIMA DURANTE O REPOUSO NOTURNO, COM AGRESSAO E
POSTERIOR DISPAROS DE DOIS TIROS NA BARRIGA DA VITIMA, CULMINANDO
EM SEU OBITO, POR ESSA RAZAO CABE A EXASPERACAO DA PENA-BASE
ACIMA DO PATAMAR MINIMO LEGAL.

NOVA DOSIMETRIA DA PENA: 12 FASE: PENA-BASE FIXADA EM 21 (VINTE E
UM) ANOS DE RECLUSAO, ALEM DE 50 (CINQUENTA) DIAS-MULTA EM
VIRTUDE DA VALORACAO NEGATIVA DAS CIRCUNSTANCIAS E
CONSEQUENCIAS DO CRIME. 22 FASE: PRESENTE CIRCUNSTANCIA
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA, DIMINUO A PENA EM 01 (UM) ANO
E 10 (DEZ) DIAS-MULTA, AUSENTES CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES,
TORNANDO A PENA INTERMEDIARIA EM 20 (VINTE) ANOS E 40 (QUARENTA)
DIAS-MULTA. 32 FASE: AUSENCIA DE CAUSAS DE AUMENTO E DIMINUICAO
DE PENA, FIXANDO-A DEFINITIVAMENTE EM 20 (VINTE) ANOS DE RECLUSAO
EM REGIME INICIAL FECHADO, ALEM DE 40 (QUARENTA) DIAS-MULTA, CADA
UMA CALCULADA A RAZAO DE UM TRIGESIMO DO VALOR DO SALARIO
MINIMO VIGENTE NO PAIS NA EPOCA DOS FATOS. DETRACAO PENAL A SER
REALIZADA PELO JUiZO DA EXECUCAO PENAL.

Recurso CONHECIDO e PARCIALMENTE PROVIDO. Alterando a pena do apelante para
20 (vinte) anos de reclusdo mais 40 (quarenta) dias-multa, em regime Fechado.

ACORDAO

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 12 Turma de
Direito Penal, por unanimidade, conhecer do recurso e no mérito dar-lhe parcial provimento,
nos termos do voto da Relatora.

Salada 12 Turmade Direito Penal do Estado do Para, aos onze dias do més de abril de dois
mil e dezessete.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Maria Edwiges de
Miranda Lobato.
Belém/PA, 11 de abril de 2017.

Juiza Convocada ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora
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ACORDAO N°

APELACAO PENAL — 12 TURMA DE DIREITO PENAL

PROCESSO N° 0006613-11.2015.814.0401

COMARCA DE ORIGEM: 82VARA CRIMINAL DE BELEM/PA

APELANTE: ALAN DOS SANTOS SOUZA

ADVOGADO PARTICULAR: ICARO ANDRADE SILVA TEIXEIRA, OAB/PA N°
23.464

APELADO: MINISTERIO PUBLICO

PROCURADORIA DE JUSTICA: HEZEDEQUIAS MESQUITA DA COSTA
RELATORA: JUIZA CONVOCADA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

RELATORIO

Trata-se de recurso de Apelagio Penal interposto por ALAN DOS SANTOS SOUZA por
intermédio de Advogado Particular, objetivando reformar ar. sentenca proferida pelo MM.
Juizo de Direito da 82 Vara Criminal de Belém/PA (fls. 327/332) que condenou igualmente
0 ora apelante a pena de 21 (vinte e um anos) e 06 meses de reclusdo em regime Fechado,
mais 0 pagamento de 50 (cinquenta) dias-multa.

Narrou a denuncia (fls. 02/06), no dia 15/06/2013, por volta das 04:30 horas, os denunciados
Alan, Felipe e Lindemberg, utilizando-se de uma arma de fogo, invadiram a residéncia da
vitima Antoénio Carlos. Ap0s adentrarem na residéncia, os denunciados depararam-se com a
vitima que dormia na sala, e passaram a agredi-10, deferindo-lhe coronhadas na cabeca. A
esposa do ofendido, que dormia em seu quarto, despertou com os gritos de seu esposo e
dirigiu-se até a sala, momento em que presenciou as agressdes sofridas por seu esposo.
Terezinha ainda tentou pedir ajuda, mas foi impedida por um dos acusados, que a mandou
sentar no sofé e questionou se ela ndo sabia que se tratava de um assalto. Nesse momento,
um dos meliantes tentou subtrair umatelevisdo LED de 42’’, mas ndo conseguiu, pois, 0
aparelho estava ligado a alguns cabos. Assim, o individuo jogou o objeto no chéo e, apds
efetuou dois disparos em direcéo ao abdémen da vitima, que ja estava desmaiado e ferido,
causando-lhe a morte. Depois de atirarem na vitima, os acusados fugiram do local sem
subtrair nenhum objeto. Desta forma incidiu o acusado as penas do artigo 157, 83°, do CPB.

Em razdes recursais (fls. 338/351), o recorrente pugnou: a) da desclassificagdo do crime de
latrocinio para roubo tentado, alegando que sua contribui¢&o limitou-se em possibilitar a
entrada no imovel, no
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arrombamento do cadeado do portéo, permanecendo fora da residéncia durante toda a
execucao do crime; b) da diminuicdo da pena em face da participagdo de menor importancia,
porquanto ndo auxiliou na execucao do delito de forma efetiva, hgja vista ndo ter subtraido o
bem mdvel objeto do crime, nem téo pouco realizou os elementos da norma incriminadora,
jaque ndo se valeu de ameaga ou violéncia contra a vitima; ¢) da aplicacdo da pena-base no
minimo legal, pois é sabido que as penas elevadas em nada contribuem para a reintegracéo
do individuo no meio social.

Em sede de contrarrazfes (fls. 352/359), o Ministério Publico requereu o conhecimento e no
meérito o improvimento do recurso interposto, para que a Sentenca de fls. 327/332, seja
mantida in totum, pelos seus proprios e justos fundamentos.

Nesta instancia superior (fls. 365/376), a Procuradoria de Justica do Ministério Publico, por
meio do Dr. Hezedequias Mesquita da Costa, se pronunciou pelo conhecimento do recurso
por preencher os requisitos de admissibilidade e, no mérito, pelo seu provimento parcial,
devendo ser reformada a parte do decisum que considera a cul pabilidade como circunstancia
judicial negativa ao apelante, bem como reconhecer a atenuante da confissao, por ser
medida de justica.

E o relatdrio.
Revisdo feita pela Desembargadora VVania Lucia Silveira
Passo a proferir o voto.

VOTO

O recurso sob andlise deve ser conhecido, em raz&o do atendimento dos pressupostos e
condi¢des para sua admissibilidade, mormente em relacdo a adequacéo e tempestividade.

N&o havendo preliminar, passo adentro ao mérito da pretensdo recursal.

Trata-se de recurso de Apelacdo Penal interposto por ALAN DOS SANTOS SOUZA,
objetivando reformar ar. sentenca proferida pelo MM. Juizo de Direito da 82 Vara Criminal
de Belém/PA (fls. 327/332) que condenou igualmente o ora apelante a pena de 21 (vinte e
um) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, mais 50 (cinquenta) dias-multa, em regime Fechado.

1. DA DESCLASSIFICACAO DO CRIME DE LATROCINIO PARA O CRIME DE
ROUBO TENTADO.

O apelante alega que néo teve participacao ativa no crime e, portanto, deveria ser
considerado como mero participe, fato em que ndo poderia ser condenado pelo crime de
latrocinio, pois ndo havia sido o proprio réu quem disparara contra a vitima.
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N&o atesto cabimento no pedido da Defesa, uma vez que restou comprovado, através da
prova testemunhal e do laudo pericial, que o apelante, juntamente com mais dois comparsas
praticaram o crime de latrocinio.

O crime de latrocinio, também conhecido como roubo qualificado seguido pelo resultado
morte, previsto no § 3° do artigo 157, do Codigo Penal, caracteriza-se por ser um crime
complexo, pois exige para a sua configuracdo, além do animus necandi (intencéo de matar),
o animus furandi (intencdo de furtar) antecedente, isto €, preexistente a conduta do agente. A
tese do apelante de desclassificar o crime de latrocinio ndo merece prosperar, umavez que 0
apelante teve aintencdo de roubar a quantia que estava ha casa da vitima, assumindo o risco
de sua empreitada, independentemente de ter efetuado os disparos contra a vitima, pois sua
atitude de ficar no portéo, foi crucial para o bom desenvolvimento da agdo delituosa, os bens
juridicos atingidos na pratica do tipo penal, quais sejam, a vida e o patriménio, ocorreram
nas mesmas circunstancias, de maneira simultanea, existindo, assim, nexo causal entre as
condutas praticadas pelo apelante e os resultados al cancados.

Nesse sentido os acusados assumiram o risco de causar a morte da vitima para garantir a
subtracéo da res furtiva. N&o cabendo o argumento de que o apelante tinha a intengéo de
participar de crime menos gravoso, pois uma vez gque houve o interesse em participar do
plano de assalto naresidéncia da vitima, estando um dos seus comparsas portando arma de
fogo, este assumiu o risco das consequéncias originadas pelo ato delitivo que havia
ingressado.

Confirma-se que, estando o roubo diretamente associado a morte de um individuo que segja
ou ndo aquele que teve a coisa movel subtraida, ocorrerd sim o latrocinio. Nossa
Jurisprudéncia ja se posicionou acerca do assunto:

Apelacdo criminal. Latrocinio. Desclassificacdo para roubo qualificado. Improcedéncia.
Pena-base acima do minimo legal. Reducdo. Circunstancias judiciais desfavoraveis.
Inviabilidade. Incabivel a desclassificacdo do crime de latrocinio para roubo qualificado, se
evidenciado que a intencédo do agente era praticar delito patrimonial mediante emprego de
violéncia, que culminou com a morte da vitima. Quando apreciadas e valoradas
desfavoravelmente as circunstancias judiciais do art. do , tendo o magistrado apontado clara
e precisamente os motivos para a escolha do patamar fixado, ndo hé exacerbagéo na fixagdo
da pena-base. (TJ-RO, APL 00215287820088220501, Relator: Valter de Oliveira, Data de
Julgamento: 19/03/2015, 12 Camara Criminal, Data de Publicacéo: 30/03/2015).

RECURSO DE APELACAO — CRIME DE LATROCINIO —-IRRESIGNACAO
DEFENSIVA — POSTULAGCAO DE FATIAMENTO DO CRIME COMPLEXO DE
MODO QUE UM DOS CO-REUS RESPONDA POR ROUBO E O OUTRO POR
HOMICIDIO - PRIMEIRO APELANTE PLEITEANDO A ABSOLVICAO POR
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FALTA DE PROVAS E DESCLASSIFICACAO PARA ROUBO QUALIFICADO —
ARGUMENTOS INSUSTENTAVEIS — PROVA SEGURA ACERCA DA AUTORIA E
MATERIALIDADE DELITIVA - SEGUNDO APELANTE PRETENDENDO A
DESCLASSIFICACAO DO DELITO DE LATROCINIO PARA HOMICIDIO —
IMPROCEDENCIA — AUTORIA E MATERIALIDADE DEVIDAMENTE
COMPROVADAS — CONJUNTO PROBATORIO EXUBERANTE AO APONTAR A
PRATICA DO CRIME DE LATROCINIO PRATICADO EM CIRCUNSTANCIAS DE
TEMPO E LOCAL EVIDENCIANDO A CONFIGURACAO DO CRIME COMPLEXO
DE LATROCINIO . RECURSO DESPROVIDO. N&o ha que se falar em absolvigdo por
insuficiéncia de provas quando os autos revelam provas suficientes de autoria e
materialidade delitivas. E improcedente o pedido de desclassificagdo do latrocinio para
roubo qualificado, sob o argumento de ndo ter atirado na vitima, maxime, quando se observa
gue na modalidade do delito em tela, ndo ha divisdo de tarefas. Comprovado nos autos que a
execucdo da vitima tenha se dado em razéo do desejo de subtrair bens de seu patrimonio,
ndo cabe a desclassificacdo do latrocinio para o delito de homicidio. (TJ-MT, APL
00049333220118110007, Relator: Gilberto Giraldelli, Data de Julgamento: 07/05/2014, 32
Camara Criminal, Data de Publicagdo: 12/05/2014).

Por fim, ndo ha que se falar em desclassificacdo do crime de latrocinio para o crime de
roubo, haja vista gque o réu teve plena consciéncia de sua participacdo na prética delituosa
gue culminou com a morte da vitima.

2. DA DIMINUICAO DA PENA EM FACE DA PARTICIPACAO DE MENOR
IMPORTANCIA.

A defesa neste tépico requereu a aplicacdo da diminuicéo da pena prevista no artigo 29, 81°,
do CPB, alegando que a conduta n&o era de tanta relevancia para a consumagdo do crime,
pois o apelante ndo praticou o nucleo do tipo penal do latrocinio, haja vista ndo ter subtraido
0 bem movel objeto do crime, nem téo pouco realizou os el ementos da norma incriminadora,
ja que ndo se valeu de ameaca ou violéncia contra a vitima, bem como ndo auxiliou na
execucao do delito de forma efetiva, tendo, somente, possibilitado a entrada na residéncia da
vitima.

Adianto que ndo vislumbro cabimento na alegacdo da Defesa. Destaco o artigo 29, 81°, do
CPB:

Art. 29 - Quem, de qualquer modo, concorre para o crime incide nas penas a este cominadas,
na medida de sua cul pabilidade.

§ 1° - Se a participagdo for de menor importancia, a pena pode ser diminuida de um sexto a
um tergo.

ApOs andlise das provas existentes nos autos, vejo que ndo incide a minorante do artigo 29,
§1°, do CPB, quando haja nitida divisdo de tarefas entre os agentes envolvidos na prética
delitiva, pois, cada qual possui o dominio do fato a ele atribuido, mostrando-se cada conduta
necessaria para a consumacao do crime, situacdo caracterizadora de coautoria e néo
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de participagdo de menor importancia.

N&o ha que se falar em participacdo de menor importancia do acusado, a possibilitar a
incidéncia da minorante do § 1° do art. 29 do CP, uma vez que efetuou os atos materiais do
assalto: vigiava a porta da residéncia da vitima enquanto seus comparsas perpetravam o
delito. O seu comportamento, portanto, foi decisivo paraa consumagao do crime. Ainda que
0 acusado n&o pretendesse o resultado morte, mas t&o-somente a subtragéo, assumiu o risco
de produzi-lo ao se gjustar previamente com os demais acusados, armados com arma de
fogo, para adentrar na casa da vitima. Destaco jurisprudéncias acerca do assunto:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
MAJORADO. ABSOLVI(;AO. IMPOSSIBILIDADE. PARTICI PAQAO DE MENOR
IMPORTANCIA. RECONHECIMENTO. INVIABILIDADE. REVERSAO DO
JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO. (...) NAO INCIDE A
MINORANTE DO ART.,, DO QUANDO HAJA NiTIDA DIVISAO DE TAREFAS
ENTRE OS AGENTES ENVOLVIDOS NA PRATICA DELITIVA, POIS, CADA QUAL
POSSUI O DOMINIO DO FATO A ELE ATRIBUIDO, MOSTRANDO-SE CADA
CONDUTA NECESSARIA PARA A CONSUMACAO DO CRIME, SITUACAO
CARACTERIZADORA DE COAUTORIA E NAO DE PARTICI PACAO DE SOMENOS
IMPORTANCIA. (...). (STJ — AgRg no AREsp 163794 MS, Relator: Marco Aurelio
Bellizze, Data de Julgamento: 24/09/2013, 5% Turma, Data de Publicacdo: 02/10/2013).

APELACAO CRIMINAL. ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE PESSOAS.
AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS. PARTICIPACAO DE MENOR
IMPORTANCIA. NAO CONFIGURADA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
DO JUIZ. SENTENCA DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. RECURSO CONHECIDO
E IMPROVIDO. (...) NAO RECONHECIDA A PARTICIPACAO DE MENOR
IMPORTANCIA, CONSIDERADA A RELEVANCIA DE SUA ATUACAO NA
EMPREITADA DELITUOSA. (...). (TJ-AM, APL 02227685720148040001, Relator:
Rafael de Araujo Romano, Data de Julgamento: 16/03/2015, 22 Camara Criminal, Data de
Publicacdo: 16/03/2015).

Pode-se concluir que os depoimentos judiciais e as demais provas constantes nos autos
demonstram a veracidade dos fatos, sendo indubitéavel a autoria do apelante nos fatos
contidos na exordial, ndo importando a funcdo que cada um dos envolvidos tiveram no
momento da consumagao do delito, pois todos de alguma forma colaboraram para o sucesso
da prética delitiva, seja ameacando as vitimas e subtraindo 0s seus pertences, ou até mesmo
vigiar a porta para que a operagdo criminosa ndo sofrainterrupcoes (como fez o apelante).

3. DA APLICACAO DA PENA-BASE NO MINIMO LEGAL.

O apelante pugnou pela reforma da sentenca no que tange a dosimetria da pena, alegando
gue nenhuma das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cadigo Penal sdo desfavoraveis ao
réu.
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A pretensdo recursal em enfoque ndo merece prosperar, embora seja cabivel arealizacéo de
nova dosimetria da pena em razéo da existéncia de erro de julgamento no momento da
valoracdo da circunstancia judicial da culpabilidade, conforme razdes juridicas a seguir
delineadas.

No direito brasileiro, a atividade judicial de dosagem da pena privativa de liberdade, em
atencdo a garantia da individualizag&o da pena, encartada no artigo 5°, inciso XLVI, da
Constituicdo da Republica de 1988, segue ao critério trifasico previsto no artigo 68 do
Cadigo Penal: primeiro, fixa-se a pena-base a luz das circunstancias judiciais elencadas no
artigo 59 do Cadigo Penal; em seguida, analisa-se a existéncia de circunstancias atenuantes
e agravantes genéricas e, por fim, verifica-se a presenca das causas de diminui¢do e aumento
de pena. Para melhor compreensdo da matéria, trago a colacdo o teor dos dispositivos
constitucional e legal testilhados, in verbis:

CR/88:

Art. 5°. (...)

XLVI —A le regularaaindividualizacdo da pena e adotard, entre outras, as seguintes:
a) privacao ou restricéo daliberdade;

b) perda de bens,

c) multa;

d) prestacdo social alternativa;

€) suspensdo ou interdicdo de direitos,

CP:

Art. 59 - O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social, a
personalidade do agente, aos motivos, as circunstancias e consequéncias do crime, bem
como ao comportamento da vitima, estabelecerd, conforme segja necessario e suficiente para
reprovacao e prevencao do crime:

| - as penas aplicaveis dentre as cominadas,

Il - aquantidade de pena aplicavel, dentro dos limites previstos;

[11 - oregimeinicial de cumprimento da pena privativa de liberdade;

IV - a substituicdo da pena privativa da liberdade aplicada, por outra espécie de pena, se
cabivel.

Art. 68 - A pena-base sera fixada atendendo-se ao critério do art. 59 deste Cbdigo; em
seguida seréo consideradas as circunstancias atenuantes e agravantes; por Ultimo, as causas
de diminuicédo e de aumento.

Compulsando a sentenca penal condenatéria, nota-se que o magistrado singular, em
observancia ao disposto no artigo 59 do Codigo Penal, fixou em 22 (vinte e dois) anos de
reclusdo e 60 (sessenta) dias-multa o montante da pena-base necesséria e suficiente para a
prevencao e reprovacdo do crime praticado pelo recorrente, desvalorando as seguintes
circunstancias judiciais: culpabilidade, circunstancias e consequéncias do crime.
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Na 22 fase, 0 réu ndo apresenta contra si circunstancias agravantes, no entanto apresenta a
atenuante prevista no artigo 65, 111, d, do CP, tendo em vista sua confissdo espontanea
perante 0 Juizo a quo, por isso reduziu-se a pena em 06 (seis) meses de reclusdo e 10 (dez)
dias-multa, tornando a pena intermediaria em 21 (vinte e um) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo, mais 50 (cinquenta) dias-multa.

Na 32 fase, ausentes causas de aumento e diminuic¢éo da pena, deste modo fixou-se a pena
concreta e definitiva em 21 (vinte e um) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, mais 50
(cinquenta) dias-multa, a ser cumprida em regime Fechado.

A detracdo penal ficara a cargo da Vara de Execucdes, ao acusado foi negado o direito de
apelar em liberdade, em vista de sua grande pericul osidade.

E de conhecimento comum que no primeiro estagio da individualizaco da pena privativa de
liberdade o julgador dispde da chamada discricionariedade juridicamente vinculada: sem
desprender-se do dever de motivacdo da sua decisdo, concretiza a pena-base com relativa
subjetividade, sem poder, contudo, desbordar da quantidade minima e maxima
abstratamente cominada no tipo legal, consoante |eciona Guilherme de Souza Nucci (Codigo
Penal Comentado. 112 Edigdo. Editora Revista dos Tribunais: p. 414):

Trata-se de um processo judicial de discricionariedade juridicamente vinculada visando a
suficiéncia para prevencédo e reprovacao da infracdo penal. O juiz, dentro dos limites
estabel ecidos pelo legislador (minimo e méximo, abstratamente fixados para a pena), deve
eleger o quantum ideal, valendo-se do seu livre convencimento (discricionariedade), embora
com fundamentada exposi¢do do seu raciocinio (juridicamente vinculada) (...).

Na perspectiva valorativa da pena, basta a existéncia de uma circunstancia judicial negativa
para que a pena-base ja ndo possa mais ser fixada no minimo legal (STF, HC 76196, Rel.
Min. Mauricio Corréa, Publicacdo: 15/12/2000). Aqui, convém mencionar que (...) a
ponderacao das circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal ndo € uma operagéo
aritmética, em gue se da pesos absolutos a cada uma delas, a serem extraidas de calculo
matemético levando-se em conta as penas maxima e minima cominadas ao delito cometido
pelo agente, mas sim um exercicio de discricionariedade vinculada (...) (STJ, EDcl nos EDcl
nos EDcl no HC 149.456/RS, Rel. Min. Jorge Mussi, Publicagéo: 02/05/2012).

Segundo o doutrinador Guilherme de Souza Nucci (Cédigo Penal Comentado, 112 Edicéo,
Editora Revista dos Tribunais, 2012, p. 418): (...) é defeso a0 magistrado deixar de levar em
consideragdo as oito circunstancias judiciais existentes no art. 59, caput, para a fixagéo da
pena-base. Apenas se todas forem favoraveis, tem cabimento a aplicacdo da pena no
minimo. No mesmo sentido, Cleber Masson (Direito Penal Esquematizado, 22 Edicéo,
Editora Método: p. 592), ensina que (...)
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Somente quando todas as circunstancias forem favoraveis ao réu a pena deve ser fixada no
minimo legad (...).

Ao julgador de piso, na 12 fase da individualizacdo da pena, ndo é dada a possibilidade de
exasperar a pena-base com espegue em referéncias vagas e genéricas. O Superior Tribunal
de Justica, no julgamento do Habeas Corpus N° 191734/PE, distribuido para a relatoria da
Ministra Laurita Vaz, com Acordéo publicado no Diario de Justica em 26/9/2012, assentou
gue: (...) Nao pode o magistrado sentenciante majorar a pena-base fundando-se, tao
somente, em referéncias vagas, genéricas, desprovidas de fundamentacdo objetiva para
justificar a exasperagao, tais como, tinha consciéncia de que agia em desacordo com alei
(culpabilidade) e vitima em nada contribui para o crime (comportamento da vitima) (...).

No presente caso, 0 juizo singular incorreu em erro de julgamento porque valorou
negativamente a circunstancia judicial da cul pabilidade de forma genérica e abstrata, sem
fazer referéncia aos elementos concretos extraidos dos autos, consoante determina o artigo
93, inciso 11X, da Constituicdo da Republica de 1988 (dever de fundamentagdo dos
pronunciamentos jurisdicionais). Ademais, € cedico gque aspectos relacionados ao histérico
criminal do agente ndo pode ser considerado para fins de andlise da conduta social, tal como
feito pelo magistrado sentenciante.

Nessa ordem de ideias, 0 apelante faz jus a uma nova dosimetria da pena; entretanto, tal
operacao ndo implicara reducdo da pena-base para o patamar minimo legal, conforme
pretende o recorrente, pois algumas circunstancias judiciais, a vista dos elementos concretos
extraidos dos autos, merecem valoragdo negativa.

Fixadas as premissas acima, sob o influxo do efeito devolutivo da sentenca e do principio da
proibicdo dareformatio in pejus, com base no artigo 68 do Codigo Penal, procederei a nova
dosimetria da pena do recorrente:

12 fase:

Sob o0 angulo das circunstancias judiciais do artigo 59 do Codigo Repressivo Pétrio, cumpre
estipular a pena-base necesséria e suficiente para a reprovacdo e prevencao dainfragdo penal
em enfoque.

Quanto a culpabilidade, valoro de forma neutra a circunsténcia ora questionada.

N&o possui antecedentes criminais, conservando sua primariedade, logo sua valoracdo sera
neutra.

A conduta social e a personalidade, sdo consideradas normais. Poucos elementos foram
coletados a respeito da conduta socia e personalidade do apelante, razéo pela qual valoro de
forma neutra a circunstancia inominada analisada.
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Tangente aos motivos do crime, ndo foram outros do que obter parasi vantagem facil sem
precisar trilhar o &rduo caminho do labor honesto, também normal ao tipo, presumindo-se
comuns ao tipo penal testilhado, isto é, a obtencdo de lucro facil, sendo imperiosa a
valoragdo neutra da circunstancia judicial epigrafada.

As circunstancias e consequéncias do crime sdo graves, tendo o crime sido cometido em
concurso com pelo menos outros dois individuos, com uso de arma de fogo e invasdo da
residéncia da vitima durante o repouso noturno, com agressao a vitima e posterior disparos
de dois tiros na barriga desta, culminando em seu 6bito, por essa razao as valoro de forma
negativa.

O comportamento da vitima em nada colaborou a pratica do delito, razéo pela qual procedo
avaloragao neutra desta circunstancia judicial.

A vista das circunstancias judiciais do artigo 59 do Codigo Penal, do que estabelece o artigo
42 daLe de Drogas e do principio da non reformatio in pejus, fixo a pena-base em 21 (vinte
e um) anos de reclusdo além de 50 (cinquenta) dias-multa.

22fase;

O réu ndo apresenta contra si circunstancias agravantes. Por outro lado, se faz presente a
circunstancia atenuante da confisséo espontanea (art. 65, 111, d, do CPB), diminuo a penaem
01 (um) ano e 10 (dez) dias-multa, tornando a pena intermediéria em 20 (vinte) anos de
reclusdo e 40 (quarenta) dias-multa.

Ffase

Ausentes causas de aumento e diminui¢éo da pena, por essa razédo fixo-a, definitivamente
em 20 (vinte) anos de reclusdo em regime Fechado, aém de 40 (quarenta) dias-multa, cada
uma calculada a raz&o de um trigésimo do salario minimo vigente no pais a época dos fatos.

A detracdo penal devera ser realizada pelo Juizo de Direito da Execucéo Penal, concedendo
ao recorrente os beneficios a que fizer jus.

Mantidas as demais cominagdes da sentenca condenatoria.

Ante 0 exposto, conhego do presente recurso e, no mérito, concedo parcial provimento a
pretensdo recursal, apenas para redimensionar a pena definitiva para 20 (vinte) anos de
reclusdo em regime inicial Fechado, além de 40 (quarenta) dias-multa, cada uma calculada a
razéo de um trigésimo do salario minimo vigente no pais a época dos fatos.

E como voto.
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Belém/PA, 11 de abril de 2017.

Juiza Convocada ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora
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