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HABEAS CORPUS LIBERATORIO, COM PEDIDO DE LIMINAR

PROCESSO N° 0002983-15.2017.8.14.0000

ORGAO JULGADOR: SECAO DE DIREITO PENAL

COMARCA DE ORIGEM: SANTAREM

PACIENTE: M. deS. A.

IMPETRANTE: TIAGO DIEGO DA SILVA MENEZES - Advogado

IMPETRADO: JUiZO DE DIREITO DA 22 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
SANTAREM/PA

PROCURADOR DE JUSTICA: CLAUDIO BEZERRA DE MELO

RELATOR: DES. RONALDO MARQUESVALLE

EMENTA

HABEAS CORPUS LIBERATORIO. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
ESTUPRO. PACIENTE QUE PERMANECEU PRESO DURANTE A INSTRUCAO
CRIMINAL. PERSISTENCIA DOS MOTIVOS DO ENCARCERAMENTO.
NECESSIDADE DE ACAUTELAR A ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. CONDICOES
SUBJETIVAS. IRRELEVANCIA. APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. INVIABILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. O paciente permaneceu segregado durante a instrugdo criminal, apés ter sido decretada
sua prisdo cautelar, tendo o juizo sentenciante entendido por sua manutencéo no carcere,
ante a persisténcia dos requisitos previstos no art. 312 do CPP, ndo havendo qualquer fato
novo aimpor a devolugdo do seu status libertatis.

2. Restou evidenciada nos autos a periculosidade do paciente, o qual era Policial Militar e
fez uso de sua arma de fogo para obrigar as trés vitimas a se submeterem a sua violéncia
sexual. Ademais, o paciente também jafoi condenado em outro processo criminal, por outro
crime de estupro, com 0 mesmo modus operandi, o qual se encontra em fase de recurso de
apelacdo, o que evidencia , mais uma vez, a temeridade de sua soltura e, portanto, a
necessidade de sua clausura para resguardar a ordem publica, conforme afirmou o juizo
sentenciante.

3. As qualidades pessoais sdo irrelevantes para a concessdo da ordem de habeas corpus,
mormente quando estiverem presentes 0s requisitos da prisao preventiva, como in casu
(Sdmula n.° 08 deste Tribunal).

4. Presentes 0s requisitos da clausura, ndo ha que se falar em aplicacdo de medidas diversas
da priséo, vez que flagrantemente ineficazes.

5. ORDEM CONHECIDA E DENEGADA. DECISAO UNANIME.

ACORDAO
Vistos etc.

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores, componentes da Egrégia Secéo
de Direito Penal, por unanimidade, em CONHECER E DENEGAR A ORDEM, nos termos
do voto do Desembargador Relator.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Para, aos trés dias do més de abril de 2017.
Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador R6mulo José Ferreira
Nunes.

RELATORIO
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Trata-se da ordem de habeas corpus liberatério, com pedido de liminar, impetrado em favor
de M. de S. A., condenado, no ambito do juizo impetrado, a pena de 24 (vinte e quatro) anos
de reclusdo, a ser cumpridaem regime inicia fechado, por ter cometido o delito de estupro —
art. 213, caput do Cédigo Penal, conforme apurado nos autos de acdo penal n.° 0047100-
06.2015.814.0051.

Consta dos autos, em suma, que, no dia 04/09/2014, por volta das 18h50, o paciente abordou
trés mulheres que caminhavam juntas e, sob ameacas exercidas com arma de fogo,
determinou que entrassem em seu veiculo. Ato continuo, dirigiu-se paralocal ermo e la
passou a estupra-las.

O indigitado foi identificado, preso, reconhecido pelas vitimas e, apos regular instrucéo,
restou condenado & pena antes delineada, sendo 8 anos de reclus&o por cada vitima, em
concurso material, somando os 24 anos citados, além de ter sido decretada a perda do seu

cargo publico.
Na deciséo, proferida em 04/07/2016, o magistrado negou ao réu o direito de apelar em
liberdade.

O paciente afirma que interpds apelo e requer a concessao liminar da ordem, expedindo-se
alvard liberatdrio para que possa aguardar o julgamento do seu recurso em liberdade, e,
subsidiariamente, pretende a aplicacéo de medidas cautelares diversas da priséo.

O feito foi regularmente distribuido a minha relatoria e, em 13/03/2017, indeferi a liminar,
requisitei informacdes do juizo e determinei remessa dos autos ao parecer do custos legis
(fls. 24/25).

O magistrado a quo prestou as informacdes de praxe (fl. 28, frente e verso), salientando que
0 paciente teve sua prisdo preventiva decretada em 21/10/2015, que foi prolatada sentenca
condenatoria, negando ao réu o direito de apelar em liberdade, e que o feito se encontra
neste Tribunal, para julgamento da apelacdo interposta pelo réu.

O feito retornou ao meu gabinete, concluso, em 27/03/2017.

E o relatdrio.

VOTO

A paciente insurge-se contra a decisdo que Ihe negou o direito de apelar em liberdade.
Ao decidir, 0 magistrado sentenciante assim se pronunciou:

(...) Denego ao acusado o direito de apelar em liberdade, pois os elementos dos autos
apontam sua propensao criminosa e seu elevado grau de periculosidade, fazendo-se,
portanto, imperiosa sua permanéncia no ergastulo publico parafins de preservacdo da ordem
publica(...).

Como se V&, a decisdo foi satisfatoriamente fundamentada. E cedico que o magistrado néo
pode silenciar em relacdo a custédia cautelar, por ocasido da sentenca, mas, também é certo
gue, permanecendo 0S MesSmo Motivos que ensegjaram a clausura preventiva, desnecessaria a
repeticao exaustiva dos seus fundamentos.

Com efeito, no caso dos autos, 0 magistrado assevera que permanecem 0s motivos da
custodia cautelar, especialmente em razéo da periculosidade do réu que era Policial Militar
e, fazendo uso de violéncia fisica e psicol0gica exercida com sua arma para ameacar as
vitimas, as violentou sexua mente.

Valeressatar que 0 mesmo paciente foi condenado em outro processo, também
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por crime de estupro, com mesmo modus operandi, onde também |he foi negado o direito de
apelar em liberdade, cujos autos estdo em grau de apel acéo.
N&o vejo, portanto, razoabilidade na assertiva de ser iniddnea a fundamentagéo disposta na
decisdo objeto do mandamus, conquanto esta se revela em tudo coerente com o contexto
fético-juridico trazido a baila, especialmente no fato de que o réu permaneceu preso durante
ainstrucdo, permanecendo os fundamentos de sua clausura.

Nesse sentido, cito julgado do Superior Tribunal de Justica e deste Tribunal de Justica,
respectivamente:

STJ - HABEAS CORPUS. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PACIENTE PRESO EM FLAGRANTE E QUE ASSIM
PERMANECEU DURANTE TODA A INSTRUC}AO CRIMINAL. PERSISTENCIA DOS
MOTIVOS DO ENCARCERAMENTO. NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA
ORDEM PUBLICA. REGIME SEMIABERTO. VIABILIDADE DA VEDAC}AO
IMPOSTA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
DENEGADA. 1. Permanecendo o paciente segregado durante toda a instrucéo criminal por
forca de prisdo em flagrante, tendo o Juizo de Primeiro Grau e o Tribunal a quo entendido
por sua manutengdo no cércere, ante a persisténcia dos requisitos previstos no art. 312 do
CPP, ndo deve ser revogada a custodia cautelar se, apos a condenacdo, ndo houve alteracdo
fética a ponto de autorizar a devolucéo do seu status libertatis. 2. N&o fere o principio da
presuncdo de inocéncia e do duplo grau de jurisdicdo a vedacdo do direito de apelar em
liberdade, se ocorrentes os pressupostos legalmente exigidos para a preservacéo do paciente
na prisdo. (...) 5. Ordem denegada. (STJ, Quinta turma, Rel. Min. Jorge Mussi, Julg.
13/03/2012)

HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL. PACIENTE CONDENADO EM
ACOES PENAIS DISTINTAS PELA PRATICA DO CRIME PREVISTO NO ART. 217-A
DO CODIGO PENAL BRASILEIRO. NEGATIVA DO DIREITO DE APELAR EM
LIBERDADE EM AMBOS OS PROCESSOS CRIMINAIS. IMPROCEDENCIA.
FUNDAM ENTAQAO SATISFATORIA NAS SENTENCAS CONDENATORIAS
COMBATIDAS. PRESENCA INCONTESTE DOS REQUISITOS DA CUSTODIA
CAUTELAR. MANUTEN(;AO DA PRISAO PARA A APLICA(;AO DA LEI PENAL EA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE DO COACTO QUE SE
MOSTRA EVIDENTE E CONCRETA. ORDEM DENEGADA.

|. E cedico em nosso ordenamento juridico que é direito do réu apelar em liberdade se
permaneceu nessa condicdo ao longo de toda instrucéo criminal. E igualmente sabido que ao
juiz € permitido manter a custodia cautelar na sentenca se perdurarem os requisitos da prisao
preventiva, os quais levaram o acusado a responder ao processo criminal em sua
integralidade recolhido ao carcere. O paciente foi condenado, em processos criminais
distintos, as penas de 10 (dez) anos, 07 (sete) meses e 24 (vinte e quatro) dias de reclusédo,
processo criminal n.° 0007783-36.2016.8.14.0028 em 01/09/2016 e a reprimenda de 16
(dezesseis) anos e 03 (trés) meses de reclusdo na agdo penal n.° 0008288-27.2016.8.14.0028
com sentenca prolatada em 12/09/2016, ambas pela pratica do crime de estupro de
vulneravel. Logo, é natural que apele preso se estiverem higidos o0s requisitos previstos no
art. 312 do Cdédigo de Processo Penal;  11. O magistrado sentenciante, ao hegar ao coacto o
direito de recorrer em liberdade, motivou
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satisfatoriamente as decisdes combatidas em elementos concretos e objetivos acostados nas
sentencas condenatorias, que comprovam a necessidade da medida extrema, como, as
circunstancias gravissimas em que os crimes de estupro de vulneravel foram executados,
bem como as consequéncias geradas pela préatica das infracoes penais; 1ll. Tais fatos,
demonstram a periculosidade que o coacto representa. A prisdo preventiva € necesséria para
aaplicacdo dalei penal, como, para a garantia da ordem publica, o que, por oportuno, acaba
por inviabilizar a aplicagdo de outras medidas cautelares diversas da prisdo. Manté-lo preso,
impede, a prética de outros crimes e até mesmo de delitos da mesma natureza, praticados
reiteradamente e em pouco de espaco de tempo pelo coacto; V. Se o réu respondeu a
todo o processo preso e ndo houve alteracdo no quadro processual que recomende a
concessao da liberdade, deve aguardar o julgamento do recurso segregado. Precedentes do
STJdo TJPA; V. Ordem denegada. Decisdo unanime. (TJPA, Acérddo n.° 170.437, Rel.
Des. Romulo Jose Ferreira Nunes, Orgédo Julgador: Secdo de Direito Penal, Julgado em
06/02/2017)

Destarte, se 0 paciente esteve sob custédia cautelar no decorrer do processo, ndo havendo
nenhum fato novo a ensgjar arestituicdo do seu status libertatis, com mais razéo agora deve
ser mantido o0 seu encarceramento, com a prolacéo da sentenca condenatéria, nao
procedendo as alegagbes do impetrante, diante do que decidiu o Juizo Singular, o qual,
como é cedico, por sua proximidade com os fatos, esté apto a melhor aferir as circunstancias
relacionadas ao caso concreto.

Nessa esteira, as qualidades pessoais sdo irrelevantes para a concessdo da ordem de habeas
corpus, mormente quando estiverem presentes 0s requisitos da prisdo preventiva, como in
casu (Sumula n.° 08 deste Tribunal).

Por derradeiro, presentes os requisitos da clausura, ndo ha que se falar em aplicagéo de
medidas diversas da prisdo, vez que flagrantemente ineficazes.

Por todo o exposto, alinho-me ao parecer ministerial e denego a ordem.

E o voto.

Belém, 03 de abril de 2017.

Des. RONALDO MARQUESVALLE
Relator
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