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APELACAO CIVEL N. 0002105-67.2014.814.0074

APELANTE: CLAUDIA PEREIRA DE ARAUJO

ADVOGADO: CARLOSALBERTO CAETANO

APELADOS: CIA BRADESCO SEGUROS S. A. E LIDER SEGURADORA S. A.
ADVOGADAS: MARILIA DIAS ANDRADE E LUANA SILVA SANTOS

RELATORA: DES2MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

EMENTA

APELACAO EM ACAO DE COBRANCA DE DIFERENCA DE SEGURO DPVAT:
ALEGACAO DE DEBILIDADE PERMANENTE — NAO REALIZACAO DO ONUS
PROBATORIO INERENTE AO FATO CONSTITUTIVO DO DIREITO -
MANUTENCAO DA SENTENCA DE IMPROCEDENCIA - RECURSO CONHECIDO E
NAO PROVIDO — DECISAO UNANIME.1. Apelacdo Civel em Acéo de Diferenca de
Cobranca de Seguro DPVAT:

2. A questé&o recursal principal recursal cinge-se a alegacdo de debilidade permanente
decorrente de acidente automobilistico, a indenizacdo por danos morais, juros, correcao
monetéaria e honorarios advocaticios.

3. Em que pese ter sido realizado Exame de Corpo de Delito no Centro de Pericias Renato
Chaves, este encontra-se incompleto e ndo traduz a gradacdo da lesdo, conforme orientagcéo
do verbete sumular n.° 474 do Superior Tribunal de Justica, in verbis. A indenizac&o do
seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiério, sera paga de forma
proporcional ao grau da invalidez.

4. Onus de comprovacgo do direito material alegado inerente & autora. Inteligéncia do art.
333, | do Cddigo de Processo Civil/1973, que teve sua redacado reverberada pelo art. 373, |
do Cédigo de Processo Civil de 2015, restando prejudicadas as demais teses recursais.

5. Manutencéo da sentenca de improcedéncia.

6. Recurso Conhecido e n&o provido.

7. Decisdo unanime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de APELACAO em ACAO DE COBRANCA DE
DIFERENCA DE SEGURO DPVAT, sendo Sentenciados PEDRO GONCALVES DOS
SANTOS e PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS.

Acordam Excelentissimos Senhores Desembargadores, membros da 22 Turma de Direito
Privado deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, em turma, a unanimidade, em
conhecer da APELACAO e NEGAR-LHE PROVIMENTO, naforma expendida no voto da
Excelentissima Desembargadora-Relatora Maria de Nazaré Saavedra Guimardes. Turma
Julgadora: Desembargadora Maria de Nazaré Saavedra Guimarées, Desembargadora Edinea
Oliveira Tavares e Juiz-Convocado José Roberto Pinheiro Maia Bezerra Junior. O
julgamento foi presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Edinea Oliveira
Tavares.

Belém (PA), 21 de marcgo de 2017.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora— Relatora
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APELANTE: CLAUDIA PEREIRA DE ARAUJO

ADVOGADO: CARLOS ALBERTO CAETANO

APELADOS: CIA BRADESCO SEGUROS S. A. E LIDER SEGURADORA S. A.
ADVOGADAS: MARILIA DIAS ANDRADE E LUANA SILVA SANTOS
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RELATORIO

Tratam os presentes autos de recurso de APELACAO interposto por CLAUDIA PEREIRA
DE ARAUJO, inconformado com a Sentenca proferida pelo MM. Juizo da 22 Vara de
Tailandia, que nos autos da ACAO DE COBRANCA DE DIFERENCA DE SEGURO
DPVAT, ajuizada por si em face de CIA BRADESCO SEGUROS S.A. e LIDER
SEGURADORA S. A., julgou improcedente a pretensdo esposada na inicial.
Narra ainicia que, no dia 05/06/2010, a autora fora vitima de acidente de veiculo que
resultou em fratura e invalidez permanente, tendo recebido administrativamente o valor de
R$ 1.687,50 (hum mil seiscentos e oitenta e sete reais e cinguenta centavos), requerendo o
pagamento da diferenca para o valor integral.

Considerando presentes os requisitos, 0 MM. Juizo ad quo deferiu os beneficios da Justica
Gratuita (fls. 41).

O feito seguiu sua tramitacdo até a prolatacdo da sentenca (fls. 116-117) que julgou
improcedente a pretensdo esposada na inicial, sob o entendimento de ndo demonstracéo do
fato constitutivo de seu direito.

Inconformada, a autora interpds recurso de Apelacéo (fls. 119-131).

Preliminarmente, aduz a desnecessidade de preparo recursal face o deferimento dos
beneficios da justica gratuita.

No mérito, sustenta a comprovacéo da invalidez, por intermeédio de depoimento e laudos
médicos, que corroboram sua tese.

Afirma ser impossivel um laudo mencionar o percentual e todos os danos detal hadamente,
devendo, assim, ser paga a indenizagéo total do seguro, com o desconto tdo somente do
valor pago administrativamente.

Suscita a ocorréncia de danos morais, uma vez que restou abalada em decorréncia da
invalidez sofrida.

Quanto aos juros legais e correcdo monetéria, nos termos da MP 230/2009 e honorarios
advocaticios em 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacéo.

O recurso foi recebido no duplo efeito (fls. 184).

Em contrarrazdes (fls. 186-205), o apelado pugna pelo ndo provimento do recurso.
Coube-me, por distribuicdo, arelatoriado feito (fls. 134).

Os autos foram distribuidos a Desembargadora L uzia Nadja Guimar&es Nascimento (fls.
211), cabendo-me a relatoria do feito, por redistribuicéo (fls. 214), nos termos da Portaria
n.° 5890/2016-GP.

E o relatorio, que fora apresentado parainclusio do feito em pauta de julgamento.

VOTO
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JUizO DE ADMISSIBILIDADE
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso e passo a proferir voto.
PRELIMINARES

Primafacie, em que pese ter a autora suscitada a desnecessidade de recolhimento de preparo
gue a andlise da questdo torna-se inécua, face o deferimento do beneficios da Justica
Gratuita as fls. 41, a qual ndo fora objeto de impugnacdo pela parte adversa e engloba as
taxas inerentes ao recurso.

A mingua de questdes preliminares, atenho-me a andlise de mérito.

MERITO

Cinge-se a controvérsia recursal a alegacao de demonstracao da invalidez permanente,
ocorréncia de danos morais, juros, correcdo monetaria e honorérios advocaticios.
Feitas essas consideragoes, aprofundo-me na questdo posta ao exame desta Camara:
Analisados os autos, verifico que a autora, ora apelante, fora vitima de acidente de transito
no dia 05/06/2010 (fls. 24), tendo realizado Exame de Lesdo Corporal no Centro de Pericias
Cientificas Renato Chaves (fls. 37-38), o qual se encontra incompleto, uma vez que
apresenta respostas téo somente a partir do quesito sétimo da pericia, impossibilitando a sua
apreciagao.

Somado a isso, a propria autora afirmou quanto a desnecessidade de producéo de qualquer
prova (fls. 17), acostando a inicial Ficha de Atendimento de Urgéncia (fls. 25-28),
encaminhamento (fls. 29--31), documento de continuidade do tratamento e orientagdes pos-
ata (fls. 31), Ficha de Atendimento Ambulatorial (fls. 32-33), requisicéo de exame (fls. 34-
35), resumo de alta médica (fls. 36), Laudo Incompleto de Exame de Corpo de Delito do
CPC Renato Chaves (fls.37-38) e Liberac&o de pagamento de indenizagdo do seguro
DPVAT (fls. 39).

Assim, apés analisar os autos de forma detida, tenho que a parte autora ndo comprovou a
ocorréncia de invalidez permanente, 6nus que Ihe impunha e do qual ndo se desincumbiu, a
teor do que estabelece o art. 333, inciso I, do Cbdigo de Processo Civil, que teve a sua
redacéo reverberada pelo art. 373 do Cédigo de Processo Civil/2015, sendo este
entendimento reforgado pelo verbete sumular n.° 474 do Superior Tribunal de Justica, in
verbis:

Simula 474
A indenizacdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, sera paga de
forma proporcional ao grau dainvalidez.

Nesse sentido, importante consignar que a auséncia de comprovacao da invalidez
permanente impede o deferimento da pretensdo de indenizacdo referente ao seguro
obrigatério, uma vez ser regra béasica do sistema
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probatdrio a de que guem alega um fato deve provélo.

Assim, a auséncia de comprovagédo da invalidez permanente impede o deferimento da
pretensdo de indenizacao referente ao seguro obrigatorio, logo ndo ha como se acolher a
pretensdo inicial, pois o seguro DPVAT, no teto pleiteado, so é devido em caso de morte ou
de incapacidade permanente.

Corroborando o entendimento ora esposado, vejamos 0s seguintes julgados:

APELACAO CIVEL. SEGUROS. INDENIZACAO. DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE. AUSENCIA DE COMPROVACAO DOS DANOS DESCRITOS NA
EXORDIAL. 1. Nao ha que se falar em graduar a invalidez permanente com base na
Resolucéo n.° 1/75 de 03/10/75, editada pelo Conselho Nacional de Seguros Privados -
CNSP, pois, em se tratando de norma regulamentar, ndo pode esta dispor de modo diverso
da Lei n.° 6.194/74, de hierarquia superior. 2. A Lei n.° 6.194/74, que criou 0 seguro
DPVAT, alterada pela Lei n.° 8.441/92, é o texto legal que regulamenta os valores das
indenizacdes relativas ao seguro obrigatério. 3. No caso em exame, a parte autora nao
comprovou a ocorréncia de invalidez permanente do cedente decorrente do acidente de
transito descrito na exordial, 6nus que Ihe impunha e do qual ndo se desincumbiu, ateor do
que estabelece 0 art. 333, inciso |, do Cddigo de Processo Civil. 4. Assim, manter a sentenca
de improcedéncia da demanda é a medida que se impde. Negado provimento ao apelo.
(Apelacao Civel N° 70034866285, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Jorge Luiz Lopes do Canto, Julgado em 31/03/2010)

APELACAO CIVEL. SEGUROS. DPVAT. ACAO DE COBRANCA. INVALIDEZ
PERMANENTE. INDENIZACAO INDEVIDA. N&o tendo o autor comprovado ainvalidez
permanente decorrente do sinistro de transito, 6nus que Ihe incumbia, ndo ha como
responsabilizar aré pelo pagamento da indenizacéo securitéaria. Art. 333, 1, do CPC. Laudo
médico particular devidamente impugnado pela parte adversa. Acao improcedente.
DESPROVIDA A APELACAO DA PARTE AUTORA E PROVIDA A APELACAO DA
PARTE RE. (Apelago Civel N° 70039759741, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica do
RS, Relator: Isabel Dias Almeida, Julgado em 24/11/2010)

Decisdo monocrética. Apelagdo civel. Seguros. Acéo de cobrangca. DPVAT. Agravo retido.
Desnecessidade de exame médico complementar. Apelo. Invalidez permanente. Auséncia de
comprovacéo. Inteligéncia do art. 333, I, do Cédigo de Processo Civil. Agravo retido e
apelo, ndo providos. (Apelacdo Civel N° 70068091792, Sexta Camara Civel, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Ney Wiedemann Neto, Julgado em 08/03/2016)

Assim, resta prejudicada a analise das demais questdo recursais, a saber: configuracéo de
danos morais, juros, correcdo monetéria e honorarios advocaticios.

A vista do acima expendido, irrepreensiveis me afiguram os elementos de fato e de direito
em impulsionaram o0 MM. Juizo ad quo a julgar improcedente a pretensdo esposada na
inicial, devendo, assim, a sentenca atacada ser mantida integral mente.
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DISPOSITIVO

Ante o0 exposto, CONHECO do recurso e NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo a
sentenca atacada em todos 0s seus termos.

E como voto.

Belém (PA), 21 de marcgo de 2017.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

Desembargadora-Relatora
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