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Acordéo n°

Habeas Corpus Liberat6rio com pedido de liminar.

Paciente: Jozan de Jesus Chaves Santos.

Impetrante: Ederson Souza Silva (advogado)

Impetrado: Juizo de Direito da Vara Criminal da Comarca de Canaé dos Cargjas/PA.
Relator: Des. Mairton Marques Carneiro.

Procurador de Justica: Ana Tereza Abucater.

Processo n°: 0000942-75.2017.8.14.0000.

EMENTA: HABEAS CORPUS — TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO — FEMINICIDIO —
PRISAO PREVENTIVA DECRETADA A QUANDO DA CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE
EM AUDIENCIA DE CUSTODIA — ALEGACAO DE NEGATIVA DE AUTORIA, AUSENCIA DOS
REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP E PLEITO DE APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO — PRELIMINAR MINISTERIAL DE NAO CONHECIMENTO DA ANALISE
RELATIVA A NEGATIVA DE AUTORIA ACOLHIDA, TENDO EM VISTA SE TRATAR DE MATERIA
QUE DEMANDA O REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO — CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO — PRESENCA DO REQUISITO DA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA EM VIRTUDE
DA GRAVIDADE CONCRETA E MODUS OPERANDI DA PRATICA DELITIVA SUPOSTAMENTE
PERPETRADA — PRINCIPIO DA CONFIANCA DO JUIZ DA CAUSA — ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E DENEGADA NA PARTE CONHECIDA — UNANIMIDADE.

1. Paciente investigado como incurso nas sangdes punitivas do art. 121, 82°, VI, c/c. art. 14, |1, ambos do CPB.
2. Alegacdo de negativa de autoria, auséncia dos requisitos do art. 312 do CPP e pleito de aplicagéo de
medidas cautelares diversas da priséo.

3. Preliminar ministerial de ndo conhecimento da matéria relativa a negativa de autoria do paciente no crime
em tela acolhida em decorréncia da necessidade de revolvimento fatico-probatorio, o que ndo é admitido nesta
viaestreita.

4. Constrangimento ilegal ndo evidenciado ante a ndo comprovacéo da alegacdo do impetrante acerca da
auséncia de justa causa na prisdo preventiva do paciente, tendo em vista que 0 magistrado a quo, ao proferir o
decreto de prisdo preventiva, subsumiu corretamente o requisito da garantia da ordem publica ao caso vertente.
Basicamente, o Juizo ponderou os indicios de autoria e materialidade delitiva, consubstanciados no auto de
prisdo em flagrante, auto de exame de corpo delito e depoimentos colhidos da vitima e das testemunhas.
Ponderou, ainda, o Juizo, o abalo a ordem publica havido pela suposta préatica do crime de feminicidio pelo
paciente.

Sobre o caso em si, 0 paciente, supostamente, teria tentado praticar o crime de homicidio qualificado
(feminicidio) contraavitima TATIANE DE JESUS DINIZ, por meio de chutes, pedradas e com emprego de
instrumento perfurante (garfo), lesionando as méos e rosto da mesma.

Deste modo, como bem elucidado pelo Juizo, a medida extrema se torna imperiosa para salvaguardar a ordem
publica, abalada em decorréncia da gravidade concreta da suposta pratica delitiva, bem como o modus
operandi empregado.

Diante disso, entendo insuficientes e inadegquadas as medidas cautel ares diversas da prisdo no caso em aprego.
5. Aplicagéo do principio da confianga no juiz da causa, que estad em melhor condicéo de avaliar se a
segregacdo cautelar do paciente se revela necessaria.

7. Constrangimento ilegal na decretaco da prisdo preventiva do paciente ndo configurado e manutencéo do
referido decreto.

ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA NA PARTE CONHECIDA. UNANIMIDADE
DOS VOTOS.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos Senhores Desembargadores, que
integram a Secdo de Direito Penal deste Egrégio Tribunal
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de Justica do Estado do Parg, a unanimidade de votos, em CONHECER PARCIALMENTE A
PRESENTE ORDEM de HABEAS CORPUS e DENEGA-LA NA PARTE CONHECIDA, nos
termos do voto do Excelentissimo Senhor Desembargador - Relator Mairton Marques Carneiro.
Esta Sessdo foi presidida pelo Excelentissimo Senhor Desembargador R6mulo José Ferreira Nunes.
Belém, 20 de fevereiro de 2017.

Des. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Relator

Habeas Corpus Liberat6rio com pedido de liminar.

Paciente: Jozan de Jesus Chaves Santos.

Impetrante: Ederson Souza Silva (advogado)

Impetrado: Juizo de Direito da Vara Criminal da Comarca de Canaé dos Cargjas/PA.
Relator: Des. Mairton Marques Carneiro.

Procurador de Justica: Ana Tereza Abucater.

Processo n°: 0000942-75.2017.8.14.0000.

RELATORIO
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EDERSON SOUZA SILVA impetrou a presente ordem de Habeas Corpus Liberatério com pedido
de liminar, em favor de JOZAN DE JESUS CHAVES SANTOS, apontando como autoridade
coatora 0 Juizo de Direito da Vara Criminal da Comarca de Canad dos Carajas/PA.

Aduz o impetrante que a prisdo do paciente se deu na madrugada do dia 09/01/2016, na ocasido em
gue a Policia Militar o abordou e efetuou sua detengdo, sob acusacdo de tentativa de homicidio, onde
foi autuado como incurso no art. 121, 8§82°, VI, c/c. art. 14, |l, do CPB c/c. art. 7°, da Lei n°
11.343/2006.

Afirma que a Unica pega informética dos fatos € o relato da vitima, vez que a PM que conduziu o
paciente até a DP de Canai dos Cargjas chegou ao local em momento posterior a ocorréncia dos
fatos, quando o paciente estava sentado ao lado da vitima em sua residéncia.

Alega negativa de autoria ho crime e auséncia de justa causa na sua prisdo preventiva.

Afirma ser cabivel aaplicacdo de medidas cautel ares diversas da prisdo.

Requer a concessdo de liminar para que seja substituida a prisdo preventiva do paciente por uma ou
mais medidas cautelares diversas da prisdo do art. 319 do CPP.

A medida liminar foi por mim indeferida, e, na oportunidade, foram requisitadas informacgdes de
estilo & autoridade coatora.

Em resposta, o Juizo de Direito da Vara Criminal da Comarca de Canaa dos Carajas/PA, informou
que:

a) Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante delito no dia 09/01/2017, pela suposta
pratica do crime de tentativa de homicidio qualificado (feminicidio), previsto no art. 121, §2°, VI.
c/c. art. 14, I, ambos do CPB.

Segundo o procedimento inquisitivo, o paciente, mediante violéncia praticada, em tese, por meio de
chutes, pedradas e com emprego de instrumento perfurante (garfo), teria lesionado as maos e o rosto
davitima;

b) Em razéo dos fatos narrados, na data de 10/01/2017, o Juizo converteu a prisdo em flagrante em
custddia preventiva diante da gravidade em concreto da conduta investigada, garantindo a ordem
publica;

c) Atualmente, os autos foram remetidos ao Ministério Publico para requerer o que entender de
direito (oferecimento de denuncia/diligéncias/arquivamento, etc.);

d) No tocante aos antecedentes, o paciente responde criminalmente pela prética de outro crime no
Estado do Para

Sua conduta socia e personalidade ndo puderam ser valoradas até o presente momento;

Em manifestacdo, a Procuradoria se pronunciou pelo conhecimento parcial da ordem, e na parte
conhecida, pela sua denegagéo.

E o relatrio.

VOTO:

Suscita o impetrante a concessao da presente ordem de Habeas Corpus em favor do paciente,
alegando, paratanto, negativa de autoria do mesmo no crime apurado nos autos de origem e auséncia
dosrequisitos do art. 312 do CPP, pugnando, ainda pela aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo.

Ab initio, conforme destacado preliminarmente pela Douta Procuradoria, ressalta-se que a matéria
relativa a negativa de autoria, suscitada pelo impetrante, descabe na presente via, umavez a mesma
se revelaimpropria para tal, sobretudo em decorréncia dos seus limites de cognicéo.

Com efeito, tal alegacdo revolve o aprofundamento de matéria fético-probatdria, 0 que ndo se admite
nesta viaestreita.

Colaciono julgado nesses termos: ) 5 )

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.
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IMPOSSIBILIDADE. ROUBO MAJORADO E ASSOCIACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NEGATIVA DE AUTORIA. NAO APRECIACAO NA ESTREITA VIA DO WRIT. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. 1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo tem admitido a impetracéo de habeas corpus em
substitui¢do ao recurso préprio, prestigiando o sistema recursal ao tempo que preserva a importancia e a
utilidade do habeas corpus, visto permitir a concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.
2. Sabe-se que a prisdo cautelar é medida excepcional que sO deve ser decretada quando devidamente
amparada pelos requisitos legais, em observancia ao principio constitucional da ndo culpabilidade, sob penade
antecipacdo da pena a ser cumprida quando da eventual condenacdo. 3. No caso, a prisdo preventiva esta
devidamente justificada, em razdo das circunsténcias do fato delituoso - o paciente, supostamente integrante de
uma quadrilha acusada da prética de diversos roubos, era encarregado de guardar armas de grosso calibre e
explosivos em seu imovel rural localizado na cidade de Craibas/AL, servindo tal imével também como
deposito dos objetos roubados pelo grupo, o que demonstra seu envolvimento com a criminalidade e a sua
periculosidade. 4. As condigdes subjetivas favoraveis do paciente, tais como primariedade, bons antecedentes,
residéncia fixa e trabalho licito, por si sds, ndo obstam a segregacéo cautelar, quando presentes 0s requisitos
legais para a decretacéo da prisdo preventiva. 5. A alegada inocéncia do acusado € matéria que demanda
aprofundada analise do conjunto probatério produzido em juizo, providéncia vedada na via estreita do habeas
corpus, em razéo do seu rito célere e desprovido de dilagdo probatoria. 6. Quanto a alegagdo de excesso de
prazo, verifica-se que a questdo néo foi ventilada no acordao recorrido, impossibilitando a analise por esta
Corte, sob pena de indevida supressdo de insténcia. 7. Presentes os pressupostos e motivos autorizadores da
custodia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vislumbra o alegado constrangimento ilegal a ser
sanado, de oficio, por este Superior Tribunal. 8. Habeas Corpus ndo conhecido.

(STJ - HC: 311517 SE 2014/0327800-5, Relator: Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE), Data de Julgamento: 24/03/2015, T5 - QUINTA
TURMA, Data de Publicacdo: DJe 08/04/2015)

Assim sendo, acolho a preliminar ministerial e ndo conhego da presente ordem nesse ponto.

Passa-se agora a matéria relativa ao constrangimento ilegal oriundo da alegacdo de auséncia de justa
causa ha prisdo preventiva do paciente.

Examinando os autos, ndo vislumbro o alegado constrangimento ilegal na decretacéo da tutela penal
cautelar em desfavor do paciente, tendo em vista que o referido decisum utilizou, de forma
inequivoca, a necessidade de sua segregacéo cautelar.

Sobre a prisdo preventiva, Renato Brasileiro de Lima em sua obra Manual de Processo Penal:
volume Unico — 4. Ed. ver., ampl. e atual. — Salvador: Ed. JusPodivm, 2016, p. 930, conceitua:
Cuida-se de espécie de prisdo cautelar decretada pela autoridade judicidria competente, mediante representacdo
daautoridade policia ou requerimento do Ministério Plblico, do querelante ou do assistente, em qual quer fase
das investigaces ou do processo criminal (nesta hipétese, também pode ser decretada de oficio pelo
magistrado), sempre que estiverem preenchidos os requisitos legais (CPP, art. 313) e ocorrerem 0s motivos
autorizadores listados no art.312 do CPP, e desde que se revelem inadequadas ou insuficientes as medidas
cautelares diversas da prisdo (CPP, art. 319).

Nesse compasso, transcrevo naintegralidade o disposto nos arts. 312 e 313 do CPP:

Art. 312. A prisdo preventiva poderd ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por
conveniéncia da instrucdo criminal, ou para assegurar a aplicagdo da lei penal, quando houver prova da
existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Paragrafo tnico. A prisdo preventiva também poderd ser decretada em caso de descumprimento de qualquer
das obrigagdes impostas por for¢a de outras medidas
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cautelares (art. 282, § 40).

Art. 313. Nostermos do art. 312 deste Codigo, sera admitida a decretacéo da prisdo preventiva:

| - nos crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade maxima superior a4 (quatro) anos;

Il - setiver sido condenado por outro crime doloso, em sentenca transitada em julgado, ressalvado o disposto
noinciso | do caput do art. 64 do Decreto-Lei no 2.848, de 7 de dezembro de 1940 - Codigo Penal;

Il - se o crime envolver violéncia doméstica e familiar contra a mulher, crianga, adolescente, idoso, enfermo
ou pessoa com deficiéncia, para garantir a execucdo das medidas protetivas de urgéncia;

IV — (Revogado pelaLei n°12.403, de 2011).

Par&grafo nico. Também serd admitida a prisdo preventiva quando houver divida sobre aidentidade civil da
pessoa ou quando esta ndo fornecer elementos suficientes para esclarecé-la, devendo o preso ser colocado
imediatamente em liberdade apés a identificacdo, salvo se outra hip6tese recomendar a manutencdo da medida.

Para complementar, transcrevo também o excerto da decisdo que fundamentou a conversao da prisdo
em flagrante do paciente em preventiva na audiéncia de custédia ocorrida em 10/01/2017:

Em um primeiro momento, cumpre asseverar que sdo dois 0s requisitos necessarios para a decretacéo de uma
medida cautelar de natureza pessoal — género do qual € espécie a prisdo preventiva — quais sejam:

Arcabouco probatério minimo da ocorréncia do delito e de sua autoria, cuja constatagdo se da pela existéncia
da prova da materialidade delitiva e de indicios minimos de que o sujeito sobre o qual recaira a medida
cautelar seja 0 autor do delito (fumus comissi delicti);

Periculum libertatis, constatado quando houver necessidade, vislumbrada no caso concreto, de que o agente
deve ter sua liberdade restrita, a fim de garantir a ordem publica, a ordem econémica, a regular instrugéo
processual e, por fim, a aplicacéo da lei penal.

Os requisitos acima indicados estéo previstos no artigo 312 do Codigo de Processo Penal, sendo que quando
vislumbrada a ocorréncia daquel es torna-se legitima a segregacéo preventiva.

No tocante ao fumus comissi delicti, a materialidade delitiva esta devidamente comprovada no auto de prisao
em flagrante, auto de exame de corpo de delito e nos depoimentos col hidos.

Outrossim, ha elementos que indicam o investigado como sendo o autor do delito (indicios de autoria) diante
do depoimento da vitima e das testemunhas.

Quanto ao periculum libertatis, verifica-se, no caso, a necessidade de decretacdo da prisdo preventiva da pessoa
indicada para garantir a ordem publica pelas seguintes razfes:

I — A medida constritiva de liberdade se impde como forma de restaurar a paz social, que foi violada em razéo
da grave comocdo social gerada por esta espécie de ilicito. A comocdo esta materializada nos seguintes
aspectos:

- Perplexidade causada na popul agéo, que passa a deduzir que as institui¢cdes encarregadas da persecucdo penal
n&o sdo capazes de executar suas atribuicdes, de forma a garantir a incolumidade das pessoas e de seus bens
(descrédito no sistema de persecucdo criminal e sentimentos de inseguranca e impunidade);

- Gravidade do delito, que em uma andlise concreta das possiveis circunstancias, teria ocorrido por meio de
chutes, pedradas e ainda com emprego de instrumento perfurante (garfo) contra as maos e rosto da vitima. Tais
circunstancias (suposta forma de execucéo do delito tentado), ainda que prima facie, revelam a gravidade em
concreto da conduta, justificando-se a necessidade de garantir a ordem publica.

Il — A medidaincide também como forma de acautelar o meio social e preservar a credibilidade dajustica, pois
a adocdo das medidas previstas em lei diminuira a sensacdo de impunidade junto a populagdo e ao infrator,
estimulando a reducéo dos indices de cometimento de infragbes penais.

Por fim, ndo existe a possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares tipicas ou atipicas
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diversas da priséo preventiva, pois se fossem impostas, seriam inadequadas e insuficientes, em virtude da
gravidade em concreto do delito imputado (em razéo das circunstancias em que teria sido praticado o crime
tentado, conforme explanado acima).

Ante o exposto, com fulcro nos artigos 310, 11, 312, 313, | e 315 do CPP, CONVERTO a custédia flagrancial
em prisdo preventiva de JOZAN DE JESUS CHAVES SANTOS, em face da necessidade de garantir a ordem
publica, além de ndo ser possivel aincidéncia de medidas cautelares diversas da prisdo preventiva (CPP,
artigos 282 e 319)

Como se pode bem observar, na decisdo gue converteu a prisdo em flagrante do paciente em priséo
preventiva, foram subsumidos corretamente 0s pressupostos necessarios legais pertinentes do art.
312 do CPP.

Basicamente, 0 Juizo ponderou os indicios de autoria e materialidade delitiva, consubstanciados no
auto de prisdo em flagrante, auto de exame de corpo delito e depoimentos colhidos da vitima e das
testemunhas.

Ponderou, ainda, o Juizo, o abalo a ordem publica havido pela suposta préatica do crime de
feminicidio pelo paciente.

Sobre 0 caso em si, 0 paciente, supostamente, teria tentado praticar o crime de homicidio qualificado
(feminicidio) contra a vitima TATIANE DE JESUS DINIZ, por meio de chutes, pedradas e com
emprego de instrumento perfurante (garfo), lesionando as méos e rosto da mesma.

Deste modo, como bem elucidado pelo Juizo, a medida extrema se torna imperiosa para salvaguardar
a ordem publica, abalada em decorréncia da gravidade concreta da suposta prética delitiva, bem
como 0 modus operandi empregado.

Diante disso, entendo insuficientes e inadequadas as medidas cautelares diversas da prisdo no caso
em apreco.

Colaciono julgado sobre o caso:

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA IDONEA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PREVENTIVO E DOS REQUISITOS DO ART. DO . INOCORRENCIA. CONDI(;C)ES
PESSOAIS FAVORAVEIS INSUFICIENTES PARA AFASTAR A SEGREGACAO CAUTELAR EM
RAZAO DA PRESENCA DE SEUS REQUISITOS AUTORIZADORES.

1. A decisdo que decretou a segregacéo cautelar do paciente esta devidamente fundamentada e apoiada na
ordem constitucional vigente, porquanto apresenta suficiente andlise dos pressupostos do art. , do (provada
existéncia do crime, indicios suficientes de autoria e o periculum libertatis), este Ultimo representado pela
necessidade de garantia da ordem publica, tendo em vista, 0 modus operandi, caracterizado pela forma de
execucdo do delito, crime de feminicidio, na qual o paciente com o emprego de arma branca ceifou a vida de
sua esposa, 0 que revela a sua pericul osidade.

2. As condicdes pessoais favoraveis cedem diante da presenca dos requisitos da prisdo preventiva

3. Ordem denegada a unanimidade.

(TJ-PI - Habeas Corpus : HC 00019549720158180028 Pl 201500010094393, Orgéo Julgador: 22 Camara
Especializada Criminal. Partes: JEFFERSON CALUME DE OLIVEIRA(Impetrante) JUIZ DE DIREITO DA
12 VARA DA COMARCA DE FLORIANO - PI(Impetrado) LEVI MARTINS DE SOUSA (Impetrado).
Publicagéo: 27/11/2015. Julgamento: 18 de Novembro de 2015. Relator: Des. Joaquim Dias de Santana Filho)
Ressalte-se, ainda, a dogmatica do principio da confianga no juiz da causa, o qual estabelece que o
juiz da causa esta em melhor condi¢do de avaliar se a segregagdo social do paciente se revela
necessaria.

Sobre a matéria, trago a conhecimento julgado desta Egrégia Camara:

HABEAS CORPUS - LATROCINIO - FUNDAMENTACAO DEFICIENTE NA DECISAO QUE
DECRETOU A PRISAO PREVENTIVA DO PACIENTE - IMPOSSIBILIDADE - DECISUM
MINIMAMENTE MOTIVADO - PRISAO QUE DEVE SER MANTIDA PARA A APLICACAO DA LEI
PENAL E A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - MODUS OPERANDI QUE RECOMENDA A
PERMANENCIA DO PACIENTE NO CARCERE - JUiZO A QUO QUE JUSTIFICOU A
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES - PERICULOSIDADE CONCRETA
- CONFIANCA NO JUIZ DA CAUSA - QUALIDADES PESSOAIS - IRRELEVANTES - SUMULA N.° 08
DO TJPA - ORDEM DENEGADA. |. A decisdo que decretou a prisdo preventiva (fl. 60), encontra-se
minimamente fundamentada na aplicacdo
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dalei penal e na garantia da ordem publica. Com €feito, o coacto usando de agressdes fisicas e instrumento
contundente, provocando-lhe traumatismo crénio encefalico, ceifando a vida da vitima e subtraindo seus
objetos pessoais; 1. Observa-se que a autoridade coatora, vem, reiteradamente, mantendo a custddia cautelar
do paciente, que é contumaz na pratica de agressdes fisicas em desfavor de transeuntes que circulam pelo local
em ocorreu o crime, indeferindo 02 (dois) pedidos da defesa que objetivavam a devolucdo do direito
ambulatorial do coacto. Em ambos, (fl.75/76 e 78/79), foi corroborado que a permanéncia do paciente no
carcere é necessdria, seja em razao da presenca de indicios suficientes de autoriado crime de latrocinio, sgja
pelo modus operandi empregado no delito e ainda pela pericul osidade que representa se for solto, ndo sendo
suficientes, inclusive, a aplicacdo de medidas cautelares diversas da custodia; IIl. Deve-se, prestar
reveréncia ao Principio da Confianga no Juiz da Causa, ja que o Magistrado encontra-se mais proximo das
partes, e, portanto, tem melhores condi¢Bes de valorar a subsisténcia dos motivos que determinaram a
constricdo cautelar do paciente; 1V. As qualidades pessoais sa0 irrelevantes ante ao disposto no Enunciado
Sumular n.° 08 do TJPA; V. Ordem denegada.
(2016.03975856-97, 165.360, Rel. ROMULO JOSE FERREIRA NUNES, Orgéo Julgador CAMARAS
CRIMINAIS REUNIDAS, Julgado em 2016-09-26, Publicado em 2016-09-30)
Ante 0 exposto, pelos fundamentos acima esposados, CONHECO PARCIALMENTE a presente
ordem e a DENEGO na PARTE CONHECIDA.
Belém, 20 de fevereiro de 2016.
Desembargador Mairton Marques Carneiro
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