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ACORDAO N°

APELACAO CIVIL N. 0000410-46.2011.814.0054

APELANTE: BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS SA.
ADVOGADO: RUBENS GASPAR SERRA (OAB/SP N° 119.859)
APELADO: JOSE CASSIMIRO ALVES DOS SANTOS

ADVOGADO: ANTONIO QUIRINO NETO (OAB/PA N° 10412)
RELATORA: DESA. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

EMENTA

APELACAO CIVEL — ACAO DECLARATORIA C/C REPARACAO DE DANOS —
REVELIA — JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE (ART. 330 DO CPC/73) —
PRELIMINAR DE NULIDADE - AUSENCIA DE ADVERTENCIA QUANTO A

PRESUNQAO DE VERACIDADE DE FATOS NAO CONTESTADOS (ART. 285,
SEGUNDA PARTE DO CPC/73) — VIOLA(;AO AO DISPOSTO NO ART. 223,

SEGUNDA PARTE DO CPC/73 — ACOLHIMENTO DA PRELIMINAR.

1. Sentenca proferida em 14.02.2012. Aplicabilidade do art. 14 do NCPC. Analise do caso
com base na Lei 5.869/73 (CPC/73).

2. 2. Carta de citagdo de fls. 26. N&o atendimento ao quanto previa a segunda parte do art.
285 e art. 223, segunda parte, ambos do CPC/73.

3. Visualizando-se nulidade insanavel no presente caso, € prudente que 0 juizo primevo
retome a marcha processual, ordenando, nova citagdo do apelante para responder aos termos
da acdo, em tudo observando-se os termos previstos nos artigos 334 do NCPC (que guarda
correspondéncia com o art. 285 do CPC/73) e 248/NCPC (que guarda correspondéncia com

o art. 223 do CPC/73).

Vistos, relatados e discutidos estes autos de RECURSO DE APELACAOQ, interposto pelo
BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A., contra a sentenca que julgou sem efeitos
0s pactos de nimeros 571102743, 571104770, 5711003278 e 571104010, condenando o
Banco réu na obrigacdo de ndo fazer, qual seja, a de interromper os descontos dos citados
contratos sobre o beneficio previdenciario do autor, tendo como ora apelado JOSE
CASSIMIRO ALVES DOS SANTOS.

Acordam os Exmos. Senhores Desembargadores membros da 22 Turma de Direito Privado
deste E. Tribunal de Justica do Estado do Para, em turma, a unanimidade, CONHECER DO
RECURSO E ACOLHER PRELIMINAR DE NULIDADE, nos termos do voto da Exma.
Desa. Relatora. Turma Julgadora: Desa. Rel2 Maria de Nazaré Saavedra Guimardes, Desa.
Edinéia Oliveira Tavares e 0 Juiz convocado José Roberto Pinheiro Maia Bezerra Janior. O
julgamento foi presidido pela Exma. Desa. Edinéia Oliveira Tavares.

Belém, 14 de Marco de 2017.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES.
Desembargadora- Relatora
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RELATORIO

Tratam os presentes autos de RECURSO DE APELACAO interposto por BANCO
BRADESCO FINANCIAMENTO S.A., inconformado com a sentenca proferida pelo Juizo
da Vara Unica da Comarca de S&o Jodo do Araguaia que, nos autos da ACAO
DECLARATORIA C/C REPARAC;AO DE DANOS movida em face de CASSIMIRO
ALVES DOS SANTOS, julgou sem efeitos os pactos de nimeros 571102743, 571104770,
5711003278 e 571104010, para condenar o Banco réu na obrigacdo de ndo fazer, qual sgja, a
de interromper os descontos dos citados contratos sobre o beneficio previdenciério do autor.

Com base no CDC, condenou o requerido a pagar ao autor a quantia de R$ 9.330,00 reais a
titulo de danos morais, corrigidos e acrescidos de juros de mora a partir do arbitramento e a
guantia de R$ 3.051,00 reais a titulo de danos materiais, corrigidos e acrescidos de juros de
mora a partir de cada desconto.

O autor gjuizou a acdo mencionada al hures, alegando que em janeiro de 2011 percebeu que
0 INSS estava descontando do seu beneficio R$ 152,58, sendo tal desconto indevido, poiso
mesmo ndo efetuou nenhum empréstimo com o requerido, ndo autorizou nenhum desconto
consignado em seu beneficio e ndo reconhece os valores referentes aos empréstimos.

A sentenca foi proferida na audiéncia realizada no dia 14.08.2012, condenando o Banco
requerido conforme os termos estipulados as fls. 28-30.

Manifestando seu inconformismo, a parte condenada interpds recurso de apelacéo (fls. 91-
104) alegando que a decretacdo da revelia ndo proibe que o mesmo se manifeste no
processo, até porque da revelia ndo decorre necessariamente a automatica procedéncia do
pedido.

Exp0be, nesse sentido, que a citacdo como foi expedida é nula, razéo pela qual devera ser
reformada a sentenca, pois a auséncia de determinacdo expressa de prazo para a
apresentacdo de defesa levou a apelante a erro quanto ao rito do processo, ja que trata-se de
vara unica e com audiéncia preliminar de conciliagdo constante no mandado de citagao.

Assim, por ndo ter atendido ao constante no art. 223 e 225, ambos do Cadigo de Processo
Civil que determinam que o mandado devera conter entre outras exigéncias o prazo para a
defesa.

Em seguida, esclarece a situagdo especifica de cada contrato mencionado na sentenca,
asseverando que ao contrario do que alega a parte adversa, a mesma formalizou contrato
com o Banco mediante apresentacdo de toda a documentagdo necesséria para a concessao do
empréstimo em andlise.

Enfatiza que a manifestacdo de vontade do contratante, a apresentacdo completa da
documentacao pessoal original, corroborado por testemunhas que o formaliza como
instrumento Civil, ndo ha 6bice para que o Banco realize a operacédo de crédito em questao,
inclusive, regrada pela ampla legislacdo e normas do Banco Central do Brasil.

Registra que agiu em conformidade com um direito que Ihe assistia, constituindo mero
exercicio regular de um direito.

Debate ainda, a inexisténcia de dano material, impossibilidade de restitui¢céo do valor em
dobro, inocorréncia de danos morais, ressaltando
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gue o valor de R$ 9.330,00 (nove mil, trezentos e trinta reais) € um verdadeiro absurdo, eis
gue o valor desrespeita os principios da proporcionalidade e razoabilidade.

Em sede de prequestionamento, afirma o exercicio regular de um Direito, agindo a ré
completamente respal dada.

Por fim, requer o conhecimento e provimento do recurso ou caso, ndo seja este o
entendimento da turma, seja dado parcial provimento.

Em contrarrazdes (fls. 110-118) a parte apelada argumenta que o aviso de recebimento de
fls. 26v., demonstra o efetivo recebimento do mandado no dia 21.05.2012, tanto que
compareceu a audiéncia designada para o dia 14.08.2012.

Enfatiza que o comparecimento do recorrente a audiéncia, conforme termo de fls. 28/30,
supriu a suposta falta da citagdo, nos termos do paragrafo 1° do art. 214 do CPC, razdo pela
qual, requer a confirmagdo do decreto da revelia do recorrente, ou, nos termos do 8§ 4° do art.
515 do CPC, o prosseguimento do julgamento, considerando a manifestacdo em seguida do
recorrido da contestagdo e documentos, sem a necessidade de nova intimagao.

Alega ainda que, o valor de R$ 9.330,00 mostra-se insuficiente tanto para reparar o mal
sofrido pelo recorrido e para dissimular a empresa apel ante para ndo praticar atos abusivos,
recurso sem fundamento, etc.

Ressalta que o recorrido esta com restricéo de crédito desde o dia07.01.2011 (fls. 10/13) por
causa dos descontos indevidos, sendo, portando, o ato ilicito renovado a cada dia, trato
sucessivo e, desta forma, merece ser majorado para 0 quantum requerido na inicial.

Assevera que ficou demonstrado a reincidéncia da recorrente com contratos fraudulentos e a
resisténcia injustificada do descumprimento de decisdes judiciais.

Requer, finalmente, o n&o acolhimento da preliminar de anulag&o do processo e declarar
vélida a citacéo de fls. 26, apds, ndo prover o apelo do recorrente, mantendo a condenacéo
em danos morais, materiais, custas e honorarios advocaticios,; que seja reformada a sentenca
com relacdo ao quantum arbitrado em danos morais para majorar o valor de 80 (oitenta)
salarios minimos, conforme a inicial, acrescidos de juros e correcdo a partir do evento
danoso (7/01/2011), em consideracdo a gravidade do ato, reincidéncia e resisténcia
injustificada de cumprimento de deciséao judicial.

Por distribuicéo, arelatoria do feito coube a Desa. Luzia Nadja Guimardes Nascimento (fls.
121).

Considerando a Portaria n° 5890/2016-GP, de 19.12.2016 houve redistribuicdo do processo,
competindo-me arelatar o feito (fls. 124).

Vieram-me os autos conclusos (fls. 125v).

E O RELATORIO.

VOTO

Inicialmente, cumpre observar que o presente recurso foi interposto em fevereiro de 2016,
portanto, antes davigénciada Lei 13.105/2015, de 16.03.2015. Desse modo, com fulcro no
art. 14 do NCPC, sua andlise sera feita com base na Lei 5869/1973 (CPC), notadamente,
tendo em vista a seguinte normatizago:
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Art. 14. A norma processual ndo retroagira e sera aplicavel imediatamente aos processos em
curso, respeitados os atos processuai s praticados e as situagdes juridicas consolidadas sob a
vigéncia da norma revogada.

No mais, preenchidos os requisitos de admissibilidade do presente recurso de apelacéo e néo
havendo preliminares, passo a apreciacao da preliminar de nulidade suscitada pelo apelante.

DA PRELIMINAR DE NULIDADE

DECRETACAO DA REVELIA

Em suas alegacfes 0 apelante suscita preliminar de nulidade ponderando que a citacdo na
forma como foi expedida é nula devido a auséncia de determinac&o expressa de prazo paraa
apresentacdo de defesa, que levou o apelante & erro quanto ao rito do processo.

A esse respeito, oportuna é a licdo de Pedro da Silva Dinamarco in Codigo de Processo
Civil Interpretado”, coord. Antonio Carlos Marcato, Atlas, 2004, p. 550:

"A simples leitura do caput do art. 214 deixa clara a enorme influéncia que a citagéo exerce
sobre o processo. Sem ela, 0 processo existe, mas, em principio, os atos nele praticados ndo
serdo vélidos se 0 demandado n&o tiver sido citado.

Trata-se, portanto, de pressuposto de desenvolvimento valido do processo, conforme a
doutrina majoritaria, apesar de alguns entenderem ser pressuposto processual de existéncia.
Outros chegam a sustentar a posic¢ao intermediaria, segundo a qual arealizacéo de citacdo
seria pressuposto de existéncia, enquanto a citacdo valida seria pressuposto de validade.
Na verdade, essa exigéncia decorre diretamente da garantia constitucional da ampla defesa e
do contraditorio (art. 52, LV).

Sendo o contraditério definido pela doutrina por meio da formula informacdo necesséria
com reacao possivel, e sendo a citagdo justamente a forma mais importante de informagéo
dentro do processo, nada mais natural que o legislador tenha exigido a realizacéo desse ato
para que o processo tenha seu desenvolvimento valido. Ademais, é a observancia de um
modelo procedimental apto a assegurar as partes o amplo exercicio do contraditério e da
ampla defesa que legitima qualquer ato jurisdicional, razéo pela qual o processo que tenha
sido desenvolvido sem a observancia dessa exigéncia também tera violado a garantia do
devido processo legal (, art. , L1V). Dessaforma, esse convite para a efetiva participacdo das
partes na formacéo da decisédo € o que legitima a atuacdo do Poder Judiciario no caso
concreto, viabilizando o alcance dafinalidade do proprio Estado: a pacificagcdo social. Nao
sendo feita a citagcdo, o processo serd viciado, inclusive a sentenca de procedéncia (no
processo de conhecimento) e a entrega do bem (na execugéo).”

Como bem pode se perceber, para ser considerada valida a relacédo processual é
imprescindivel que a parte contréria tenha a ciéncia exata dos termos da peticéo inicial,
posto que a citagdo é o ato processua que instaura o contraditorio, possibilitando o exercicio
da ampla defesa, sem a qual ndo se aperfeicoa o devido processo legal.
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Na hipotese dos autos, as fls. 26 consta a carta de citagdo, que em seus termos consignou as
seguintes anotagoes:

(...) O objetivo da presente, extraida dos autos da Acdo DECLARATORIA C/C
REPARACAO DE DANOS, n° 2011.1.000378-2 (...) é a CITACAO da requerida para
responder aos termos da presente agao.

Outrossim, intimo Vossa Senhoria da audiéncia preliminar de tentativa de conciliagéo e
definicdo dos meios de prova, designada para o dia 14 de agosto de 2012, as 10:00 horas,
neste juizo (...)

Assim, verifica-se que existem duas ordens bem definidas na Carta de citacdo: 1) que a parte
responda aos termos da a¢éo; 2) compareca em audiéncia de tentativa de conciliagéo.

N&o obstante, verifica-se ainda que a referida carta de citagdo ndo atendeu exatamente ao
guanto prevé a segunda parte do art. 285 e art. 223, segunda parte, ambos do CPC/73.
Com efeito, o art. 223 do CPC/73 previa que:
Art. 223. Deferida a citagdo pelo correio, o escrivado ou chefe da secretaria remeterd ao
citando copias da peticdo inicial e do despacho do juiz, expressamente consignando em seu
inteiro teor a adverténcia a que se refere o artigo 285, segunda parte, comunicando ainda, o
prazo para aresposta e 0 juizo e cartdrio, com o respectivo endereco.

O art. 285, por seu turno, normatizava que:

Art. 285. Estando em termos a peticdo inicial, o juiz a despachara, ordenando a citacdo do
réu, para responder; do mandado constara que, ndo sendo contestada a acéo se presumiréo
aceitos pelo réu, como verdadeiros, os fatos articulados pelo autor.

N&o se pode olvidar, ademais, que conforme art. 214 do Cédigo anterior, para a validade do
processo € indispensavel a citagdo inicial do réu.

Nessa senda, chega-se a cognicdo de que ndo serdo validos os atos praticados no processo,
ausente citacdo regular do réu, exigéncia processua que tem fundamento constitucional no
principio do devido processo legal, do qual sdo colorérios os do contraditério e da ampla
defesa.

Por via de consequéncia, a nulidade de citacdo pode ser reconhecida a qualquer tempo e
grau de jurisdicéo, inclusive, ex officio, por ser matéria de ordem publica.

Sobre 0 tema, € remansosa 0 seguinte entendimento jurisprudencial:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - RECURSO ESPECIAL - NULIDADE DE
CITACAO - MATERIA DE ORDEM PUBLICA NAO SUJEITA A PRECLUSAO -
HONORARIOS ADVOCATICIOS: SUMULA 7/STJ - RECUSO ESPECIAL
IMPROVIDO. 1. A citacéo editalicia é formal, exigindo seja o edital fixado na sede do
juizo, devidamente certificado ( e ), sob pena de nulidade. 2. Descabe ao STJrevisar valores
de sucumbéncia fixados nas instancias ordinarias, por 6bice da Sumula 7/STJ,
excepcionando-se as hipoteses de estimativa irrisoria ou exorbitante. 3. Inexiste precluséo
guando se trata de nulidade absoluta (matéria de ordem publica).
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4. Recurso especial ndo provido." (STJ - REsp 1215403 / RS, SEGUNDA TURMA,
relatora: Ministra ELIANA CALMON, DJe 28/08/2013)

"PROCESSUAL CIVIL. CITACAO. NULIDADE. QUESTAO DE ORDEM PUBLICA.
MATERIA APRECIAVEL DE OFICIO EM SEGUNDO GRAU DE JURISDIGCAO.
SUMULA 7/STJ. 1. E assente nesta Corte que as matérias de ordem pUblica no se sujeitam
a preclusdo, podendo ser apreciadas a qualquer momento nas instancias ordinarias.
Precedentes.

2. Acolher a pretensdo do recorrente de que ndo foram atendidas os requisitos elencados nos
arts. e do, para aferir a correta citacdo por meio de carta precatoria, demanda o
revolvimento dos elementos fatico-probatorios da demanda, o que € vedado, consoante a
Stmula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido." (STJ - AgRg no REsp 1230762/Pl, Segunda Turma,
Relator: Ministro Castro Meira, DJe 29/11/2012). Para ser considerada vélida a relagéo
processual, é imprescindivel que a parte contréria tenha a ciéncia exata dos termos da
peticdo inicial, posto que a citacdo € o ato processual que instaura o contraditério,
possibilitando o exercicio da ampla defesa, sem a qual ndo se aperfeicoa o devido processo
legal.

De suma importancia, € observar que o magistrado julgou antecipadamente a lide por
entender primeiramente que o apelante era revél por néo ter oferecido a contestagdo em
tempo hébil, aplicando na espécie o art. 330, 11, do CPC.

E de se ver claramente que a sentenca a quo equivocou-se ao entender que os réus eram
revéis

Desde logo, visualizando-se nulidade insanavel no presente caso, é prudente que o juizo de
primeiro primevo retome a marcha processual, ordenando, nova citacéo do apelante para
responder aos termos da agdo, em tudo observando-se os termos previstos nos artigos 334 do
NCPC (equivalente ao art. 285 do CPC/73) e 248/NCPC (equivalente ao art. 223 do
CPC/73).

DISPOSITIVO

Ante o exposto, acolhe-se a preliminar paratornar insubsistente a sentenca e determinar o
retorno do processo ao status quo ante a sentenca, devendo ser realizada nova citagdo do
apelante, desta vez com observancia dos artigos 334 do NCPC (equivalente ao art. 285 do
CPC/73) e 248 (equivalente ao art. 223 do CPC/73).

Belém, 14 de Marco de 2017.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES.
Desembargadora- Relatora
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