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ACORDAO N°

12TURMA DE DIREITO PRIVADO

ORIGEM: VARA UNICA DA COMARCA DE ANAPU

APELACAO CIVEL N°0001226-62.2014.8.14.0138

APELANTE: GECIVAN COSTA SILVA

APELADO: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT
RELATORA: DES: MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT. CERCEAMENTO
DE DEFESA. AUSENCIA DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. LAUDO DO IML.
ONUS DO AUTOR. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Magistrados integrantes da 12 Turma de Direito Privado do Tribunal de Justica
do Estado do Parg, a unanimidade, conhecer das apelacfes e dar parcial provimento ao
recurso do apelante nos termos do voto da Des? Relatora.

Turma Julgadora: Des?. Maria Filomena de Almeida Buarque (Relatora), Des?. Gleide
Pereira de Moura (Presidente) e Juiz convocado José Roberto Pinheiro Maia Bezerra Jr.

Plenario da 12 Turma de Direito Privado, Tribunal de Justica do Estado do Para, Belém 13
de marco de 2017.

MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

Desembargadora

12TURMA DE DIREITO PRIVADO

ORIGEM: JUiZzO DA VARA UNICA DA COMARCA DE ANAPU

APELACAO CIVEL N°0001226-62.2014.8.14.0138

APELANTE: GECIVAN COSTA SILVA

APELADO: SEGURADORA LIiDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT
RELATORA: DES2. MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

RELATORIO

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT em face da sentenca proferida pelo Juizo da Vara
Unica da Comarca de Anapt, nos autos da ac&o de cobranca de seguro DPVAT agjuizada por
GECIVAN COSTA SILVA, cujo trecho transcrevo a seguir:

(.)

No entanto, ndo foi juntado aos autos o laudo do IML, provaindispensavel dainvalidez
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permanente e da sua graduagdo, o que € 6nus da parte demandante. Portanto, ndo fez o reclamante prova da
invalidez permanente decorrente das |esBes experimentadas no acidente de transito para que fizesse jus a
quantia estabelecida pela Lel n° 11.482/2007, ou seja, R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), posto que o
Onus da prova incumbe a quem alega os fatos que constituem o seu direito, conforme a regra prevista no art.
333, |, do CPC. Entéo, ndo verificada a invalidez permanente da vitima decorrente de acidente de transito,
descabe o pagamento integral da indenizacéo relativa ao seguro obrigatério DPVAT. Por todo o exposto,
JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por GECIVAN COSTA DA SILVA em face de
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A. Transitada em julgado, procedam-
se as anotagfes necessdrias e ap0os arquivem-se 0s autos, sem prejuizo de seu desarquivamento a pedido da
parte. Sem custas e honorarios advocaticios com esteio no arts. 54 e 55 da Lei n°® 9.099/95. P. R. |. C.
AnapU/PA, 26 de maio de 2015. Luanna Karissa Araljo Lopes Juiza de Direito

Na origem, o autor informou que foi vitima de acidente de trénsito em 06/11/2013, tendo
sofrido lesdes corporais e alegando fratura de costelas laterais direita e de clavicula direita,
conforme se constata na copia de boletim de ocorréncia e documentos hospital ares.

Apos regular instrucdo, o juizo a quo julgou improcedente os pedidos da parte autora, por
auséncia de provas (fls. 82/83).

Inconformado, a autora interpds recurso de Apelacéo (fl1s.85/99), na qual defende que a
sentenca de piso merece reforma, por considerar gue o autor ndo logrou éxito em comprovar
o fato constitutivo de seu direito, porém, defende que a legislacéo da época dispde que o
pagamento da indenizacdo seré efetuada mediante simples prova do acidente e do dano
decorrente.

Afirma que apenas néo juntou o Laudo Médico oficial expedido pelo IML, pelo fato deste
Orgao ser responsavel para atender varias cidades da regido, e por conseguinte encontra-se
agonizado, com inimeras demandas, sem que o laudo para fins de DPVAT séo preteridos
em relacdo aos casos mais urgentes como tentativa de homicidio, exame de corpo delito
entre outros.

Aduz que foi designada audiéncia de conciliagdo, instrucéo e julgamento para ouvir a parte
autora, sendo dada apenas a oportunidade para manifestacdo em réplica e, ja com a sentenca
ague se recorre, proferida sem ao menos ter sido oportunizado a parte de produzir as provas
gue entendessem necesséria, implicando no cerceamento do direito de ampla defesa e do
contraditoério.

Sustenta que deveria o Juiz a quo ter determinado a realizag&o de pericia médica necessaria,
por constituir uma das fungdes do Juiz a de procurar instruir o feito, para entregar o servico
jurisdicional pleiteado de forma de uma forma legal, mais justa e inquestionével.

Por fim, requer que seja mantida a assisténcia judiciéria gratuita, visto que o Apelante néo
pode arcar com as custas e honorérios advocaticios, e a cassacdo da decisdo recorrida.

Apelacéo recebida em ambos os efeitos fls. 102
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Contrarrazfes a apelagdo as fls.104/111, na qual a Seguradora Lider Dos Consorcios De
Seguro Dpvat refutou os argumentos da Apelante, requerendo o improvimento da Apelacéo,
mantendo-se a sentenca recorrida.

E o relatorio.

VOTO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE
(RELATORA):

Conheco do presente recurso, em razéo de encontrarem-se presentes 0s requisitos exigidos
em sede de juizo de admissibilidade.

Quanto ao mérito, esta Eg. Corte vem decidindo, em inimeros precedentes que, em acao que
se discute 0 pagamento de complementacdo do seguro obrigatério DPVAT, afase probatéria
somente deve ser encerrada quando tecnicamente e suficientemente esclarecido, por meio de
prova pericial o grau de incapacidade do autor. Nesse sentido:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. DPVAT. PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA.
INVALIDEZ. NAO REALIZAQAO DE PERICIA OFICIAL. RETORNO DOS AUTOS AO JUiZO DE
ORIGEM. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

1. N&o é possivel ao magistrado decidir sem que tenha havido o laudo complementar que aferisse a extensdo da
supostainvalidez indicada pelo recorrido e contestada pelo recorrente.

2. Houve erro no procedimento adotado pelo juizo a quo ao ndo determinar a realizacdo de pericia, razéo pela
qual suscito, de oficio, a referida preliminar.

3. Recurso conhecido e provido. (grifei)

(Acorddo 111324 /PA, Relator JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO, Terceira Camara Civel Isolada,
Data da publicagdo: 31/08/2012)

No caso em tela, ao contrario do que alega a Apelante, verifica-se que a elaboracdo do laudo
pericial faz-se imprescindivel para se quantificar o grau das lesbes sofridas.

Sobre o tema, destaco jurisprudéncia do Colendo STJ, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA CONFIGURADO. PECULIARIDADE RELEVANTE. INSTRU(;AO
PROBATORIA. NECESSIDADE. INTIMACAO DAS PARTES. IMPRESCINDIBILIDADE. NULIDADE
DA SENTENCA. REABERTURA DA FASE COGNITIVA. PROVIMENTO. 1. Ante a ocorréncia de
peculiaridade relevante dependente de mais acurada investigacéo, em sede instrutéria, tem-se claro o
cerceamento de defesa sofrido pelo recorrente, com o julgamento antecipado da lide. 2. Consoante
entendimento desta Corte, ndo se pode julgar procedentes os pedidos veiculados nainicial, sob a argumentacdo
de que o réu néo logrou provar suas alegagdes, caso 0 juiz haja julgado antecipadamente a lide, ndo
oportunizando ao réu a produgdo das provas em relacdo as quais este manifestou prévio interesse em produzir.
3. Imprescindivel aintimagdo das partes quanto a decisdo intraprocessual de julgar o pleito antecipadamente 4.
Recurso Especial conhecido e provido para cassar a decisao que julgou antecipadamente a lide, oportunizando
a producéo de provas, reabrindo-se, assim, a instrugdo processual. (REsp. n.° 965.787 — PE, Min. Rel.
Napoledo Nunes Maia Filho, Quinta Turma, DJ 08/10/2007)
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RECURSO ESPECIAL - DIREITO CIVIL - NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL - NAO
OCORRENCIA - ART. 131, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - INEXISTENCIA DE VIOLAGCAO -
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE - QUESTOES RELATIVAS AOS ARTIGOS 460 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL, 113, 402 E 935 DO CODIGO CIVIL - PREQUESTIONAMENTO - AUSENCIA -
INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ - ARTIGOS 463 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E 884 DO
CODIGO CIVIL - FUNDAMENTACAO - DEFICIENCIA - INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF -
PRODUCAO DE PROVAS - CRITERIO DO MAGISTRADO - CERCEAMENTO DE DEFESA -
OCORRENCIA, NA ESPECIE — PREVIO DEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVA TECNICA
PERICIAL E APRESENTAQAO DE QUESITOS E ASSISTENTES TECNICOS - JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE - IMPOSSIBILIDADE - RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO
E, NESSA EXTENSAO, PARCIALMENTE PROVIDO. Omissis. V - E certo que o deferimento da producéo
de provas depende de avaliacéo do Juiz, dentro do quadro fatico existente e da necessidade das provas
regueridas. Assim, cabe ao Magistrado da causa analisar 0 cabimento da producdo de provas, deferindo ou ndo
a sua produgdo. Precedentes. VI - Contudo, o julgamento antecipado da lide, a despeito da prévia autorizagdo
derealizacdo de prova pericial, inclusive com a apresentacdo de quesitos e dos respectivos assi stentes técnicos,
implica em inegavel cerceamento de defesa. VI - Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa extensao,
parcialmente provido. (REsp 1150714/DF, Terceira Turma, Rel. Min. Massami Uyeda, DJe 25/02/2011)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA 211/STJ. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 05 E 07/STJ. JULGAMENTO EXTRA PETITA. INOCORRENCIA.
INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA VERIFICADO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. Omisiss. 4. Correto o reconhecimento de cerceamento de defesa pois o
magistrado de 1° grau, ap6s indeferir a prova pericial requerida pela parte autora, julgou anteci padamente a
lide, reconhecendo a improcedéncia do pedido justamente em face dainsuficiéncia de provas. Precedentes. 5.
O conhecimento do recurso especial pelaalinea"c" do permissivo constitucional pressupde a identidade de
bases féticas entre os acordaos considerados divergentes. Ausente a necessaria similitude fatica, resta ndo
configurado o dissidio pretoriano. 6. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (AgRg no Ag 732711/SP,
Terceira Turma, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, DJe 15/09/2010)

PROCESSO CIVIL - RESCISAO CONTRATUAL - JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE -
APELACAO QUE INVERTE A SENTENCA POR FALTA DE PROVA PELA RE - CONTRADICAO -
CERCEAMENTO DE DEFESA - OCORRENCIA - NULIDADE DA SENTENCA - REABERTURA DA
FASE COGNITIVA - PROVIMENTO. 1 - Consoante entendimento desta Corte, ocorre cerceamento de defesa
guando, proferido julgamento antecipado da lide, admite-se que ndo ha prova do alegado pelaré. 2 - Recurso
especial conhecido e provido para cassar a decisdo que julgou antecipadamente a lide, oportunizando a
producdo de provas, reabrindo-se, assim, ainstrucdo processual. (REsp 898123/SP, Quarta Turma, Rel. Min.
Jorge Scartezzini, DJ 19/03/2007 p. 361)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. EMBARGOS. INDEFERIMENTO DE PRODU(;AO DE PROVA PERICIAL. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA. CONFIGURADO. 1. O julgamento antecipado
da lide ndo implica cerceamento de defesa, se desnecessaria a instrucéo probatéria, méxime se a matéria for
exclusivamente de direito. Omissis. 3. Ndo obstante, sobreleva notar que, in casu, 0 Juizo Singular,
considerando a desnecessidade de outras provas para o deslinde da controvérsia, julgou antecipadamente a
lide, com base no principio do livre convencimento, ndo se pronunciando acerca do reguerimento de producéo
de prova pericial formulado pela embargante. Omissis. 5. Deveras, é cedi¢o na Corte que resta configurado o
cerceamento de defesa quando o juiz, indeferindo a produgdo de provas requerida, julga antecipadamente a
lide, e a pretensdo veiculada é considerada improcedente justamente porque a parte ndo comprovou suas
alegacOes. Precedentes do STJ: REsp 623479/RJ, publicado no DJ de 07.11.2005; AgRg ho Ag 212534/SP,
Relator Ministro Humberto Gomes de Barros, publicado no DJ de 08.08.2005; REsp 184472/SP, Relator
Ministro Castro Filho, Terceira Turma, publicado no DJ de
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02.02.2004; e REsp 471322/RS, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, publicado no DJ de
18.08.2003. 6. Agravo regimental desprovido. (AgRg nos EDcl no REsp 1136780/SP, Primeira Turma, Rel.
Min. Luiz Fux, DJe 03/08/2010)

Outrossim, o art.145, caput, do CPC/73 dispde que O juiz sera assistido por perito quando a
prova do fato depender de conhecimento técnico ou cientifico.

Consigno que o apelante ndo trouxe aos autos meio de prova que atestasse a fratura de
costelas laterais direita e de clavicula direita, nesta seara, a teor do disciplinado no inciso |
do art. 333 do Cédigo de Processo Civil, o0 6nus da prova é da parte autora que, na hipétese,
ndo se manifestou em audiéncia (fls. 79) sobre a producéo de provas, por conseguinte, néo
comprovou o grau da lesdo sofrida, na qual seu pedido foi julgado improcedente.

Ademais, verifico que o exame de tomografia de fls. 20 ndo foi confeccionado por perito
oficial, ndo podendo ser utilizado como parametro para 0 pagamento do seguro, e tampouco
podera a parte requerer sua producéo em grau recursal, ante a preclusdo do seu direito.

Nesse sentido, colaciono jurisprudéncia dos Tribunais Pétrios e da 32 Camara Civel |solada
desse E. Tribunal:

ACAO DE COBRANCA. . LAUDO IML. PROVA PERICIAL. PRECLUSAO.

E cedico que a preclusfo é a perda da facul dade processual, quer porque ja exercitada no momento adequado,
guer porque a parte deixou escoar a fase processual prépria sem fazer uso do seu direito. Se a parte néo
requereu a producdo da prova pericial em tempo oportuno, ndo pode fazé-lo na fase seguinte, em face da
preclusdo. RECURSO NAO PROVIDO.

(T3MG, AC 10338130065950001 MG, 1028 CAMARA CIVEL, Relator

Cabral da Silva, Julgamento:18 de Julho de 2014 e Publicacéo

08/08/2014).

EMENTA. APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE DIFERENCA DE SEGURO DPVAT.
ALEGADA INCONSTITUCIONALIDADE DAS LEIS 11.482/2007 e 11.495/2009 IMPROCEDENCIA.
RECONHECIMENTO DA CONSTITUCIONALIDADE PELO STF. GRADUACAO DA INVALIDEZ SEM
COMPROVACAO NOS AUTOS. ONUS DA PROVA DA PARTE AUTORA. LAUDO INSERVIVEL
PARA FUNDAMENTAR DE FORMA SEGURA A PRETENSAO DA APLICAGCAO DA MP 451/2008.
SUMULA 474 DO STJ. ONUS DA PROVA CABE AO AUTOR QUE DISPENSOU A PRODUCAO DE
PROVAS. DANO MORAL. INCABIVEL.RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO
(2016.04095968-19, 165.865, Rel. NADJA NARA COBRA MEDA, Orgéo Julgador 32 CAMARA CIVEL
ISOLADA, Julgado em 2016-10-06, Publicado em 2016-10-07)

Diante do exposto, conhego do recurso e nego provimento, mantendo, na integra, a sentenca
de primeirainstancia, nos termos da fundamentacéo apresentada.

E como voto.

Belém/PA, 13 de marco de 2017.

MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE
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