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PROCESSO N°: 0002203-91.2016.8.14.0006

ORGAO JULGADOR: 12TURMA DE DIREITO PENAL

RECURSO: APELACAO CRIMINAL

COMARCA DE ORIGEM: ANANINDEUA/PA (52VARA CRIMINAL)

APELANTE: FERNANDO HENRIQUE AMORIM RODRIGUES (REU PRESO)
ADVOGADO(A): DEFENSOR PUBLICO ARQUISE JOSE F. DE MELO

APELADA: A JUSTICA PUBLICA (PROMOTOR DE JUSTICA ALEXANDRE MARCUS
TOURINHO)

PROCURADOR(A) DE JUSTICA: SERGIO TIBURCIO DOS SANTOS SILVA, PJ
CONVOCADO

RELATOR(A): DESEMBARGADORA VANIA LUCIA SILVEIRA

REVISOR(A): DESEMBARGADORA MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

EMENTA: APELACAO CRIMINAL. ROUBO MAJORADO PELO EMPREGO DE
ARMA E PELO CONCURSO DE PESSOAS. PORTE ILEGAL DE ARMA DE USO
RESTRITO. ART. 157, 82°, | E Il, DO CPB E ART. 16, IV, DA LEI N° 10.826/03.
SENTENCA CONDENATORIA. TEMPESTIVIDADE DO RECURSO. RAZOES
RECURSAIS APRESENTADAS A DESTEMPO. MERA IRREGULARIDADE.
ABSOLVICAO. FRAGILIDADE PROBATORIA. TESE RECHACADA.
MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS DOS 02 (DOIS) CRIMES.
PALAVRA DA VITIMA. RELEVANCIA. NULIDADE DO RECONHECIMENTO POR
FOTOGRAFIA. IMPOSSIBILIDADE. PROVA VALIDA. ACUSADO ENCONTRADO
NA POSSE DA RES FURTIVA DA VITIMA E PORTANDO ARMA DE FOGO, SEM
AUTORIZACAO E EM DESACORDO COM DETERMINACAO LEGAL. ACUSADO
RECONHECIDO PELA VITIMA. DEPOIMENTO DE POLICIAL QUE EFETUOU A
PRISAO DO ACUSADO. EFICACIA PROBATORIA. PROVAS SUFICIENTES PARA
CONFIRMAR A AUTORIA DELITIVA, ENSEJANDO A CONDENAC}AO. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.

1. A intempestividade das razfes recursais ndo € fatal, pois a extrapolacéo do prazo néo
passa de mera irregularidade, j& que o recorrente ndo pode ser prejudicado pela desidia
funcional de seu patrono, sob pena de causarmos um prejuizo ao direito de defesa do réu,
previsto no art. 5°, inciso LV, da CF/88.

2. Vélida é a prova obtida por meio do depoimento da vitima, prestado com a observancia
dos principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa, mais ainda quando
apoiada em outros elementos de prova, mormente os depoimentos de policiais que
efetuaram a prisdo do apelante.

3. O reconhecimento por fotografia é perfeitamente aceitével tanto pela doutrina como pela
jurisprudéncia e constitui meio de provaidéneo aformar o convencimento do magistrado. O
reconhecimento fotografico pode ser usado como elemento de prova para a identificagdo do
réu e a fixacdo da autoria delituosa, desde que corroborado por outros indicios de autoria,
estes produzidos em sede judicial, sob o crivo do contraditério e da ampla defesa.

4. A defesa tenta desacreditar o depoimento da vitima, afirmando que o assaltante
permaneceu o tempo inteiro de capacete, sendo temerario acreditar que a vitima tenha o
reconhecido pelo olhar. Contudo, a vitima alega que ja tinha encarado os assaltantes antes da
abordagem, no sinal da Mario Covas, logo, nada impede que tenha fixado a imagem do
assaltante,
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ora apelante, 0 que possibilitou 0 seu reconhecimento.

5. Quanto a prova testemunhal obtida pelos policiais responsaveis pela prisdo do recorrente,
inexiste motivo para que se cologque em davida a veracidade de tais depoimentos, uma vez
gue, seguros na narrativa do fato e coerente em suas declaraces, merecem credibilidade —
até prova em contrario.

6. Recurso conhecido e improvido, a unanimidade.

Acorddo

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da 12 Turmade Direito Penal do Tribunal de Justica do Estado
do Pard, a unanimidade, em conhecer do recurso, acolher a preliminar de tempestividade do
recurso e, no merito, lhe negar provimento, nos termos do voto da Desembargadora
Relatora.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos quatorze dias do més de
marco de 2017.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Maria Edwiges de
Miranda L obato.

Belém/PA, 14 de marco de 2017.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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TOURINHO)

PROCURADOR(A) DE JUSTICA: SERGIO TIBURCIO DOS SANTOS SILVA, PJ
CONVOCADO

RELATOR(A): DESEMBARGADORA VANIA LUCIA SILVEIRA
RELATORIO

Fernando Henrique Amorim Rodrigues interpos Recurso de Apelagcdo Criminal,
inconformado com a sentenca prolatada, as fls. 44/49-v, pela MM2. Juiza de Direito, em
exercicio, da 52 Vara Criminal da Comarca de Ananindeua/PA, Dra. Reijjane Ferreira de
Oliveira, que o condenou a uma pena de 07 (sete) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, a ser
cumprida em regime inicial semiaberto, bem como ao pagamento de 23 (vinte e trés) dias-
multa, como incurso nas sancdes punitivas dos crimes previstos no art. 157, 82°, inciso | e
I1, do CPB (roubo qualificado pelo emprego de arma e pelo concurso de agentes) e art. 16,
inciso IV, daLe n° 10.826/03 (posse ou porte ilegal de arma de fogo de uso restrito), em
concurso material.

Narra a preambular acusatoria (fls. 02/05) que, no dia 05/02/2016, por volta das 21h00min,
na Travessa SN-17, Cidade Nova V, na cidade de Ananindeua/PA, o acusado Fernando
Henrique Amorim Rodrigues, em concurso de agentes, mediante violéncia e grave ameaga
exercida com emprego de arma de fogo, subtraiu da vitima Idleey Lopes Rodrigues, para
proveito préprio, uma motocicleta HONDA CG 160 TITAN EX, de cor preta. A vitimaia
pilotando sua motocicleta, quando, ao reduzir a velocidade para parar em um sinal, foi
surpreendida pelo acusado que se aproximou pilotando outra moto, momento em gque um
comparsa que vinha na garupa desceu do veiculo, apontou uma arma de fogo a vitima,
anunciou o roubo e ordenou que lhe entregasse o bem, ao que subiu no veiculo,
empreendendo fuga.

Dois dias depois, na data de 07/02/2016 (aditamento de fls. 07), por volta das 23h00m, no
Conjunto Cidade Nova IV, na Avenida Arterial 18, esquina com a Avenida Dom Vicente
Zico, o acusado foi flagrado portando uma arma de fogo em desacordo com determinacdo
legal, além de portar coisa que sabia ser produto de crime. Os policiais militares receberam
denuincia anénima, via CIOP, alertando para o fato de que um assaltante estaria armado em
um evento de Carnaval que ocorria no endereco acima citado. Ao se deslocarem até o local,
os policiais identificaram o acusado e realizaram a abordagem, sendo que, ao procederem a
revista pessoal, foi encontrada na posse do mesmo, uma pistola Taurus PT 930, calibre 40,
com numeracao raspada, contendo 11 (onze) muni¢des intactas. Ainda na revista, constatou-
se que o acusado portava a chave de uma motocicleta registrada como roubada, de
propriedade da vitima Idleey Lopes Rodrigues.

Em razdes recursais (fls. 65/74), a defesa, por meio da Defensoria Publica do Estado do
Para, pugna pela reforma do édito condenatorio, com a consequente absolvicdo do apelante
ante a auséncia de provas habeis a sustentar a condenagéo, ja que a vitima, mediante inducdo
dos policiais, fez o reconhecimento do acusado na delegacia por fotografia, ressaltando-se
gue esta informa gque o assaltante passou o tempo inteiro
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de capacete e o teria reconhecido pelo seu olhar, sem a observéancia dos requisitos do art.
226 do CPP. Além do que, com o acusado ndo foi encontrada a arma do crime, sendo o
unico fundamento da condenacdo uma vitima que foi completamente induzida pelos
policiais que conduziam a diligéncia, sendo as provas produzidas pela acusacéo altamente
duvidosas.

Requer o conhecimento e provimento do recurso de apel agéo.

Em contrarrazdes (fls. 75/82), o Promotor de Justica refutou a alegacéo referente a
insuficiéncia de provas, posto que os elementos probantes carreados nos autos revestem-se
de aptiddo suficiente para legitimar o decreto condenatério, principalmente pelas
declaragBes da vitima que sdo absolutamente coerentes com os fatos ocorridos, estando de
acordo, ainda, com a prova inquisitorial que foi produzida em sede investigatoria.

Pugna para que seja negado provimento ao recurso.

Nesta Superior Insténcia, o Promotor de Justica Convocado Sérgio Tibarcio dos Santos
Silva, na condicdo de Custos Legis, manifesta-se pelo conhecimento e improvimento do
recurso manejado.

E o relatdrio. A douta revisio da Excelentissima Senhora Desembargadora Maria Edwiges
de Miranda L obato.

VOTO
Atendidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

PRELIMINAR:
1. Da alegada tempestividade das razdes recursais.

E sabido que o prazo para a interposicéo da apelacio é de 05 (cinco) dias contados a partir
da intimagdo da sentenca, podendo o réu, contudo, apresentar as suas razfes na instancia
superior, apbs o decurso de 08 (oito) dias, conforme dispde expressamente os artigos 593 e
600 do CPPB.

Como se vé, o douto Defensor Publico, in casu, excedeu em demasia 0 prazo para o
oferecimento das razdes, pois, em que pese 0 Termo de Apelagdo ter sido interposto em
26/07/2016 (Protocolo n° 2016.02980407-08), as razdes de sua irresignacao foram
apresentadas somente em 02/09/2016 (Protocolo n® 2016.03586761-84).

Todavia, ndo obstante o fato de as razfes terem sido apresentadas fora do prazo, entendo
gue a intempestividade, neste caso, ndo € fatal, pois a extrapolagdo do prazo ndo passa de
mera irregularidade, j& que o recorrente ndo pode ser prejudicado pela desidia funcional de
Seu patrono, sob pena de causarmos um prejuizo ao direito de defesa do réu, previsto no art.
5% inciso LV, da CF/88.

Colaciono abaixo jurisprudéncia desta Egrégia Corte neste sentido:

EMENTA: Criminal. Apelag&o Penal. Art. 157, 82° II, do CP. Preliminares. Ministério Publico.
Intempestividade recursal. Rejeitada. Defesa de Manoel Robson Oliveira. Nulidade processual. Cerceamento
de defesa. Acolhida. 1. Preliminar ministerial: estd pacificado na jurisprudéncia pétria, que apenas o prazo para
recorrer € peremptério, ndo impedindo o conhecimento do recurso, a apresentacdo de razdes fora do prazo
legal. Rejeitada. 2. (omissis) Recurso conhecido e parcialmente provido. Decisdo unénime. (TJE/PA, Acérdéo
n° 97346, Relator Des. Raimundo Holanda Reis, julgado em 12/05/2011, publicado em 16/05/2011).

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3305



—x Poder Judiciario I ALARW AT AT 1

g Tribunal de Justica do Estado do Para 00022039120168140006
U BELEM U RN RN
===~ SECRETARIA DA 12 TURMA DE DIREITO PENAL 20170099423556

ACORDAO - DOC: 20170099423556 N° 171618

Recurso de Apelacéo Penal. Tréfico de drogas. Condenacgdo. Preliminar. Intempestividade. Improcedéncia.
Dosimetria da pena. Aplicaggo. Atenuante. Menoridade. Procedéncia. Regime de cumprimento inadequado.
Acolhimento. Reforma da sentenca. A preliminar de intempestividade suscitada pelo Ministério Publico ndo
procede, pois a apresentacdo das razdes recursais, apos o prazo estabelecido pelo art. 600 do CPP, ndo
prejudica a admissibilidade recursal, uma vez que nado se trata de prazo peremptdrio, na verdade, em
observancia ao principio constitucional da ampla defesa, as razfes, necessariamente, devem ser apresentadas
pelo advogado constituido do apelante ou mesmo pela Defensoria Pablica, evitando-se, assim, evidente
prejuizo aquele por auséncia de defesa técnica (...). (TJE/PA, Acérdao n° 99100, Relator Des. Ronaldo
Marques Valle, julgado em 12/07/2011, publicado em 15/07/2011).

Assim, acolho a preliminar suscitada, para considerar tempestiva as razdes recursais
interpostas.

MERITO:
1. Do pleito absolutorio. Insuficiéncia de provas. Condenagdo baseada somente na palavra
da vitima. Inviabilidade do reconhecimento por fotografia.

Suscita a defesa, a reforma da sentenca, com a consequente absolvicdo do apelante, em
virtude da fragilidade do conjunto probatério existente nos autos.

N&o obstante, de pronto, verifica-se que tal argumento ndo deve prosperar, visto que o delito
de roubo majorado (art. 157, 82°, incisos | ell, do CPB) e o delito de porteilegal de armade
uso restrito (art. 16, inciso 1V, da Lei n° 10.826/03), praticados pelo apelante em epigrafe,
restaram claramente evidenciados através do cotejo probatério, de forma convicta e
inquestionavel, sendo incabivel, dessa forma, a absolvicdo requerida.

A materialidade dos crimes acima citados € inquestionavel e pode ser facilmente verificada
pelo Boletim de Ocorréncia Policial (fls. 14/14-v dos autos em anexo), pelo Auto/ Termo de
Exibicdo e Apreensdo de Objeto (fls. 15/15-v dos autos em anexo), segundo o qual foram
apreendidos: uma pistola Taurus PT 940 calibre 40 com a numeracao raspada com o
carregador contendo 11 munigdes intactas e uma motocicleta Honda CG 160 Titan Ex de cor
preta ano/modelo 2016/2015, de placa QEN3370, Chassi 9C2K C2210GR005521, Renavam
1074318150, que encontra-se com um registro de roubo, conforme o registro de n®
339752/2016 registrada pela nacional Idleey Lopes Rodrigues, que estavam em poder do
indiciado Fernando Henrique Amorim Rodrigues, pelo Auto de Entrega (fls. 16 dos autos
em anexo), tendo sido a res subtraida restituida a vitima, pelo Auto de Reconhecimento por
Fotografia (fls. 17 dos autos em anexo), onde o reconhecedor (Idleey) apontou a fotografia,
sem hesitacdo e com plena conviccado, do nacional FERNANDO HENRIQUE AMORIM
RODRIGUES, vulgo GATO A JATO, como sendo o moreno forte, que conduzia a
motocicleta HONDA PRETA, relativa ao Procedimento n° 00004/2016.100131-0, pelo
depoimento da vitima e das testemunhas, bem como pelo interrogatério do acusado. O
mesmo se pode dizer da autoria delitiva, pois, as provas que serviram para formar a
convicgdo do juizo a quo sdo seguras e consistentes.
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O apelante Fernando Henrique Amorim Rodrigues, em seu interrogatorio na fase policial
(fls. 11/11-v dos autos em anexo), confessa a prética do crime de porte ilegal de arma, no
entanto, nega a pratica do roubo majorado, alegando que comprou a motocicleta de um
moleque, na feira do PAAR, sabendo ser a mesma roubada.

Ja na fase judicial, depoimento gravado em sistema audiovisual, CD/DVD de fls. 26, o

acusado nega as acusacgdes a ele imputadas na dendncia, nos seguintes termos:

Que as denlincias imputadas séo falsas. Que ndo conhece nenhum dos policiais que prestaram depoimento em
Juizo. Que os policiais ficaram sabendo que ele estava solto ha 12 dias e ficaram |he procurando, inclusive,
tentaram forjar droga, mas ndo conseguiram. Que passados uns dias, jano dia dos fatos, foi a casa datiade sua
mulher, na Arterial 18, e os policiais o viram & Que os policiais abordaram um menor, num local mais na
frente de onde estava. Que ndo encontraram consigo a pistola ou moto e sim com o rapaz de menor, mas o
soltaram logo apds a abordagem. Que os policiais botaram em mim a pistola e amoto e 0 jogaram na cadeia na
sujeira. Que ndo sabe quem é o menor. Que estava com a mulher no local onde se deram os fatos. Que néo
roubou a moto. Que a vitima ndo queria acusa-1o, mas os policiais ficaram falando para ela, na Delegacia, o

acusar.

Contudo, n&o prosperam tais argumentos, quando contrapostos com 0s depoimentos
harméni cos e coerentes da vitima, corroborados pel os demais elementos de prova constantes
dos autos. A versdo apresentada pelo apelante de que n&o praticou 0s crimes ecoou isolada
no contexto dos autos. A comprovacado de alibi parafulcrar atese de negativa de autoria €
Onus da defesa, de modo que, se esta hdo fundamenta sua assertiva por meio de quaisquer
elementos, limitando-se a meras alegacdes, destréi a versdo apresentada.

O recorrente afirma que comprou a moto roubada em uma feira de um moleque, mas néo
arrola testemunhas para confirmarem o alegado, destacando que ele foi reconhecido pela
vitima na delegacia, mediante fotografia, por inducéo dos policiais, no entanto, nada prova
nesse sentido. Ora, por qual razéo a vitima, que ndo o conhecia, iria aponté-lo do nada como
autor do crime?

Assim, ndo ha que se falar em fragilidade de provas acerca da materialidade e da autoria do
crime de roubo circunstanciado, na hipétese de o conjunto probatério dos autos, sendo
corroboradas pela palavra da vitima e declaragfes das testemunhas e dos demais elementos
gue formam o suporte probat6rio dos autos.

Em seu depoimento judicial, avitima Idleey Lopes Rodrigues descreve de forma detalhada a
empreitada criminosa, ndo permitindo dividas quanto ao reconhecimento do acusado como
0 autor do crime, sendo o responsavel pela subtracdo direta do bem (motocicleta), in verbis

(CD/DVD defls. 26):

Que estava andando com seu préprio veiculo na Mario Covas. Que seu veiculo é uma moto TITAN. Que
pegou a Rua Trés Coragdes, passou em frente a0 FORMOSA (Supermercado) e parou logo em seguida do
FORMOSA no sinal, foi quando os dois individuos o abordaram. Que Ihe apontaram a arma e o mandaram
descer damoto. Que o garoto desceu da moto e apontou a arma pra mim e me mandou descer da minha moto e
alevou. Que partiu namoto (veiculo roubado) em direcdo da Cidade Nova V. Que foi assaltado de sexta para
sabado. Que sb foi na delegacia na quinta. Que na delegacia fez o reconhecimento da pessoa que pilotava a
moto que o abordou. Que recuperou sua moto na delegacia. Que no momento do assalto as pessoas que o
abordaram estavam de capacete. Que ndo tiraram o capacete. Que levaram amoto e o capacete. Que antes de 0
assaltarem, jatinha encarado
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as pessoas que 0 assaltaram no sinal da Mario Covas com a Trés Coragdes. Que olhou bem para o piloto da
moto que o abordou. Que na Delegacia fez o reconhecimento por foto do acusado. Que o acusado foi preso
junto com outras pessoas. Que lembra que a cor dos olhos do acusado era escura. Que a arma utilizada no
assalto era um 38. Que a arma ponto 40 encontrada com o acusado, que estava na Delegacia, ndo é aarma
utilizada no assalto que sofrera.

A vitimafoi coerente na narrativa dos fatos. A defesa tenta desacreditar o depoimento da
vitima, afirmando que o assaltante permaneceu o0 tempo inteiro de capacete, sendo temerério
acreditar que a vitimatenha o reconhecido pelo olhar. Contudo, a vitima alega que ja tinha
encarado os assaltantes antes da abordagem, no sinal da Mério Covas, logo, nada impede
gue tenha fixado a imagem do assaltante, ora apelante, o que possibilitou o seu
reconhecimento.

A defesa do recorrente tenta diminuir a palavra da vitima no presente feito, afirmando que o
reconhecimento por fotografia ndo possui previsdo legal, logo, ndo seria valido. Entretanto,
o reconhecimento por fotografia é perfeitamente aceitavel tanto pela doutrina como pela
jurisprudéncia e constitui meio de prova idéneo a formar o convencimento do magistrado.
O reconhecimento fotogréfico pode ser usado como elemento de prova para a identificacao
do réu e afixagéo da autoria delituosa, desde que corroborado por outros indicios de autoria,
estes produzidos em sede judicial, sob o crivo do contraditério e da ampla defesa.

Assim, restou demonstrado que tanto a palavra da vitima quanto o reconhecimento realizado
por fotografia séo meios probatérios validos para auxiliar na formacgdo da conviccdo do
juizo.

A palavra davitima, in casu, preval ece sobre a versao isolada do réu, ndo tendo sido sequer
arrolada testemunha de defesa, apta a comprovar qual quer tese excul pativa por ele alegada.

Como cedico, vélida é a prova obtida por meio do depoimento da vitima, prestado com
observancia dos principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa, pois, in casu,
a vitima esteve presente no momento da agdo criminosa e relatou de forma precisa o que
ocorreu no desenrolar do crime, conseguindo repassar os detal hes da conduta do acusado de
maneira segura Nos pontos principais da agéo.

Ademais, como pacificado na jurisprudéncia patria, nos crimes de natureza patrimonial,
como em apreco, a palavra da vitima, quando manifestada de forma serena, clara e
harménica com as demais provas dos autos, possui elevado valor probatério, devendo ser
tida como decisiva, exatamente como ocorre no caso vertente, no qual a autoria do delito
encontra-se plenamente comprovada.

Cito jurisprudéncia remansosa hesse sentido:

Apelacéo Penal - Roubo qualificado - art.157, 82°, inciso |1, do CP. Insuficiéncia de provas. Improcedéncia.
Conjunto probat6rio suficiente para legitimar a condenagdo. Nos delitos de natureza patrimonial, a palavra da
vitima, quando segura, coerente e harmbnica, € a mais valiosa pega de convicgdo judicial, mormente quando
narra o fato e reconhece o réu, tanto na fase inquisitorial quanto em juizo, como um dos autores do assalto,
corroborada pelos depoimentos dos policiais que sairam em perseguicéo dos assaltantes e efetuaram a priséo
em flagrante do réu/apelante, depois que este abandonou a hicicleta da vitima, sendo suficiente o conjunto
probatério para legitimar o édito condenatério — [...] Recurso conhecido e improvido, porém, de oficio,
redimensionada a pena pecunidria, mantendo, no mais a sentenca vergastada. Decisdo unanime. (TJ/PA,
Apelac8o Penal, Acérddo n°® 99178, Relatora Des. Vania Fortes Bitar,
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julgado em 19/07/2011, publicado em 21/07/2011).

Apelacdo Penal. Furto qualificado. Negativa de autoria. Comprovagdo. Palavra da vitima. Prova testemunhal
segura. Apelo improvido. Condenacdo mantida. Decisdo unanime. |. Insubsistente a negativa de autoria, jaque
esta, assim como a materialidade da infragdo, estdo comprovadas pelo contexto probatorio constante dos autos;
Il. A coerente palavra da vitima, que reconheceu o réu como sendo o autor do crime, e narrou
pormenorizadamente o desenrolar da pratica delituosa, comprova a autoria delitiva; 111. Justifica-se a
condenacdo quando as testemunhas de acusacdo depdem de maneira coerente entre si, imputando ao réu a
participagdo no delito; IV. A materialidade delitiva restou demonstrada através dos autos de apreenséo e de
entrega do objeto de furto, de fls. 08 e 09, ndo deixando duvidas quanto a existéncia da infracdo penal; V.
Apelo improvido. Decisdo unanime. (TJ/PA, Apelagdo Penal, Acorddo n° 95202, julgado em 24/02/2011,
publicado em 04/03/2011).

No mesmo sentido sdo as declaracfes de Alan Patrick Araljo da Costa, Breno Joaquim
Cordeiro Pinheiro e Francisco José Costa Nogueira, policiais militares responsaveis pelas
diligéncias que resultaram na prisdo do apelante, segundo trechos de seu relato abaixo, veja-

se (midiadefls. 26), respectivamente:

Alan Patrick Araljjo da Costa: Que participou da ocorréncia. Que a ocorréncia foi em virtude de termos sido
informados por um cidaddo da ocorréncia de um assalto nas proximidades. Que esse cidaddo conduziu a
guarnicdo para o local do fato. Que sua guarnicéo estava na Arterial 18. Que um cidaddo informou que nas
proximidades havia um individuo que era vulgarmente conhecido por Gato a jato que tinha acabado de
cometer um roubo e que possivelmente estaria armado. Que o informante levou a guarni¢do préximo onde
estava 0 acusado. Que o acusado estava ha companhia de mais dois individuos. Que ao fazer arevista pessoal
nos trés elementos, encontrou com o acusado uma pistola 40, um carregador, munic¢&o intacta e uma chave de
uma moto. Que o acusado ao ser indagado disse que a moto era sua. Que 0 acusado levou a guarnicdo até a
moto. Que o0 acusado estava com mais dois elementos sentado na Arterial 18. Que efetuou a prisdo do acusado.
Que outra guarnicdo que deu apoio foi quem verificou a situacdo da moto. Que viu a moto na Delegacia. Que
era uma moto preta TITAN. Que ndo teve contato com a vitima do assalto da moto. Que a arma era de
propriedade da policia militar porque tinha o bras&o. Que o acusado disse que a moto era sua. Que havia
comprado a moto. Que efetuaram o flagrante da arma e posteriormente é que outra guarnicdo verificou a moto.

Breno Joaquim Cordeiro Pinheiro: Que um cidad&o abordou a guarnicédo e disse que tinha um elemento
suspeito. Que ao ser efetuada a revista foi encontrado com o acusado uma pistola da policia militar Ponto 40.
Que o acusado ndo tinha documento de porte ou registro da arma. Que a arma estava raspada. Que viu a moto
gue estava com o acusado e era uma Honda preta TITAN. Que o acusado disse que a moto eradele. Que levou
a guarni¢do até onde estava a moto. Que o acusado afirmou que a moto era sua. Que a moto estava estacionada
nas proximidades de onde o acusado estava. Que o acusado falou que comprou a moto. Que acusado e moto
foram conduzidos a Delegacia. Que ndo lembra de ter visto a vitima do roubo da moto ocorrido anteriormente.
Que o acusado falou que comprou a moto. Que ndo falou por quanto, nem de quem comprou a moto. Que néo
foi encontrado com o acusado nenhum objeto da vitima do assalto. Que ndo soube de nenhum assalto que o
acusado praticou anteriormente. Que efetuaram a abordagem do acusado, mas n&o havia denlincia de assalto,
apenas informaram que o0 acusado era perigoso. Que na hora da abordagem foi encontrada com o acusado uma
arma.

Francisco José Costa Nogueira: Que chegaram para abordar 0 acusado e encontraram com ele uma arma. Que a
arma era uma ponto 40. Que o acusado estava sentado no banco da pragca com mais dois individuos. Que
efetuaram a revista dos trés e com o acusado foi encontrada a arma. Que o acusado ndo tinha porte ou registro
da arma. Que a moto era uma 160 da Honda, de cor preta. Que o acusado falou que a moto era sua, que havia
comprado. Que ndo recorda do acusado ter dito de quem comprou ou por quanto comprou a moto.
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Quanto a prova testemunhal obtida pelos policiais responsaveis pela prisao do recorrente,
inexiste motivo para que se coloque em divida a veracidade de tais depoimentos, uma vez
gue, seguros na narrativa do fato e coerente em suas declaraces, merecem credibilidade —
até prova em contrério. O depoimento de policiais, que atuaram de maneira direta nos fatos,
logicamente, ndo deve ser desprezado; pelo contrario, deve ser sempre considerado valido,
como a de qualquer outra testemunha. (Apelacdo Penal n° 2007.3.004687-5, 32 CCl, Rel.
Des. Raimundo Holanda Reis, DJ 06/11/2007).

Quanto ao crime de porte ilegal de arma de fogo, naforma previstano art. 16, IV, daLe n°
10.826/03, basta tdo somente que o imputado pratique conduta tipica e antijuridica. Trata-se
de crime de mera conduta e perigo abstrato, independente da ocorréncia de efetivo prejuizo
a sociedade e eventual dano decorrente do mau uso da arma.

Portanto, no acervo probatério, ha elementos mais que suficientes a comprovacéo da autoria
e materialidade delitiva descrita no édito condenatério. Embora o Ministério Publico ndo
tenha trazido aos autos, o laudo pericial que ateste a potencialidade lesiva da arma
apreendida, tal auséncia ndo tem o cond&o de tornar a conduta atipica e conduzir a
absolvi¢éo do acusado, vez que o0 auto de apresentacdo e apreensao da arma aliado aos
depoimentos dos policiais militares comprovam o crime.

Como se V&, ndo resta qualquer davida de que o recorrente realmente portava uma arma de
fogo no momento de sua prisdo, de uso restrito, com numeragao raspada.

Dessa forma, a decisdo de 1° grau estd embasada em fartos elementos de prova aptos a
sustentar a condenacéo, tendo o juizo a quo formado o seu convencimento pela livre
apreciacdo das provas do caderno processual, respeitando o principio da persuasdo racional,
devendo, portanto, ser mantida a condenac&o do apelante, ndo havendo que se falar em
absolvicéo.

Ante todo o exposto, acompanhando in totum o parecer ministerial, conhego do recurso e lhe
nego provimento, nos termos acima expendidos.

E o voto.

Belém/PA, 14 de marco de 2017.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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