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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
GABINETE DA DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
ACORDAO N°
SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO — 12 TURMA DE DIREITO
PRIVADO
APELACAO CIVEL N.° 00023309020128140031
APELANTE: RONALDO SOUZA DE OLIVEIRA
ADVOGADO: MANOEL DE LOJESUSLOBATO XAVIER
APELADO: SEGURADORA LIiDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT E
OUTRO
ADVOGADO: MARILIA DIASANDRADE E OUTRO
RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE APELACAO. ACAO DE COBRANCA
DE SEGURO OBRIGATORIO — DPVAT. COM A EDICAO DA SUMULA N.°474 PELO
STJ, PASSOU-SE A APLICAR O PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE AS
HIPOTESES DE INDENIZAGCAO DE SEGURO OBRIGATORIO DPVAT, ESTANDO O
QUANTUM INDENIZATORIO ATRELADO AO GRAU DE INVALIDEZ
DECORRENTE DO ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. REFERIDA SUMULA
CONSOLIDOU O ENTENDIMENTO TRAZIDO PELA MEDIDA PROVISORIA N.° 451,
DE 2008, POSTERIORMENTE CONVERTIDA NA LEI N.°11.945/2009, QUE DEU
NOVA REDACAO AO CAPUT E INSERIU O § 1° DO ART.3° DA LEI N.° 6.194/74,
BEM COMO ALTEROU O § 5° DA MESMA LEI. A PARTIR DE SUA VIGENCIA, AOS
DANOS PASSAM A SER ATRIBUIDOS VALORES MONETARIOS DE ACORDO
COM A INTENSIDADE DAS LESOES. ASSIM, PASSARAM A SER LEGALMENTE
INQUESTIONAVEIS A COBERTURA, TANTO DA INVALIDEZ PERMANENTE
TOTAL, QUANTO DA INVALIDEZ PERMANENTE PARCIAL, QUE PODE AINDA
SER COMPLETA OU INCOMPLETA. A CONSTANTE ALEGACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DA TABELA ANEXA A LEI N.° 6.194,
COMPLEMENTADA PELA LEI N. 11.482/2007 VINHA SENDO APARTADA POR
ESTA CORTE DE JUSTICA E FOI AFASTADA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ANALISANDO-SE A DOCUMENTACAO ACOSTADA, ESPECIALMENTE
A PROVA TECNICA ESPECIALIZADA, VERIFIQUEI QUE ESTA NAO E CAPAZ DE
GRADUAR AS LESOES EXPERIMENTADAS, ESPECIFICAMENTE QUANTO AO
GRAU DA LESAO, PARA FINS DE ENQUADRAMENTO LEGAL. SERIA
FUNDAMENTAL A REALIZAGCAO DE EXAME PERICIAL QUE ATESTASSE O
GRAU DE LESAO EXPERIMENTADO PELO APELADO, ENQUADRANDO EM
TOTAL (100%), INTENSA (75%), MEDIA (50%), LEVE (25%) OU RESIDUAL (10%),
A INCIDIREM SOBRE O PERCENTUAL DE 100%, CONSIDERANDO-SE O DANO
CORPORAL PREVISTO EM LEI. TAL ENQUADRAMENTO NAO E CRITERIO DO
JUIZ E PRECISA ESTAR DEVIDAMENTE COMPROVADO POR EXAME PERICIAL.
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OCORRE QUE O AUTOR NAO PRODUZIU PROVA E SEQUER PLEITEOU A
REALIZACAO DE PERICIA, QUANDO DEVIDAMENTE INTIMADO. PORTANTO,
NAO SE DESINCUMBIU DO ONUS QUE LHE COMPETIA, NOS TERMOS DO
ART.333, |, DO CPC/73, APLICAVEL A EPOCA. NAO ESTANDO RECONHECIDO O
DIREITO A RECEBIMENTO DE VALORES, SEQUER SE PODE VENTILAR O
CABIMENTO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

ACORDAO

Acodrddo os Exmos. Srs. Desembargadores, que integram a Turma Julgadora da 12 Turma de Direito
Privado do Tribunal de Justica do Estado do Pard, a unanimidade, Conheceram do Recurso
interposto e Negaram-lhe provimento, nos termos do voto da Magistrada Relatora.

12 Turmade Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Para — 12 Sesséo Ordin&ria
realizada em 20 de fevereiro de 2017. Turma Julgadora: Desa. Gleide Pereira de Moura,
Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes, Maria Filomena de Almeida Buarque. Sessédo
presidida pela Desa. Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes.

Desa. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Apelaco interposto por RONALDO SOUZA DE OLIVEIRA
visando modificar sentenca proferida em ACAO DE COBRANCA DE SEGURO
OBRIGATORIO — DPVAT movida em face de SEGURADORA LIiDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT.

Em sua peca vestibular de fls.02/19 o Requerente narrou que foi vitima de acidente
automobilistico em 04.03.2012, do qual resultou em invalidez reconhecida pela Requerida.
Ocorreu que ao pleitear administrativamente teria recebido a quantia de R$2.362,50 (quatro
mil setecentos e vinte e cinco reais), sendo que faria jus ao valor integral do seguro.
Requereu a condenagdo da requerida ao pagamento dos valores complementares a titulo de
seguro DPVAT.

Acostou documentos as fls.20/37.

Contestacéo as fls.65/73.

Em sentenca de f1s.88/93 o magistrado julgou o feito improcedente.

Inconformado o Autor interpds recurso de apelacéo as f1s.97/99 renovando sua pretensdo em
obter o pagamento dos val ores complementares a titulo de seguro DPVAT.

Contrarrazdes as fls.110/125.

Vieram-me 0s autos conclusos para voto.

E o relatrio.
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A Secretaria parainclusio na pauta com pedido de julgamento.

Belém, de 2017

Desa. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO — 12 TURMA DE DIREITO
PRIVADO

APELACAO CIVEL N.° 00023309020128140031

APELANTE: RONALDO SOUZA DE OLIVEIRA

ADVOGADO: MANOEL DE LOJESUSLOBATO XAVIER

APELADO: SEGURADORA LIiDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT E
OUTRO

ADVOGADO: MARILIA DIASANDRADE E OUTRO

RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conhego do presente recurso de
apelacéo.

Trata-se de Recurso de Apelacéo interposto por RONALDO SOUZA DE OLIVEIRA
visando modificar sentenca proferida em ACAO DE COBRANCA DE SEGURO
OBRIGATORIO — DPVAT movida em face de SEGURADORA LIiDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT.

O autor propds a presente acdo objetivando o recebimento de valores referentes ao seguro
obrigatério DPVAT, tendo o juizo singular verificado que o Requerente néo teria se
desincumbido do 6nus probatério que lhe competia.

Compulsando os autos e procedendo uma minuciosa analise do caso em tela, conclui que a
sentenca ora vergastada ndo merece qualquer reparo, Sendo vejamos.

Com a edicdo da Sumula n.°474 pelo STJ, passou-se a aplicar o Principio da
proporcionalidade as hipoteses de indenizacéo de seguro obrigatério DPVAT, estando o
guantum indenizatdrio atrelado ao grau de invalidez decorrente do acidente automobilistico.
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Referida Simula consolidou o entendimento trazido pela Medida Provisoria n.° 451, de
2008, posteriormente convertida na Lel n.°11.945/2009, que deu nova redagdo ao caput e
inseriu 0 § 1° do art.3° da Lei n.° 6.194/74, bem como alterou o § 5° da mesma lei.

A partir de sua vigéncia, aos danos passam a ser atribuidos valores monetarios de acordo
com aintensidade das lesdes. Assim, passaram a ser |egalmente inquestionaveis a cobertura,
tanto da invalidez permanente total, quanto da invalidez permanente parcial, que pode ainda
ser completa ou incompleta.

Ao tratar sobre o tema, André Faoro e José Inacio Fucci bem asseveram que além de
razoavel, essa proporcionalidade constitui indispensavel forma de preservacéo do equilibrio
atuarial do seguro, cuja subsisténcia depende da manutencdo da relacéo prémio-indenizacéo.
Quando o segurador arca com o0 pagamento de hipoteses ndo previstas nos respectivos
calculos, coloca-se em risco ndo sb o préprio segurador, mas, sobretudo, a massa segurada,
ameacada pela indisponibilidade de recursos para contingéncias futuras. (DPVAT: um
seguro em evolugdo. Ed. Renovar. Rio de Janeiro, 2013. Cit. p. 152)

Cumpre ressaltar que a constante alegacdo de inconstitucionalidade da Tabela anexa a L ei
n.° 6.194, complementada pela Lei n. 11.482/2007 vinha sendo afastada por esta Corte de
Justica, sendo vejamos:

APELACAO CIVEL SUMARIA DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO
DPVAT NAO REALIZACAO DE LAUDO PERICIAL COMPLEMENTAR PARA
ESCLARECER O GRAU DA INVALIDEZ PERMANENTE DA VITIMA
OBRIGATORIEDADE DE APLICACAO DA TABELA ANEXA A LEl N° 6.194
COMPLEMENTADA PELA LEI 11.482/2007 - CARACTERIZADO O CERCEAMENTO
DE DEFESA DECISAO ANULADA RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA
REGULAR PROCESSAMENTO RECURSO PROVIDO. A unanimidade, apelag&o
conhecida e provida nos termos do voto do relator, devendo os autos retornar a origem para
regular processamento. (201330143251, 127426, Rel. LEONARDO DE NORONHA
TAVARES, Orgéo Julgador 12 CAMARA CIVEL ISOLADA, Julgado em 09/12/2013,
Publicado em 10/12/2013)

EMENTA: APELACAO CIVEL. SEGURO DPVAT. QUESTAO PRELIMINAR.

CERCEAMENTO DE DEFESA. FALTA DE APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES

SUSCITADAS. REALIZACAO DE PERICIA PARA AUFERIR O GRAU DE

INVALIDEZ. LEI 11.945/2009. SUMULA 474 STJ. RECURSO CONHECIDO E

PROVIDO.

1. N&o apreciar todas as questdes suscitadas pelo autor, deixando, assim, de solucionar a
demanda em relacdo a graduacéo da lesdo sofrida pelo apelado, através de realizagdo de

nova pericia, em que se possa auferir o grau da invalidez da parte recorrida, e

consequentemente o montante a ser indenizado, infringe o disposto nos artigos 458, 11 e lll

e 460 do CPC.

2. A sentenca proferida pelo juizo a quo n&o se pronunciou sobre o pleiteado pelo apelante
por ocasido da contestacdo, qual seja, arealizacdo de pericia, para auferimento da gradacéo

dainvalidez, em atencéo atabela anexaaLei n° 11.945/2009.

3. O STJ aprovou o enunciado de Sumula n° 474 versando sobre o assunto em tela: "A
indenizacdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiério, sera paga de
forma proporcional ao grau da invalidez".
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4.Recurso Conhecido e Provido.

(201330103908, 121518, Rel. JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO, Orgdo Julgador
32 CAMARA CIVEL ISOLADA, Julgado em 20/06/2013, Publicado em 01/07/2013)

O Supremo Tribunal Federal apreciou a situacdo em Repercussao Geral, declarando a
constitucionalidade da Lei, sendo vejamos:

Recurso extraordinario com agravo. Seguro Obrigatorio de Danos Pessoais causados por
veiculos automotores de via terrestre (DPVAT). 2. Reducéo dos valores de indenizacdo do
seguro DPVAT pela Medida Provisoria 340/2006, convertida na Lei 11.482/2007. 3.
Constitucionalidade da modificagdo empreendida pelo art. 8° daLel 11.482/007 no art. 3° da
Lei 6.194/74. 4. Medida provisoria. Pressupostos constitucionais de relevancia e urgéncia.
Discricionariedade. Precedentes. 5. Principio da dignidade da pessoa humana. Auséncia de
violagcdo. 6. Repercussédo geral. 7. Recurso extraordinario ndo provido. (RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 704.520 SAO PAULO. Relator: Min. Gilmar
Mendes, julgado em 23.10.2014)

Analisando-se a documentagdo acostada, especialmente a prova técnica, verifiquel que esta
n&o é capaz de graduar as lesdes experimentadas, especificamente quanto ao grau da lesdo
experimentada, para fins de enquadramento legal.
Vegamos aregrainsculpidano inciso no art.3° daLel n.°6.194/74, in verbis:
Art. 30 Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 20 desta Lei
compreendem as indenizagbes por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e por
despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores e conforme as regras que se
seguem, por pessoa vitimada:
| - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte;
Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente; e
[l - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso & vitima - no caso
de despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas.

8 1o No caso da cobertura de que trata o inciso |l do caput deste artigo, dever&o ser
enquadradas na tabela anexa a esta Lei as |esdes diretamente decorrentes de acidente e que
ndo sejam suscetiveis de amenizacdo proporcionada por qualquer medida terapéutica,
classificando-se ainvalidez permanente como total ou parcial, subdividindo-se a invalidez
permanente parcial em completa e incompleta, conforme a extenséo das perdas anatdbmicas
ou funcionais, observado o disposto abaixo:

| - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda anatdmica ou
funcional sera diretamente enquadrada em um dos segmentos organicos ou corporais
previstos na tabela anexa, correspondendo a indenizagdo ao valor resultante da aplicagdo do
percentual ali estabelecido ao valor méximo da cobertura; e

Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, serd efetuado o
enquadramento da perda anatdbmica ou funcional na forma
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previstano inciso | deste paragrafo, procedendo-se, em seguida, a reducdo proporcional da
indenizacdo que corresponderd a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de
repercussao intensa, 50% (cinquenta por cento) para as de média repercussdo, 25% (vinte e
cinco por cento) para as de leve repercussdo, adotando-se ainda o percentual de 10% (dez
por cento), nos casos de sequelas residuais.

Seria imperiosa a realizacdo de exame pericial que ateste o grau de lesdo experimentado
pelo Apelado, enquadrando em Total (100%), intensa (75%), média (50%), leve (25%) ou
residual (10%), aincidirem sobre o percentual de 100%, considerando-se o dano corporal
previsto em lei.

Tal enquadramento ndo é critério do juiz e precisa estar devidamente comprovado por
exame pericial.

Ocorre que 0 autor ndo produziu prova e sequer pleiteou a realizacdo de pericia, quando
devidamente intimado. Portanto, ndo se desincumbiu do 6nus que |he competia, nos termos
do art.333, I, do CPC/73, aplicavel a época.

N&o estando reconhecido o direito a recebimento de valores, sequer se pode ventilar o
cabimento de indenizagdo por danos morais.

Assim, concluo que a sentenca merece ser mantida em todos 0s seus termos.

Ante o exposto, CONHECO do Recurso de Apelacéo e NEGO-LHE PROVIMENTO.

E como voto.

Belém, de 2017

Desa. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora
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