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ACORDAO N°

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR

PROCESSO N° 0001064-88.2017.8.14.0000

IMPETRANTE: RICARDO HENRIQUE QUEIROZ DE OLIVEIRA (OAB/PA N° 7.911-
B)

PACIENTE: ELISMAR FERREIRA DE LIMA

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DA VARA CRIMINAL DE REDENCAO/PA
PROCURADORIA DE JUSTICA: FRANCISCO BARBOSA DE OLIVEIRA
RELATORA: JUIZA CONVOCADA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

EMENTA: HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. PRISAO
PREVENTIVA. ARTS. 121, §2°, I E IV DO CP COM RELACAO A VITIMA JUBILEU
PEREIRA C/C ART. 29 DO CPE ART. 1°, | DA LEI N°8.072/90 E ART. 129, §6° DO CP
EM RELACAO A VITIMA JOSE BARBOSA DA SILVA. 1.ALEGACAO DE
NULIDADE PELA AUSENCIA DO MINISTERIO PUBLICO NA AUDIENCIA DE
INSTRUCAO, BEM COMO AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA NO FATO
NARRADO NOS AUTOS. NAO CONHECIMENTO. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. O HABEAS CORPUS E UM REMEDIO HEROICO, DE RITO
CELERE E COGNICAO SUMARIA, DESTINADO APENAS A CORRIGIR
ILEGALIDADES PATENTES, PERCEPTIVEIS DE PRONTO. 2.EXCESSO DE PRAZO.
INOCORRENCIA. INSTRUCAO PENAL ENCERRADA. PACIENTE PRONUNCIADO.
APLICACAO DAS SUMULAS 21 E 52 DO STJ, BEM COMO DAS SUMULAS 01 E 02
DO TJE-PA. CONSIDERANDO O CENARIO NO QUAL O ORA PACIENTE FORA
PRONUNCIADO, HA OBICE A PRETENSAO VEICULADA NA PRESENTE ACAO
CONSTITUCIONAL, NOS TERMOS DA SUMULA 21 DO STJ ("PRONUNCIADO O
REU, FICA SUPERADA A ALEGACAO DO CONSTRANGIMENTO ILEGAL DA
PRISAO POR EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAQO"). 3.CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA PRESENCA DOS REQUISITOS PARA PRISAO
PREVENTIVA. INTELIGENCIA DO ARTIGO 321 DO CPP. APLICACAO DA
SUMULA 8 TJPA. PRECEDENTES. 4. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
INOCORRENCIA. DECRETO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO NA
NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA. NAO HA QUE SE FALAR EM
CONSTRANGIMENTO ILEGAL DECORRENTE DA FALTA DE JUSTA CAUSA NA
DECISAO QUE IMPOS A SEGREGACAO CAUTELAR AO PACIENTE,
CONSIDERANDO QUE O PROLATOR DA DECISAO ALICERCOU-A NO ART. 312
DO CPP. JUiZO DE PISO QUE SE MANIFESTOU NA DECISAO DE PRONUNCIA
NOS SEGUINTES TERMOS: (...). EM FACE DO DISPOSTO NO ARTIGO 413, § 3°DO
CPP, COMBINADO COM O ARTIGO 312 DO CPP, O ACUSADO ELISMAR
FERREIRA LIMA NAO PODERA RECORRER EM LIBERDADE, HAJA VISTA TER O
MESMO EMPREENDIDO FUGA APOS O COMETIMENTO DO CRIME, NAO
HAVENDO NOS AUTOS INFORMAGCOES DE QUE TENHA VINCULOS COM A
COMARCA ONDE O DELITO OCORREU. SEM INFORMACOES DE QUE TENHA
VINCULO EMPREGATICIO OU ENDERECO FIXO. (...). MANUTENCAO DA
SEGREGACAO PREVENTIVA. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO.
ORDEM DENEGADA.
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ACORDAO

Vistos e etc...

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores, por unanimidade, pelo parcial
conhecimento do writ impetrado e, no mérito, pela denegacéo da ordem nos termos do voto
da Relatora.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Parg, aos seis dias do més de marco de dois mil e
dezessete.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Milton Nobre.

Belém/PA, 06 de marco de 2017.

Relatora ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR

PROCESSO N° 0001064-88.2017.8.14.0000

IMPETRANTE: RICARDO HENRIQUE QUEIROZ DE OLIVEIRA (OAB/PA N° 7.911-
B)

PACIENTE: ELISMAR FERREIRA DE LIMA

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DA VARA CRIMINAL DE REDENCAO/PA
PROCURADORIA DE JUSTICA: FRANCISCO BARBOSA DE OLIVEIRA
RELATORA: JUiZA CONVOCADA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

RELATORIO

Trata-se da ordem de Habeas Corpus Liberatorio com Pedido de Liminar impetrado em
favor de ELISMAR FERREIRA DE LIMA, apontando como autoridade coatora o JUIZO
DA VARA CRIMINAL DE REDENCAO/PA.

Alegou o impetrante (fls. 2-11), em sintese, que a prisdo do ora paciente
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se traduz em constrangimento ilegal tendo em face 0 excesso de prazo para 0 encerramento
dainstrucdo criminal, a existéncia de condic¢des pessoais favoraveis, a auséncia de justa
causa para a manutencao da custddia, provas frégeis quanto a autoria, bem como auséncia
do Ministério Publico em sede de audiéncia de instrucéo e julgamento. Requereu liminar e,
no meérito, a concessao definitiva da ordem.

Deneguei aliminar afl. 36 dos autos.

Em sede de informagdes (fls. 40/42), o juizo de piso esclareceu em linhas gerais o teor da
denlincia ao mencionar que o ora paciente e 0 outro acusado foram denunciados pela prética
do delito capitulado no(s) artigo(s) 121, 82°, incisos Il e 1V e 129, § 6° ¢/c 73, parte fina e
69 todos do Codigo Penal. Esclareceu que no dia 17 de marco de 2016, por volta das 16
horas, na Coldnia Mata Verde, no municipio de Cumaru do Norte, o ora paciente e 0 outro
denunciado, mediante recurso que impossibilitou a defesa do ofendido, mataram a vitima
Jubileu Pereira, com varios disparos de arma de fogo enquanto ele estava de costas
colocando suas compras em sua motocicleta. Acrescentou que na mesma data e local, os
denunciados ofenderam, de forma culposa, aintegridade corporal da vitima José Barbosa da
Silva, com um tiro de arma de fogo em sua perna, causando-lhe lesdes corporais e fugindo
em uma motocicleta CB-300 logo apos a pratica do fato. Comentou que segundo a
testemunha ocular do homicidio que também fora lesionado durante o evento com tiro em
sua perna, Sr. José Barbosa da Silva, quem teria efetuado os disparos na vitima fora o outro
denunciado, enquanto o ora paciente conduziu o veiculo automotor que proporcionou a fuga
do local dosfatos.

Esclareceu que a motivacao do delito fora o fato do denunciado Irivaldo Vieira Coelho
acreditar que a vitima era responsavel pelo fim do relacionamento dele com Angela Montes
Pereira, de 16 anos de idade, que é filha da vitima e estaria gravida de 04 meses. Asseverou
gue apos diligéncias pela regido, uma equipe da policia militar conseguiu localizar o ora
paciente, no dia seguinte aos fatos conduzindo a motocicleta CB 300, cor preta, sendo preso
em flagrante delito portanto a arma de fogo utilizada durante a pratica do crime e que o
outro denunciado compareceu espontaneamente na del egacia de policia de Cumaru do Norte
e confessou a autoria delitiva. Aduziu que indeferiu diversos pedidos de revogacéo da
custodia cautelar com fulcro no parecer o Ministério Pablico e que instrugdo criminal
transcorreu de forma regular seguindo a apresentacéo das alegages finais pelas partes. Por
fim, explicitou que os autos foram conclusos em 18/01/17 para prolacdo de sentenca.

Nesta Superior Instancia (fls. 45/52), a Procuradoria de Justica do Ministério Pablico
Estadual, por intermédio do Dr. Francisco Barbosa de Oliveira, se manifestou pelo parcial
conhecimento e na parte conhecida, pela denegacdo da ordem.

E o relatrio.
Passo a proferir o voto.
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Inicialmente esclarego que com relacdo a alegacao de auséncia de indicios de autoria no fato
delitivo narrado nos autos, bem como nulidade pela auséncia do Ministério Publico na
audiéncia de instrucao, tais alegactes ndo comportam analise na presente via eleita, visto
gue a via constitucional do habeas corpus, marcada por seu rito célere e por sua cogni¢ao
sumaria, nao se presta ao exame do conjunto fatico probatério existente nos autos da acao
penal, sendo nesse sentido o entendimento desta Egrégia Corte de Justica, a saber:

HABEAS CORPUS LIBERATORIO. ESTUPRO. DA ALEGACAO DE INOCENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. VIA INADEQUADA. (...). ORDEM DENEGADA. DECISAO
UNANIME. 1. E incabivel a andlise de tese de inocéncia, eis que ndo encontra espago na
estreita via do writ, pois, no caso, seu deslinde demanda profunda imerséo no conjunto
fatico probatorio. 2. (...). 4. Ordem denegada, por unanimidade. (ACORDAO N° 162.687,
DES. REL. MILTON NOBRE, PUBLICAQAO: 01/08/2016)

HABEAS CORPUS LIBERATORIO. (...). ILEGALIDADE DA PRISAO POR
AUSENCIA DE PROVAS DE AUTORIA DO CRIME. INVIABILIDADE. EXAME DO
CONJUNTO FATICO PROBATORIO INVIAVEL NA VIA ELEITA. (...). (ACORDAO
N° 112349. DES. ROMUL O JOSE FERREIRA NUNES, PUBLICACAQ: 26/09/2012)

A imperiosa fungdo constitucional do presente remédio heroico € de sanar ilegalidade ou
abuso de poder que resulte em coacdo ou ameaca a liberdade de locomocéo. As hipéteses de
cabimento do habeas corpus sdo restritas. Para o enfrentamento de teses juridicas arguidas
pela defesa navia eleita, imprescindivel que hajailegalidade manifesta, relativa a matériade
direito, cuja constatacéo seja evidente e independa de qual quer andlise probatoria, 0 que ndo
ocorre no presente caso.

Assim, inviavel na estreita via desta agdo mandamental a apreciacdo de argumentos cuja
demonstracdo demande dilac&o probatdria, porquanto que a agdo impugnativa em testilha
exige prova pré-constituida sobre os fatos ensejadores do direito postulado.

Ademais, apés consulta ao Sistema LIBRA dessa Egrégia Corte de Justica, verifiquei que
fora prolatada deciséo de pronancia pela autoridade inquinada coatora em 08/02/17, onde
forarejeitada a preliminar de nulidade pela auséncia do Ministério Publico na audiéncia de
instrucéo e julgamento, nos seguintes termos:

(...). O Ministério Publico em sede de preliminar sustentou haver no curso da instrucéo
processual nulidade em razéo de ofensa ao sistema acusatoria, eis que a audiéncia de
instrucéo e julgamento foi realizada sem a presenca do Ministério Publico, havendo efetivo
prejuizo ao 6rgdo ministerial, sobretudo com o magistrado produzindo provas diretamente.
Asseverou que a auséncia do Ministério Publico foi devidamente justificada mediante
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Oficio n°.276/2016-MP/12 PJCR e atestado médico, cujas copias trouxe em anexo.
Analisando os autos detidamente, verifico que o 6rgao ministerial tomou ciéncia
pessoal mente da audiéncia de instrucéo e julgamento conforme é observado pelo despacho
gue designou a audiéncia constante de folha 44, para o dia 22 de novembro de 2016, onde
também foi lancado o carimbo de ciéncia da representante do 6rgao datado em 16 de junho
de 2016. Em diversas outras ocasides 0 Ministério Publico esteve de posse dos autos,
conforme é observado as folhas 49, 58v, 76, 104 e 106v. Na data em que foi designada a
audiéncia de instrucdo e julgamento (fls. 136/143), ndo se fez presente qualquer
representante do Ministério Pablico, e, tampouco foi apresentada qualquer justificativa ou
pedido de adiamento de audiéncia, conforme registrado no termo de audiéncia (fls. 136/137)
onde consta foi aberta a audiéncia de instrucéo e julgamento e, apds o pregao, verificou-se
ausente um representante do MP, sem justificativa, embora intimado. Anote-se ainda que
somente por ocasido das alegacdes finais 0 6rgdo ministerial trouxe aos autos o oficio
comunicando o afastamento das funcdes institucionais por 05 (cinco) dias, juntamente com
0 atestado médico. De inicio é preciso aferir que o0 mencionado oficio ndo é enderecado a
este Juizo, e sim a Coordenadoria do Polo Sudeste 11 e por conseguinte dele verifico que,
mesmo naquele 6rgdo somente foi protocolado no dia 22 de novembro de 2016, as
13h50min, apds a concluséo da audiéncia conforme é observado no protocolo da
Coordenadora Dinei, sendo que a audiéncia encerrou as 11h16min, ato juridico consolidado,
de modo que emerge o Principio Nemo Auditur Propriam Turpitudinem Allegans. Regjeito a
preliminar oraem andlise. (...). GRIFEI.

Pelo exposto, ndo conhego das alegacdes supracitadas.

O fundamento deste writ tem por objeto a alegagcdo de excesso de prazo para 0 encerramento
dainstrucdo criminal, a existéncia de condicbes pessoais favoraveis a concessado da ordem,
bem como a auséncia de pressupostos autorizadores da custddia cautelar.

No que pertine a alegacdo de excesso de prazo, entendo que tal arguicdo ndo merece
prosperar uma vez apos consulta ao Sistema LIBRA dessa egrégia Corte de Justica,
verifiquei que fora prolatada sentenca de pronuncia em 08/02/17, sendo vejamos:

(...). Ante o exposto, e na conformidade do que dispde o art. 413 do Cddigo de Processo
Penal, JULGO PROCEDENTE a acéo penal na primeirafase procedimental, para o fim de
PRONUNCIAR ofs) réu(s) Elimar Ferreira de Lima, vulgo Mulambo e Irivaldo Vieria
Coelho, vulgo Iri, qualificado(s) nos autos, como incurso nas sang¢des dos artigos 121,
§ 29, incisos Il (motivo futil) eIV, (atraicdo), em relagdo a vitima Jubileu Pereira, vulgo
Jota combinado com o artigo 29 do Codex Repressivo e artigo 1°, inciso | da Lei 8.072/90,
e, PRONUNCIAR ainda ambos os acusados pela prética do delito descrito no artigo 129, §
6° também do Codex Repressivo em que foi vitima José Barbosa da Silva, devendo o(s)
mesmo(s) ser(em) levado(s) a Julgamento pelo e. Tribunal Popular. (...).
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Na hip6tese em andlise, inexiste desidia do juizo de piso ou do Orgdo Acusador, pelo que
ndo ha falar em constrangimento ilegal por excesso de prazo para o encerramento da
instrucdo criminal. Ainda, registro que nos termos da Simula 21 do STJ, a qual é clara
referindo que pronunciado o réu, fica superada a alegacéo do constrangimento ilegal da
prisdo por excesso de prazo na instrucdo, pelo que, no caso, reforca-se que ndo ha mais
excesso de prazo. No mesmo sentido € o que preceitua a Simula 52 do STJ, sendo vejamos:

SUMULA 52 DO STJ: ENCERRADA A INSTRUCAO CRIMINAL, FICA SUPERADA A
ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO POR EXCESSO DE PRAZO.

Sobre o tema, entendimento jurisprudencial:

HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. EXCESSO DE
PRAZO. INEXISTENCIA. REU PRONUNCIADO. SUMULA 21 DO STJ.
MANUTENCAO DA SEGREGACAO PREVENTIVA. O excesso de prazo naformagio da
culpa ndo decorre do simples descumprimento de prazos processuais isolados, como simples
operacdo aritmética. Ademais, as circunstancias do caso concreto, ndo se pode reconhecer
excesso de prazo. Acusado que ja esta pronunciado e teve recentemente julgado o recurso
em sentido estrito que confirmou a decisdo de pronuncia, mas ainda néo transitou em
julgado. (...). Considerando o cenario de que o acusado esta pronunciado, ha ébice a
pretensdo veiculada na presente acdo constitucional, nos termos da Simula 21 do STJ, a
qual é clarareferindo que "pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do constrangi mento
ilegal da prisdo por excesso de prazo na instrucdo”. Excesso de prazo ndo configurado.
ORDEM DENEGADA. (TJRS, Habeas Corpus N° 70071612915, Relator: Sérgio Miguel
Achutti Blattes, Publicacdo: 14/12/2016)

N&o é outro o entendimento sumulado dessa Egrégia Corte de Justica, sendo vejamos:

Em consonancia com o outrora exposto, essa Corte vem decidindo:

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. HOMICIDIO
SIMPLES. (...). EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUC}AO PROCESSUAL. (...).
EXCESSO DE PRAZO SUPERADO ANTE A DECISAO DE PRONUNCIA DO
PACIENTE, NOS TERMOS DA SUMULA N° 21 DO STJ. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E DENEGADA NA PARTE CONHECIDA. (...). 1- (...). 4. No tocante ao
excesso de prazo levantado pelo impetrante, tal alegagcdo encontra-se superada, umavez que
o paciente ja fora devidamente pronunciado em 16/11/2016, conforme entendimento
sedimentado na Simula n° 21 do STJ. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3342



—x Poder Judiciario LR AR AR AR 1

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00010648820178140000
& BELEM ) R LT LR
“<T==~ SECRETARIA DA SEGAO DE DIREITO PENAL 20170084879861

ACORDAO - DOC: 20170084879861 N° 171142

DENEGADA NA PARTE CONHECIDA. UNANIMIDADE DOS VOTOS. (TJPA,
Acoérddo N° 169.016, Rel. Des. Mairton Marques Carneiro, Publicagdo: 13/12/16)

Imperioso explicitar que a simples ultrapassagem dos prazos legais ndo é suficiente a
caracterizar a ilegalidade da custédia. Ademais, sublinho que muito embora esteja
assegurado o direito de ser julgado num prazo razoavel, este ndo vem delimitado. Logo,
diante da auséncia de determinacdo da duracdo de um processo crime, fica a critério do
julgador, em cada caso concreto, definir se houve ou ndo excesso de limite temporal paraa
formacéo da culpa.

Destaco que embora a Emenda Constitucional n° 45/04, tenhainserido o inciso LXXVIII no
artigo 5° da Constituicéo Federal/88, o qual assegura a todos o direito de ter, no ambito
judicia e administrativo a duracéo razoavel do processo, néo fixou um prazo especifico para
aduracdo do processo, tampouco para as prisdes cautel ares.

Pelo exposto, ndo acolho a aegacdo em questéo.

No que tange & alegacéo de que o ora paciente preenche os requisitos favoraveis & concessio
da ordem uma vez que reline condi¢des pessoais favoraveis como primariedade, residéncia
fixa e profisséo definida, tais pressupostos, ndo tém o condado de por si garantir a liberdade
provisoria, se ha nos autos elementos hébeis a recomendar a manutencdo custddia cautelar.
E certo, inclusive, que a prisio como forma de assegurar a seguranca da acdo penal, n&o
afronta, por si sO, o principio do estado de inocéncia. Nesse sentido, jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica:

(...). CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. 1. (...). 5. As condicdes
pessoais favoraveis do acusado ndo tém o condao de, por si SOs, inviabilizar a decretagdo da
custodia preventiva, se existem outros elementos nos autos que respaldam a medida
constritiva. 6. Habeas corpus nao conhecido. (HABEAS CORPUS N° 314.893, MIN.
GURGEL DE FARIA, PUBLICA(;AO: 04/06/2015)

Ademais, este Egrégio Tribunal de Justica, publicou em 16 de outubro de 2012, a Simula N°
8, contendo o seguinte teor:

As qualidades pessoais sao irrelevantes para a concessao da ordem de habeas corpus,
mormente quando estiverem presentes 0s requisitos da prisdo preventiva.

Assim, ndo acolho também a alegacdo ora em comento.

No que tange a alegacdo de auséncia de pressupostos autorizadores da prisdo, verifico que o
magistrado de piso manteve a prisao preventiva do ora paciente fundamentando
concretamente a necessidade da segregacdo cautelar nos requisitos previstos no artigo 312
do Cdédigo de Processo Penal, com a analise da sentenca de pronuncia datada de 08/02/17,
nos seguintes termos:
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(...). Em face do disposto no artigo 413, 8 3° do CPP, combinado com o artigo 312 do CPP,
o0 acusado Elismar Ferreira Lima ndo podera recorrer em liberdade, haja vista ter o mesmo
empreendido fuga apds o cometimento do crime, ndo havendo nos autos informacdes de que
tenha vinculos com a Comarca onde o delito ocorreu. Sem informacdes de que tenha vinculo
empregaticio ou endereco fixo. (...). GRIFEI.

Transcrevo, por imperioso, trecho da decisdo que indeferiu o pedido de revogacéo da
custodia preventiva em 12/12/16:

Observo nos autos a fl. 136/137 (audiéncia instrutéria) pedido de REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA do acusado ELISMAR FERREIRA DE LIMA, alegando em
sintese que ja se encontra preso ha mais de oito meses, 0 que ultrapassa todos 0s prazos
processuais, inclusive ferindo o principio da razoabilidade na conclusdo do término do
processo. (...). Verifico que o requerente/acusado foi preso em flagrante no dia 17/03/2016,
por ter junto com Irivaldo Vieira Coelho ceifado a vida de Jubileu Pereira, vulgo Jota, com
véarios disparos de arma de fogo e uma arma branca do tipo facdo, bem ainda efetuaram um
disparo de arma de fogo em desfavor da vitima José Barbosa da Silva, causando-lhe lesdes
corporais de forma culposa. Do exame minucioso dos autos, em especial do cotejo da
fundamentacéo do decreto prisional, vé-se que ainda subsistem razdes concretas a
reclamarem a manutencao da segregacao cautelar como imperativo processual. Nessa linha,
a segregacdo provisoria merece maior cautela em sua apreciagdo, na medida em que
costumeiramente se propode seja ela entendida como um permissivo para a desvinculagdo de
suafinalidade de tutela dos meios e fins do processo penal, fazendo-o assumir, muitas vezes,
um intoleravel caréter penal. Indiscutivel que a privagéo da liberdade é extrema medida, a
ser adotada em situacdes excepcionais, fundando-se as hipdteses legais em concretos atos.
Outrossim, vislumbro a presenca do periculum libertatis (perigo decorrente da liberdade),
uma vez que deve ser assegurada a instrucdo criminal e a garantia da ordem publica, néo
merecendo prosperar a pretensdo do requerente/denunciado, considerando a gravidade
aparente dos crimes supostamente praticados. Segundo o artigo 312 do CPP, a prisao
preventiva podera ser decretada, como garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por
conveniéncia da instrucdo criminal, ou para assegurar a aplicacéo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria. Tratando-se de prisao
cautelar, faz-se necessério estarem presentes 0s requisitos de toda cautelar, quais sgjam, o
Fumus Commissi Delicti e o Periculum Libertatis. Aquele consubstanciado na prova de
existéncia do crime e indicios de autoria. Este, na necessidade de garantir a ordem publica
ou econdmica, conveniéncia dainstrucéo processual e para assegurar 0 cumprimento da lei
penal. No caso dos autos, verifico que a materialidade esta demonstrada através dos autos de
prisdo em flagrante, Boletim de Ocorréncia, auto de exame cadavérico, auto de exame de
corpo de delito, auto de apreensdo e apresentacdo. Verifico ainda, a existéncia dos indicios
de autoria, conforme os depoimentos na fase administrativa e das testemunhas constantes
dos autos. Assim, presente, pois, 0 Fumus Commissi Delicti. Da mesma forma,
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entendo que também ainda subsiste o Periculum Libertatis, ja que o delito supostamente
perpetrado pelo acusado seu comparsa é grave e hé a necessidade de se assegurar ainstrucdo
processual, visto que os autos estdo para alegacOes finais e com data proxima para
realizacdo da sessdo do Tribunal do Juri. Necessario ainda preservar a ordem publica. Ent&o,
necessario resguardar a conveniéncia da instrugdo criminal e assegurar o cumprimento dalei
penal e ordem publica. Neste desiderato, residéncia fixa, bons antecedentes e emprego séo
insuficientes para ilidir na necessidade de prisao do acusado. Presente, assim a necessidade
de

garantia da conveniéncia da instrucdo criminal e a garantia da ordem publica. ISTO
POSTO, com fundamento nos argumentos ao norte apresentados, acompanho o parecer
ministerial, para INDEFERIR O PEDIDO de revogag&o da prisdo preventiva do acusado
ELISMAR FERREIRA DE LIMA, porgue presentes a prova da existéncia do crime,
indicios de autoria, bem como diante da necessidade de garantia da conveniéncia da
instrucdo criminal e garantia da ordem publica, conforme prevé o artigo 312 do CPP, nédo
sendo o caso portanto, de aplicagdo de nenhuma das medidas cautelares diversas da priséo,
insculpidas nos arts. 321, c¢/c 319, ambos do CPP. (...).

A prisdo preventiva somente pode ser decretada quando preenchidos os requisitos da tutela
cautelar, previstos no artigo 312 do Codigo de Processo Penal:

Art. 312. A prisdo preventiva poderé ser decretada como garantia da ordem publica, da
ordem econdmica, por conveniéncia dainstrucéo criminal, ou para assegurar a aplicacdo da
lei penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Em face das normas juridicas insculpidas no artigo 5°, incs. L1V e LVII, da Constitui¢do da
Republica de 1988, prevalece como regra em nosso sistema juridico a liberdade, a qual
somente sera excepcionada quando presentes os requisitos elencados no precitado artigo 312
do Cadigo de Processo Penal.

Nessa ordem de ideias, mormente em face do dever de motivacgéao das decisdes judiciais,
preconizado no artigo 93, 1X, da Carta Magna, o julgador deve apontar de forma
fundamentada os motivos por que decreta a prisdo processual, sob pena de transgresséo ao
principio da presuncéo de inocéncia e de carecer de justa causa a prisdo provisoria. Logo, a
segregacdo provisoria atende aos vetores erigidos no artigo 312 do Cédigo de Processo
Penal, ndo sendo possivel conceder liberdade provisdria ao ora paciente.

Ademais, € fundamental conferir eficécia ao principio da confianca no juiz da causa no que
toca a fundamentacéo relativa a necessidade e a adequacdo da prisdo preventiva, pois é
guem esta mais proximo dos fatos em apreciacdo. Na jurisprudéncia recente deste Egrégio
Tribunal de Justica o principio da confianga também encontra guarida, a saber:
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HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR (...). PRINCIPIO DA
CONFIANCA NO JUIZ DO PROCESSO - PARCIALMENTE CONHECIDO. NA PARTE
CONHECIDA DENEGADA. UNANIMIDADE. 1. (...). 4. Neste caso, o principio da
confianca no juiz da causa, que estd mais perto dos fatos e, assim, possui melhores
condic¢Bes de aferir a necessidade da custédia. 5. (...). (TYPA, Acorddo N° 169.171, Desa.
Rela. Maria De Nazare Silva Gouveia dos Santos, Publicagéo: 15/12/16)

Analisando detidamente os autos, resta incogitavel falar-se de violag&o ao principio da
presuncao de cul pabilidade e de execugdo provisoria da pena, sendo imperioso ressaltar que
amedida cautelar constritiva da liberdade, suficientemente motivada, conforme destacado
acima, derivou de uma decisdo consentanea ao principio da proporcionalidade,
consubstanciado nos critério de necessidade e adequacédo (inexisténcia de medida cautelar
mais eficaz e menos gravosa para a asseguracao do processo).

O exame acurado das decisOes revela a necessidade e a adequacéo da medida restritiva
atacada nesta acdo mandamental: as circunstancias do caso concreto demonstram a
ocorréncia dos indicios de autoria e da materialidade delitiva, bem como a necessidade de
garantir a ordem publica. Em outras palavras, a prisao provisoriafora decretada por estarem
presentes os requisitos da tutela cautelar. Assim, existindo na deciséo suficiente motivagéao
acerca dos requisitos do artigo 312 do Cédigo de Processo Pena ndo ha que se falar em fata
de justa causa para a segregacao provisoria.

Dessa forma, ndo acolho a aegagdo oraem comento.
Diante do exposto, por n&o observar, na hipotese, a existéncia de qualquer ilegalidade a ser
sanada na via estreita do writ, conhego parcialmente e denego a ordem de habeas corpus

impetrada.

E como voto.
Belém/PA, 06 de marco de 2017.

Juiza Convocada ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora
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