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22TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO CIVEL N° 0030813-57.2007.814.0301 (I VOLUME)
COMARCA DE ORIGEM: BELEM

APELANTE: IMPORTADORA FERRAGENS S/A

ADVOGADO: IRACY PAMPLONA (OAB N°3393) E OUTROS
APELADO: JOSE CARLOS ARANHA

ADVOGADO: TEREZINHA DE JESUS DA CRUZ REIS—-OAB N° 7874
RELATORA: DESA. EDINEA OLIVEIRA TAVARES

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. APELAGCAO CIVEL. ACAO DE SUBSTITUICAO DO
PRODUTO POR VIiCIO DE QUALIDADE CUMULADA COM INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS. SENTENCA QUE JULGOU PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO. PRELIMINAR RECURSAL DE FALTA DE INTERESSE
DE AGIR PELA PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO AFASTADA.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO FORNECEDOR PELOS VICIOS EXISTENTES
NO PRODUTO. DANO MORAL CONFIGURADO. SENTENCA MANTIDA.
PRECEDENTES DO STJ E DESTA CORTE. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1. A conversao do pedido de substitui¢go do produto pela restituicdo do valor em peclinia
ndo configura perda superveniente do objeto.

2. Na esteira da jurisprudéncia dominante, a responsabilidade civil do fornecedor por vicio
existente no produto independe da comprovacéo de culpa, sendo, portanto, objetiva.

3. A existéncia de vicios no produto e a consequente frustracdo de expectativa legitima do
consumidor configura dano moral.

4. Precedentes do STJ e desta Corte.

5. Recurso de apelacéo conhecido e desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, onde figuram como partes as acima identificadas,
acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores membros da Colenda 22 Turma de
Direito Privado do E. Tribunal de Justica do Estado do Para, em conformidade com as notas
taguigréficas, por unanimidade de votos, em conhecer e desprover o recurso, nos termos do
voto da E. Desembargadora Relatora Edinéa Oliveira Tavares.

Sessdo Ordinériarealizada em 21 de fevereiro de 2017, presidida pela Exma. Desa. Maria de
Nazaré Saavedra Guimaraes, em presenca do Exmo. Representante do Orgéo do Ministério
Pdblico de 2° grau.

Desa. EDINEA OLIVEIRA TAVARES

Para conferéncia acesse http://webconsultas.tjpa.jus.br/assinaturaeletronica/pages/pesquisaGeralAssinatura.action e informe o documento: 20170075903384.

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por EDINEA OLIVEIRA TAVARES.

Desembargadora Relatora
Férum de: BELEM Email:
Endereco:
CEP: Bairro: Fone:
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22TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO CIVEL N°0030813-57.2007.814.0301 (I VOLUME)
COMARCA DE ORIGEM: BELEM

APELANTE: IMPORTADORA FERRAGENS SA

ADVOGADO: IRACY PAMPLONA (OAB N°3393) E OUTROS
APELADO: JOSE CARLOS ARANHA

ADVOGADO: TEREZINHA DE JESUS DA CRUZ REIS—-OAB N° 7874
RELATORA: DESA. EDINEA OLIVEIRA TAVARES

RELATORIO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA EDINEA OLIVEIRA TAVARES (RELATORA):

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por IMPORTADORA FERRAGENS S/A,
objetivando a reforma da deciséo proferida pelo MM. Juizo da 92 Vara Civel e Empresarial
da Comarca da Capital, que julgou parcialmente procedente o pedido inicial, nos autos da
acdo de substituicdo de produto por vicio de qualidade cumulada com indenizacéo por danos
materiais e morais movida por JOSE CARLOS ARANHA.

Em breve historico, o apelado ajuizou a presente demanda afirmando que adquiriu junto a
empresa demandada um veiculo novo, modelo CELTA HATCH LIFE (04 portas), em
26.01.07, pagando o valor de R$ 11.000,00 (onze mil reais) de entrada e financiando o valor
restante em 36 (trinta e seis) prestacdes de R$ 584,00 (quinhentos e oitenta e quatro reais),
porém o mesmo apresentou diversos e graves vicios de mecanica e que todas as tentativas de
obter a troca do veiculo pela demandada foram frustradas. Por tais razdes, requereu a
condenacdo da Requerida a substituir o veiculo objeto da lide por outro idéntico novo, ou a
restituicao imediata da quantia paga, além da indenizagéo por danos materiais e morais.

Em contestacdo de fls. 43-61, a Requerida, preliminarmente, denunciou a lide a Empresa
General Motors do Brasil. No mérito, sustentou o descabimento de inverséo do 6nus da
prova, bem como dos danos materiais. Pugnou, ainda, pela inexisténcia de dano moral,
diante da auséncia de pratica de ato ilicito e, por conseguinte, o ndo cabimento de
indenizagdo razdes pelas quais requereu a improcedéncia do pedido do Autor.

Réplicaasfls. 77-93, impugnando os termos da contestacao.

As fls. 127-28, ha termo de audiéncia, em que o Juizo a quo indeferiu o pedido de
denunciacado a lide e deliberou quanto as provas requeridas.

Em audiénciarealizada em 21.11.2012, foi realizada a oitiva do Autor e das
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testemunhas, dando-se por encerrada a instrucao processua (fls. 146-148).
Memoriais do Autor asfls. 150-155 e, da Requerida, asfls. 156-161.

Sobreveio sentenca as fls. 168-171, julgando parcialmente procedente o pedido inicial,
condenando a Requerida a substituir o veiculo por outro de mesma espécie, marca/modelo,
nos termos da fundamentagdo, ficando a substitui¢éo condicionada & devolugdo do veiculo a
Requerida. Bem assim, foi a Requerida condenada a pagar ao Autor o valor de R$ 10.000,00
(dez mil reais) atitulo de indenizac&o por danos morais.

Contra a sentenca foram opostos embargos de declaracdo com pedido de efeito
modificativo, alegando omisséo no tocante ao fato de o veiculo ter sido vendido pelo Autor
no ano de 2010, o que implicaria em perda de objeto da mesma.

O Autor se manifestou aos embargos declaratérios a fl. 178, corroborando a alegacéo da
Embargante quanto a venda do veiculo e requerendo a conversao da substitui¢do do bem em
pecunia.

Foi proferido o decisum nos embargos de declaracdo (fls. 179-180), reconhecendo-se a
omissdo do Juizo e integrando a sentenca embargada, a fim de alterar seu dispositivo para
gue, onde dispunha sobre a substitui¢cdo do bem, passasse a constar a restituicdo do valor
pago pelo bem devidamente corrigido, conforme documento de fl. 14.

Inconformada, a Requerida interpds recurso de apelacéo (fls. 181-202), arguindo,
preliminarmente, a falta de interesse de agir pela perda superveniente do objeto.

No mérito, pugnou pela ndo comprovacao do vicio do produto, bem como pelainexisténcia
de danos morais. Sustentou, ainda, o caréter subjetivo da reparagdo por danos morais, e
alegou gque o quantum indenizatério arbitrado pelo Juizo atitulo de reparagéo por danos
morais constitui enriquecimento ilicito.

Requereu, assim, o provimento do recurso e a consequente reforma da sentenca.

A apelacéo foi recebida no duplo efeito (fls. 206).

Contrarrazdes do Autor asfls. 207-211, impugnando os termos do recurso.

Coube-me arelatoria do feito por distribuicéo.

E o relatério.
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VOTO
A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA EDINEA OLIVEIRA TAVARES (RELATORA

Ab initio, o principio tempus regit actum, estabelecido no art. 1.046 do atual Codigo de
Processo Civil, exige aplicagéo imediata da lei n° 13.105, de 16 de mar¢o-2015, aos
processos pendentes, respeitados 0s atos processuais ja praticados na vigéncia do CPC-73,
aos quais, deve-se aplicar o referido codigo processual, de acordo com o que dispde o art. 14
do NCPC de 2015.

Aclare-se ainda, que ao caso em questdo, em relacdo a anélise dos pressupostos de
admissibilidade recursal, devem-se aplicar as regras previstas no CPC-73, em atencdo ao
enunciado administrativo n°® 02 do STJ, avista de que a decisdo guerreada foi publicada para
efeito de intimag&o das partes ainda na vigéncia do referido codigo.

Satisfeitos os pressupostos processuais viabilizadores de admissibilidade recursal, conheco
do presente Recurso. Passo a aprecié-10o, procedendo ao julgamento de acordo com matéria
cristalizada no &mbito da jurisprudéncia pétria e, deste E. Tribunal.

Passo a analise da preliminar de falta de interesse de agir pela perda superveniente do
objeto, arguida pela Apelante.

Tal questéo preliminar ndo merece acolhida, visto que restou demonstrado nos autos e
reconhecido pelo Juizo de piso, que o bem em questdo foi alienado por valor muito inferior
ao preco de mercado, em razdo dos defeitos apresentados, néo tendo, portanto, perecido o
objeto da demanda, mas sim a sua conversdo em perdas e danos.

Pelo exposto, rejeito a preliminar arguida.
No mérito, ndo assiste razéo a Apelante.

Em que pese a alegacéo de que a responsabilidade civil da Apelante demandaria a
comprovacdo do elemento subjetivo referente a culpa, esse ndo € o entendimento firmado
pelo C. STJ, que reconhece a responsabilidade objetiva do fornecedor em se tratando de
relacdo de consumo na qual seja constatado vicio no produto. Vejamos:

DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. ViCIO DO PRODUTO.
AUTOMOVEIS SEMINOVOS. PUBLICIDADE QUE GARANTIA A QUALIDADE DO
PRODUTO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. USO DA MARCA. LEGITIMA
EXPECTATIVA DO CONSUMIDOR. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUM. 7/STJ.
1. O Codigo do Consumidor € norteado principalmente pelo reconhecimento da
vulnerabilidade do consumidor e pela necessidade de que o Estado atue no mercado para
minimizar essa hipossuficiéncia,
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garantindo, assim, a igualdade material entre as partes. Sendo assim, no tocante a oferta,
estabel ece serem direitos bésicos do consumidor o de ter a informagéo adequada e clara
sobre os diferentes produtos e servicos (CDC, art. 6°, 111) e o de receber protecéo contra a
publicidade enganosa ou abusiva (CDC, art. 6°, 1V). 2. E bem verdade que, paralelamente ao
dever de informacao, se tem a faculdade do fornecedor de anunciar seu produto ou servico,
sendo certo que, se o fizer, a publicidade deve refletir fielmente a realidade anunciada, em
observancia a principiologia do CDC. Realmente, o principio da vinculagdo da oferta reflete
a imposic¢do da transparéncia e da boa-fé nos métodos comerciais, na publicidade e nos
contratos, de forma que esta exsurge como principio maximo orientador, nos termos do art.
30. 3. Na hipotese, inequivoco o caréter vinculativo da oferta, integrando o contrato, de
modo que o fornecedor de produtos ou servigos se responsabiliza também pel as expectativas
gue a publicidade venha a despertar no consumidor, mormente quando veicula informagéo
de produto ou servico com a chancela de determinada marca, sendo a materializagéo do
principio da boa-fé objetiva, exigindo do anunciante os deveres anexos de |lealdade,
confianca, cooperacdo, protecao e informacdo, sob pena de responsabilidade. 4. A
responsabilidade civil da fabricante decorre, no caso concreto, de pelo menos duas
circunstancias: a) da premissa fética incontornavel adotada pelo acérdéo de que os
mencionados produtos e servigos ofertados eram avalizados pela montadora através da
mensagem publicitaria veiculada; b) e também, de um modo geral, da percepcéo de
beneficios econdmicos com as praticas comerciais da concessiondria, sobretudo ao permitir
a utilizacdo consentida de sua marca na oferta de veiculos usados e revisados com a
exceléncia da GM. 5. Recurso especial ndo provido.

(STJ - REsp: 1365609 SP 2011/0105689-3, Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Data de Julgamento: 28/04/2015, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicaggo: DJe
25/05/2015)

Ja no que concerne a ocorréncia de dano moral quando constatado vicio do produto, também
é firme ajurisprudéncia da Corte Superior ao manter a condenacdo da instancia originaria
guando assentada nos pressupostos de razoabilidade e proporcionalidade. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARA(;AO DE
DANOS. COMPRA E VENDA DE VEICULO. ViCIO DO PRODUTO. DANO MORAL
CONFIGURADO. REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE. SUMULA 7/STJ.
REVISAO DO VALOR DA INDENIZAGCAO. HONORARIOS. FIXAGCAO. VALOR
IRRISORIO OU EXORBITANTE. NAO PROVIMENTO. 1. Em homenagem aos
principios da economia processual e da fungibilidade, devem ser recebidos como agravo
regimental os embargos de declaracdo que contenham exclusivo intuito infringente. 2.
Inviavel o recurso especial cuja analise impde reexame do contexto fatico-probatorio dalide
(Simula 7 do STJ). 3. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
excepcionalmente, em recurso especial, reexaminar o valor fixado atitulo de indenizagdo
por danos morais, quando infimo ou exagerado. Hipoétese, todavia, em que o valor foi
estabelecido na instancia ordinéria, atendendo as circunstancias de fato da causa, forma
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condizente com os principios da proporcionalidade e razoabilidade. 4. Somente se
submetem ao controle do STJ os honorarios advocaticios fixados por equidade quando
irrisorios ou exorbitantes. 5. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, ao
gual se nega provimento.

(STJ - EDcl no ARESsp: 629461 SP 2014/0317793-4, Relator: Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Data de Julgamento: 14/04/2015, T4 - QUARTA TURMA, Data de
Publicagao: DJe 20/04/2015)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OBRIGACAO DE
FAZER. VEICULO NOVO. AQUISIGAO. ViCIO DO PRODUTO NAO SANADO.
DANO MORAL. RECONHECIMENTO. INDENIZA(;AO. VALOR FIXADO.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. SUMULA 7/STJ. NAO PROVIMENTO.
1. A pretensdo esbarra no obice da Simula 7, desta Corte, devido a necessidade do reexame
fatico para o deslinde da controvérsia. 2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
excepcionalmente, admite a revisdo do valor fixado, a titulo de indenizagc&o por danos
morais, quando infimo ou exagerado, o que ndo ocorreu no caso dos autos. 3. Agravo
regimental a que se nega provimento.

(STJ - AgRg no AREsp: 513894 RJ 2014/0099112-5, Relator: Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Data de Julgamento: 18/12/2014, T4 - QUARTA TURMA, Data de
Publicacédo: DJe 06/02/2015)

Outro também ndo é o entendimento desta Colenda Corte sobre o tema. Sendo, vejamos:

AGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO A
APELACAO COM BASE NO ART. 557 DO CPC. ACAO DE INDENIZACAO.
VIOLACAO AO CONTRADITORIO, AMPLA DEFESA E DEVIDO PROCESSO. NAO
CONFIGURADOS. RESPONSABILIDADE CIVIL DO CONSUMIDOR. NAO
CARACTERIZADA. RECONVENCAO. VICIO NO PRODUTO. DANOS MORAIS E
DIREITO A SUBSTITUICAO OU RESTITUICAO. DEMONSTRADOS. DECISAO
MANTIDA. 1 Néo haviolagdo ao contraditorio, ampla defesa e devido processo legal pelo
julgamento monocrético que nega seguimento a Apelacdo manifestamente improcedente e
contrariaajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica porque face a existéncia de pericia
gue constatou 0s Vicios existentes nos moveis que levaram a negativa de recebimento dos
mesmos pela consumidora; 2 N&o se cogita de responsabilidade civil do consumidor pelos
vicios nos moveis face a pericia realizada a pedido do proprio apelante e que acordou em
ficar com guarda dos méveis adquiridos pela consumidora para oportuna entrega, assumindo
desta forma a guarda e correspondente encargos inerentes ao instituto; 3 A consumidoratem
direito a ser ressarcida pelos danos morais suportados em decorréncia da comprovado
defeito (vicio) existente nos méveis que adquiriu e a correspondente substituicdo dos méveis
ou restituicdo dos valores, assim como a receber 0s moveis que pagou e ainda ndo recebeu.
Sem prejuizo do disposto no art. 461 do CPC. Precedentes do Superior Tribunal de Justica;
4 Agravo Interno conhecido, mas improvido a uanimidade.

(TJ-PA - APL: 201330037909 PA, Relator: LUZIA NADJA GUIMARAES
NASCIMENTO, Data de Julgamento: 03/07/2014, 52 CAMARA CIVEL
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ISOLADA, Data de Publicag&o: 10/07/2014)

Destarte, mostra-se irretocavel a sentenca recorrida que julgou parcialmente procedente o
pedido, razdo pela qual deve a mesma ser mantida em sua integralidade.

ISTO POSTO,

CONHECO E DESPROVEJO O RECURSO, mantendo in totum a sentenca recorrida, nos
termos da fundamentacéo.

EOVOTO.

Sessio Ordind&riarealizada em 21 de fevereiro de 2017.

Desa. EDINEA OLIVEIRA TAVARES

Desembargadora Relatora
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