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Acordao n°:

Habeas Corpus com pedido de Liminar n® 00151041220168140000

Paciente: GLEISON TEIXEIRA DOS SANTOS

Impetrante: Eduardo Sousa da Silva e Pamela Alencar de Morais— Advogados
Impetrado: Juizo da Comarca de Canda dos Cargjés

Relatora: Desa. Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos

Procurador de Justica: Claudio Bezerrade Melo

EMENTA: HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR —ARTIGO
121, 8 2°, INCISOS I, I11 E 1V DO CPB, ARTIGOS 33 E 35 DA LEI N°11.343/2006 E
ARTIGO 244-B DO ECA - NAO CONHECIMENTO ARGUIDO PELO PARQUET.
REJEITADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONSUBSTANCIADO NA AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO CONCRETA PARA A MANUTENCAO DA CUSTODIA
CAUTELAR — APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO -
REQUISITOS PESSOAIS FAVORAVEIS - EXCESSO DE PRAZO
—CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.
1. Verifica-se que o habeas corpus anterior (n° 0008533-25.2016.814.000) impetrado pelo
paciente, no qual se baseia a Procuradoria de Justica para manifestar-se pelo ndo conhecido
do presente Writ por reiteracdo de pedido, ndo foi conhecido por instrucdo deficitaria, ndo
tendo assim sido enfrentado o mérito por este Colegiado. Nesse sentido, conheco do
presente Writ.

2. Do exame dos documentos apresentados, vislumbram-se a necessidade da custédia
cautelar, o fumus comissi delicit e o periculum libertatis e por estarem presentes 0s
requisitos da prisdo preventiva a aplicacéo de medidas cautelares diversas da priséo néo se
mostram suficientes.

3. Quanto a condicdes pessoais favoravels alegadas, estas ndo séo garantidoras da revogacéo
da medida constritiva quando presentes os requisitos da necessidade da custédia, nos termos
da Simula n® 08 deste Egrégio Tribunal.

4. Concernente ao excesso de prazo verifica-se que se trata de feito com pluralidade de réus,
acusados de diversas figuras tipicas (artigo 121, § 2°, incisos|, Il eV do CPB e artigos 33 e
35 daLei n°11.343/2006 e artigo 244-B do ECA ), jatendo sido concluida a instrucdo
criminal, e conforme consulta procedida no Sistema Libra o processo caminha para o seu
deslinde, vez que se encontra com vista a Defesa para as a egacdes finais em 09 de fevereiro
de 2017. Assim, ndo se evidencia paralisacdo do feito ou desidia do Juizo a quo a
caracterizar o alegado excesso de prazo.

5. ORDEM DENEGADA. UNANIMIDADE.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos Senhores
Desembargadores, que integram a Se¢do de Direito Penal deste Egrégio Tribunal de Justica
do Estado do Para, a unanimidade de votos, em denegar a ordem, nos termos do voto da
Excelentissima Senhora Desembargadora -Relatora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos
Santos.
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A Sessdo foi presidida pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Romulo José Ferreira
Nunes.

Belém, 13 de fevereiro de 2017.

DESA. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOSSANTOS
Relatora

Habeas Corpus com pedido de Liminar n°® 00151041220168140000

Paciente: GLEISON TEIXEIRA DOS SANTOS

Impetrante: Eduardo Sousa da Silva e Pamela Alencar de Morais — Advogados
Impetrado: Juizo da Comarca de Canda dos Cargjas

Relatora: Desa. Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos

Procurador de Justica: Claudio Bezerrade Melo

GLEISON TEIXEIRA DOS SANTOSA, por meio de seus advogados, impetrou a presente
ordem de Habeas Corpus com pedido de liminar, com fulcro no art. 5°, inciso LXVIII, da
Constituicdo Federal e art. 647 e ss. do Cbédigo de Processo Penal, apontado como
autoridade coatora o Juizo da Comarca de Canaa dos Carajas.

Aduz que o paciente foi preso em flagrante em janeiro de 2016, acusado de estar
comercializando entorpecentes e ter participado de um homicidio na referida Comarca.
Que a droga destinava-se ao seu consumo e de seus amigos, ndo sendo a quantidade
apresentada pela Policia. Quanto ao crime de homicidio aduz ndo estar na ocasido do fato,
ndo sabendo informar nada sobre o ocorrido.

Suscita constrangimento ilegal por auséncia de fundamentag&o concreta para a manutencao
da custddia cautelar, bem como, no seu excesso de prazo, havendo a possibilidade de
aplicagéo de medidas cautelares diversas da priséo.

Que retine condicdes pessoais favoravels.

Distribuido os autos a Desembargadora Vania Valente do Couto Fortes Bitar Cunha, esta
indeferiu aliminar requerida, requisitando informagdes e determinando a remessa dos autos
ao Ministério Pablico.

Asfls. 30/31 o Juizo singular prestou as informagdes solicitadas.

A Procuradoria de Justica manifestou-se pelo ndo conhecimento do Writ por entender que
este constitui mera reiteracdo do habeas corpus n° 0008533-25.2016.814.000, ja apreciado
por esta Secéo de Direito Penal.

Em razdo do afastamento da relatora originéria, os autos foram redistribuidos a esta
Desembargadora.
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Suscita constrangimento ilegal por auséncia de fundamentacéo concreta para a manutencao
da custddia cautelar, bem como, no seu excesso de prazo, havendo a possibilidade de
aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo.

No tocante ao ndo conhecimento suscitado pelo Parquet, por entender este que o presente
Writ representa reiteracéo de pedido anterior ja apreciado por esta Secdo, verifica-se que o
habeas corpus n° 0008533-25.2016.814.000 reportado néo foi conhecido, por instrucéo
deficitaria, ndo tendo sido, portanto enfrentado o mérito. Assim, considerando a interposicéo
de novo habeas corpus com a decisdo do Juizo singular, conheco do presente Writ, em razéo
da matéria ainda ndo ter sido enfrentada por esta Segéo.

Quanto as alegacdes referentes a quantidade da droga apreendida e que esta se destinava
apenas ao consumo proprio, bem como, a negativa de autoria do crime de homicidio, insta
salientar que ndo compete a andlise das referidas matérias em sede de habeas corpus, de rito
célere e cognicdo sumaéria.

Concernente a auséncia de fundamentagdo para a manutencéo da custodia cautelar, das
informacdes prestadas pelo Juizo singular o paciente foi preso em flagrante no dia 16 de
janeiro de 2016, juntamente com mais quatro acusado da préatica, em concurso material, do
crime de homicidio qualificado por motivo fatil, meio cruel, mediante emprego de
dissimulacdo e com uso de recurso que impossibilitou a defesa da vitima, tipificados no
artigo 121, § 2°, incisos |, |11 eV, do CPB, constando na pega acusatéria que ha madrugada
do dia 16 de janeiro de 2016, por volta das 4 h o paciente e os demais denunciados teriam
agredido a vitima com pedradas e pauladas que |he causaram a morte, bem como, imputado
ao paciente a pratica do delitos constantes dos artigos 33 e 35 da Lei n°® 11.343/2006 e artigo
244-B do ECA. Que os autos se encontram aguardando reiteracéo dos pedidos de laudos
periciais para que em seguida sejam apresentados as alegacoes finais.

Do exame dos documentos que instruem o pedido vislumbra esta relatora presentes o fumus
comissi delicit e o periculum libertatis a justificar a segregacdo cautelar do paciente, ndo
havendo como proceder uma analise mais detalhada da decisdo hostilizada, por ndo ter o
impetrante juntado também no presente pedido a deciséo de fls. 45/47 a que se reporta o
juizo singular na decisdo que indefere a revogacao da prisao priventiva. E por entender
presentes os requisitos da custoddia a aplicacéo de medidas
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cautelares diversas da prisdo ndo se mostram suficientes.
Sobre a matéria, colaciono precedentes abaixo desta Egrégia Camara:

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO E CORRUPCAO DE MENORES.
AUSENCIA DE PROVAS DE AUTORIA E MATERIALIDADE DO CRIME.
INVIABILIDADE. EXAME DE PROVA INVIAVEL NA VIA ELEITA.
INCOMPATIBILIDADE COM A VIA ESTREITA DO MANDAMUS. AUSENCIA DOS
REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA. IMPROCEDENCIA. CUSTODIA QUE
DEVE SER MANTIDA PARA A APLICACAO DA LEI PENAL E A GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI QUE DEMONSTRA A PERICULOSIDADE
DO COACTO. CONFIANCA NO JUIZ DA CAUSA. QUALIDADES PESSOAIS.
IRRELEVANTES. INTELIGENCIA DA SUMULA N.° 08 DO TJPA. ORDEM
DENEGADA. UNANIME. . Invidvel examinar através da via estreita do writ, a possivel
auséncia de provas de autoria e materialidade dos crimes de roubo majorado e corrupcéo de
menores, pois 0 exame do material probatdrio é vedado em sede de Habeas Corpus, que,
como se sabe, € um remédio de natureza constitucional de rito célere e cogni¢do sumaria,
destinado a corrigir ilegalidades patentes e perceptiveis de pronto. Precedente do STJ;  II.
Na hipotese, estdo presentes 0s requisitos legais da custodia cautelar, ex vi do art. 312 do
CPP, 0 que, enseja a manutencdo da custédia para aplicacéo da lei penal e a garantia da
ordem publica. No caso, o0 paciente, um menor de idade e outros 02 (dois) acusados
mediante violéncia e grave ameaga e 0 simulacro de arma de fogo, subtrairam da vitima seu
veiculo particular e objetos pessoais, modus operandi que demonstra a periculosidade do
coacto, 0 que, por si so, justifica o encarceramento cautelar do mesmo. Precedente do STJ;
[11. Deve-se, prestar reveréncia ao Principio da Confian¢a no Juiz da Causa, ja que o
Magistrado encontra-se mais proximo das partes, e, portanto, tem melhores condic¢des de
valorar a subsisténcia dos motivos que determinaram a constricdo cautelar do paciente;
IV. As qualidades pessoais s30 irrelevantes ante ao disposto no Enunciado Sumular n.° 08
do TYPA V. Ordem conhecida e denegada. Decisdo unanime.

(2016.01355576-57, 157.878, Rel. ROMUL O JOSE FERREIRA NUNES, Orgégo Julgador
CAMARAS CRIMINAIS REUNIDAS, Julgado em 2016-04-11, Publicado em 2016-04-
12). Grifo nosso

Quanto as condicdes pessoais favoraveis alegadas, estas ndo sdo garantidoras da revogacéo
da medida constritiva quando presentes os requisitos da necessidade da custddia, nos termos
da Simula n® 08 deste Egrégio Tribunal.

Concernente ao excesso de prazo verifica-se que se trata de feito com pluralidade de réus,
acusados da imputacdo de diversas figuras tipicas (artigo 121, 8§ 2°, incisos |, Il e [V do CPB
e artigos 33 e 35 daLei n°11.343/2006 e artigo 244-B do ECA), jatendo sido concluida a
instrucdo criminal, e conforme consulta procedida no Sistema Libra o processo se encontra
com vista a Defesa para as alegacoes finais, em 09 de fevereiro de 2017.

Assim, ndo se evidencia paralisacéo do feito ou desidia do Juizo aquo a
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caracterizar o alegado constrangimento ilegal por excesso de prazo.

Ante 0 exposto, pel os fundamentos apresentados, DENEGO a ordem.

Belém, 13 de fevereiro de 2017.

Desembargadora MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS
Relatora
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